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Lawrence Nees, Frankish Manuscripts. The Seventh to the Tenth Cen-
tury, t. 1: Text & Illustrations, ss. 288, il. 28 cz.-b. i 302 kol., t. 2:
Catalogue, ss. 420, il. 1 cz.-b., London-Turnhout 2022, Harvey Miller
Publishers, A Survey of Manuscripts Illuminated in France

Osoby i dorobku Lawrence’a Neesa nie trzeba przedstawiaé, gdyz profesor z Uni-
versity of Delaware to uznany historyk sztuki wczesnego sredniowiecza. Przed-
miot recenzji stanowi wydany przezen w 2022 r. katalog rekopiséw frankijskich
powstatych miedzy VII a X w.

Dwutomowa publikacja Neesa jest bogato ilustrowana, a reprodukcje sa nie
tylko liczne, ale tez wysokiej jako$ci. Tom pierwszy sktada sie z krétkiego, acz
bogatego w szczegdty wstepu, bibliografii oraz kilkuset ilustracji z kodekséw,
ktérych opisy katalogowe przedstawiono chronologicznie w t. 2, gdzie znajduja
sie réwniez indeksy: cytowanych rekopiséw, osobowy, geograficzny oraz rze-
czowy. Ze wzgledu na to, ze mamy do czynienia z katalogiem, chciatbym w swo-
jej recenzji odnie$¢ sie wytacznie do trzech kluczowych aspektéw wymagajacych
komentarza: wstepu, przyjetego wzoru opisu katalogowego oraz wybranych
tresci przedstawionych w niektdérych opisach rekopiséw. W niezbyt obszer-
nym wstepie (ss. 32) uzasadniono decyzje dotyczace selekcji zrédet, przyjetej
formy opracowania oraz terminologii, jak i lakonicznie wprowadzono w gtéwne
problemy historii sztuki frankijskiej. Autor pod terminem ,,rekopis frankijski”
rozumie kodeksy wytworzone w monarchii Frankéw miedzy VII a X w. (do prze-
jecia wtadzy w zachodniej czesci krélestwa przez Kapetyngéw w 987 r.). Pomija
jednak rekopisy wykonane w tych cze$ciach Italii, ktére znalazly sie pod wtadzg
Frankéw od 774 r. oraz rekopisy z dziesigtowiecznej monarchii wschodniofran-
kijskiej rzadzonej przez dynastie Ottonéw. Nieobecne w katalogu sa réwniez
rekopisy z Wysp Brytyjskich, gdyz zostaly one juz wcze$niej opracowane przez
Jonathana J.G. Alexandra i opublikowane w podobnej serii przez tego samego
wydawcel. Mozna sie zastanawial, czy taka selekcja jest najkorzystniejsza dla
badan sztuki wczesno$redniowiecznej, ktéra czerpata inspiracje z wielu kre-
g6w, co Autor zreszta szczegbtowo omawia w katalogu, wskazujac na wptywy
sztuki antycznej, insularnej, bizantyjskiej czy islamskiej. Wydaje sie, ze przy-
jecie kryteriéw z zakresu dyscypliny historii sztuki, a nie historii politycznej,
np. kryterium transformacji dekorowania ksiag, bytoby lepszym wyznacznikiem
selekcji materiatu niz przynalezno$¢ polityczna osrodkéw, w ktérych powstat
dany kodeks. Autor starat sie jednak, aby oméwiony w katalogu material, czyli

! ]J.G. Alexander, Insular Manuscripts, 6th to the 9th Century, London 1978 (A Survey
of Manuscripts Illuminated in the British Isles, t. 1).
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100 wczesno$redniowiecznych rekopiséw, co wedtug Neesa stanowi 1 proc.
wszystkich wytworzonych w tym czasie manuskryptéw oraz prawdopodobnie
okoto 10 proc. kodekséw iluminowanych, byt reprezentatywny. W katalogu
znajdziemy nie tylko najczedciej zachowane rekopisy liturgiczne oraz teolo-
giczne, ale réwniez ksiegi zawierajgce teksty prawa kanonicznego, traktaty
astronomiczne czy poezje. Kryterium doboru byt fakt iluminowania (illumi-
nation), co Autor definiuje jako ,,rich ornamentation of and around the text”
(s. 16). Nees, opisujac dekoracje, unika terminéw, ktére wskazywatyby na zasto-
sowany barwnik lub metal, gdyz w ostatnich dekadach zaawansowane badania
materiatoznawcze zrewidowaly wiele dotychczasowych ustaleri na temat stoso-
wanych w $redniowieczu pigmentdéw i innych substancji wykorzystywanych do
dekorowania ksiag. Dotyczy to na przyktad purpurowego barwnika, ktéry miano
pozyskiwaé ze szkartatnika (co nie znalazto dotychczas zadnego potwierdzenia),
a takze metali stosowanych do wykonywania niektérych ztotych kodekséw —
zdarzalo sie, ze stosowano mosiezny proszek imitujacy ztoto (z takg sytuacja
mamy do czynienia na przyklad w polskim Ztotym Kodeksie Gnieznieriskim)?.

W innych czeéciach wprowadzenia Autor porusza kluczowe kwestie frankij-
skiej sztuki dekoracji ksiag. Podejmuje dyskusje z tezami historiograficznymi,
ktére dotad wyznaczaly sposoby interpretacji, w tym problem renesansu karo-
liniskiego. Nees, zgodnie z wynikami ostatnich badan, rozumie ten proces jako
wtérny wobec naczelnego celu, jakim byta poprawa jakosci edukacji, motywo-
wana pastoralnymi celami: ,,odrodzenie starozytnosci, ktére sie dokonato, byto
raczej wynikiem, a nie przyczyng szerszej odnowy edukacji ukierunkowanej na
realizacje chrze$cijanskich, a zwlaszcza duszpasterskich celéw” (s. 20)°. Autor
krétko opisuje gtéwne o$rodki produkeji iluminowanych rekopiséw oraz przed-
stawia zréznicowany profil artystéw, ktérzy dekorowali wezesnosredniowieczne
manuskrypty. Warto byloby jednak, aby omawiane kwestie zostaly precyzyjniej
przedstawione, a Zrédta wyraznie zacytowane, poniewaz miejscami tylko specja-
lisci sa w stanie domyslié sie, o czym doktadnie pisze Nees. Na przyktad, gdy Autor
wskazuje na dwa sakramentarze szkoly patacowej Karola Lysego, najprawdopo-
dobniej ma na mysli rekopisy przechowywane w Bibliotece Narodowej Francji
w Paryzu (sygn. Lat. 1141 oraz Lat. 2292), choé warto pamietal, ze ten pierwszy
to w zasadzie libellus, a nie pelny sakramentarz. Brak precyzyjnego odwotania
uniemozliwia réwniez zrozumienie, dlaczego Autor uznaje jeden (nie wiemy
ktéry) sakramentarz wykonany w Saint-Amand (w ramach frankijsko-sakson-
skiej szkoly) za ,,dobrze datowany [- -] z lat siedemdziesiatych IX wieku” (s. 28)".

2 J. Rogdz, P. Szroeder, A. Tomaszewska-Szewczyk, T. Kurkiewicz, A. Cupa, K. Kry-
nicka-Szroeder, Badania nieniszczqce i fizykochemiczne, w: Ewangelistarz. Zloty Kodeks GnieZ-
nieiski, red. M. Sotomieniuk, Krakéw 2016, s. 163-180 oraz ttum. ang. na s. 339-350.

3, [T]he revival of antiquity, such as it was, was the result of, rather than the impe-
tus for, the broader revival of learning directed toward Christian and especially pastoral
concerns”.

4 [Flirmly datable [- -] from the 870s.”
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Wydaje sie, ze Nees przyjat hipoteze Jeana Deshussa, ktéry zaproponowat chro-
nologie sakramentarzy z Saint-Amand, choé nie byta to datacja ustalona na pod-
stawie solidnych przestanek®. Ostatnio sakramentarze z Saint-Amand opracowat
Arthur Westwell, ktéry zaproponowat inne datowanie®. Mimo kilku zasygnali-
zowanych niedoskonato$ci nalezy doceni¢ wstep do katalogu, w ktérym Nees
w zwiezly i przystepny sposdéb sygnalizuje najwazniejsze problemy zwigzane
z frankijska sztuka dekorowania rekopiséw wczesnego $redniowiecza.
Kolejnym aspektem wymagajacym komentarza jest przyjety przez Autora
wzdr opisu katalogowego. Nees, omawiajac kazdy kodeks, przytacza w nagtéwku
niezbedne informacje, czyli miejsce przechowywania i sygnature manuskryptu;
krétka nazwe identyfikujaca tekst lub nazwe zwyczajowg ksiegi; wymiary,
liczbe kart, datacje i lakonicznie zapisang proweniencje historyczna. Nastep-
nie w osobnych cze$ciach opisu katalogowego po$wieca uwage oprawie, ukta-
dowi sktadek (collation), dekoracji (miniatury oraz inna ornamentacja tekstu),
pismu, szczegétowej proweniencji historycznej oraz bibliografii kodeksu. Autor
okazjonalnie w precyzyjniejszy sposéb identyfikuje tekst zawarty w kodeksie,
a w przypadku dostepnej digitalizacji, podaje réwniez link do strony inter-
netowej udostepnionego cyfrowo rekopisu. Kazda pozycja ma tez niezwykle
interesujacg sekcje komentarza, w ktérej Nees przedstawia wlasne hipotezy na
temat kodekséw, przede wszystkim z zakresu historii sztuki, i wyciaga wnio-
ski o znaczeniu danego zabytku dla kultury wczesnego $redniowiecza. Lektura
tych komentarzy jest niezwykle pouczajaca, o czym wigcej nizej. Przyjety przez
Autora wzdr opisu katalogowego ma klarowna postaé, choé opis pergaminu
gtéwnej czesci kodeksu mégltby zostaé ujety w osobnej sekcji, a nie dotgczony
do collation. Réwniez kodykologiczna sekcja zamiast narracyjnej formy mogtaby
zostal zapisana jako formuta lub rozrysowana na schemacie. Z jednej strony
pozwolitoby to na precyzyjniejszy opis, a z drugiej utatwito czytelnikom szyb-
sze wyobrazenie sobie struktury rekopisu. Obecnie przyjete rozwigzanie, choé
poprawne, rodzi czasem problemy ze zrozumieniem bardziej skomplikowanych

> J. Deshusses, Chronologie des grands sacramentaires de Saint-Amand, ,,Revue Bénédic-
tine” 87, 1977, s. 230-237; idem, Encore les sacramentaires de Saint-Amand, ,,Revue Béné-
dictine” 89, 1979, s. 310-312. Podstawowe przestanki, na ktérych opierata sie hipoteza
Deshusses’a, zakwestionowata R. McKitterick, Carolingian Book Production: Some Problems,
w: eadem, Books, Scribes and Learning in the Frankish Kingdoms, 6th-9th Centuries, Aldershot
1994, artykut nr XII: s. 32-33 (wyd. 1, 1990); eadem, Charles the Bald (823-877) and His Li-
brary: the Patronage of Learning, w: eadem, Frankish Kings and Culture in the Early Middle
Ages, Aldershot 1995, artykut nr V: s. 42-47 (wyd. 1, 1980). Bezposrednio z chronolo-
gig zaproponowang przez Deshusses’a polemizowalem w pracy doktorskiej, ,Modlitwy
za kréla w kanonie rzymskim Mszy. Studium z dziejéw teologii politycznej wczesnego
$redniowiecza w lacifiskim chrze$cijaristwie” (Warszawa 2016, mps w Bibliotece Wy-
dziatu Historii UW), s. 154-157.

6 A. Westwell, The Carolingian Sacramentaries of Saint-Amand. Art, Script, and Liturgical
Creativity in an Early Medieval Monastery, Berlin-Boston 2024, szczegdlnie s. 174-178 oraz
Appendix 1, s. 393-418.
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sytuacji’. Niedawno wraz z zespotem Liturgica Poloniae opracowali$my wzdr
opisu katalogowego $redniowiecznego rekopisu i zaproponowali$my przedsta-
wienie struktury kodykologicznej i jej niuanséw w formie klarowniejszej, choé
wymagajacej wiecej stron w druku?.

Ostatni aspekt, do ktérego chciatbym sie odniesé, to tres¢ wybranych opi-
séw. Jak wspomniatem, komentarze Autora na temat poszczegdlnych kodekséw
sa pomocne, a ich indywidualna lektura — interesujaca. Nees niczym przewod-
nik oprowadza czytelnikéw po meandrach dekoracji frankijskich kodekséw. Pre-
cyzyjnie zwraca uwage na oryginalno$¢ tematéw ikonograficznych, nietypowe
formy ornamentacji oraz istotne dla historii ksiazki rozwigzania (np. $rednio-
wieczne informacje o oprawianiu kodeksu, zob. t. 2, nr 13, s. 52). Cenne jest
réwniez wykazanie rozlicznych zwiagzkéw miedzy skatalogowanymi rekopisami,
co sprawia, ze czytelnik uzyskuje rozeznanie w wybranych kierunkach roz-
woju frankijskiego ornamentowania ksiagg. Recenzowany katalog rekopiséw jest
zatem niezwykle pomocny, a jego mocna strone stanowi przede wszystkim opis
dekoracji, czyli to, czego oczekuje sie od ksiazki opublikowanej w serii A Survey
of Manuscripts Illuminated in France. Niestety znawcy innych dziedzin dostrzega
pewne niedoskonatosci w opisach tresci rekopiséw. Czasem brakuje informacji
o wydaniu krytycznym tekstu przygotowanym na podstawie danego rekopisu’.
Wiele niescistosci znalazto sie w opisach zawartosci liturgicznej, co niekiedy
prowadzi do niewtasciwych konkluzji, np. na temat uzytkowania danego reko-
pisu’®. Niemniej Nees byt §wiadomy, ze mitosnicy zawartosci tekstualnej moga

7 Przyktadem tego jest m.in. opis rekopisu z Paryza (BnF, Lat. 11641) w t. 2, nr 2,
s. 14: ,,Remarkably, each gathering has one parchment outer double leaf, hair-side fa-
cing out, and the inner leaves are papyrus. F.VI is the end of a quire, marked 1V, f. 2r
begins the next, but the quire has only six papyrus leaves between the two parchment
leaves, so the quire is a quaternio, unless pages are missing”.

8 P, Figurski i in., Liturgica Poloniae: katalog polskich rekopiséw liturgicznych (cz. 1: do
okolo 1300 r.). Zalozenia projektu i propozycja wzoru opisu katalogowego na przykladzie kolek-
tarza z Lgdu (New Haven (CT), Yale University, Beinecke Rare Book and Manuscript Library,
MS 883), w: Codices et Fragmenta. Sredniowieczny kodeks rekopismienny w aspekcie historycz-
nego trwania, red. M. Jakubek-Raczkowska, M. Czyzak, Torui 2024, s. 199-222.

° Na przyktad Paris, BnF, Lat. 10910, t. 2, nr 7, s. 27-29; wydany w Fredegarii et
aliorum Chronica, wyd. B. Krusch (MGH SS rer. Merov. 2), Hannover 1888, s. 1-193, opis
rekopisu s. 9-10.

1 przyktadowo Paris, BnF, Lat. 12048 omdéwiony w t. 2, nr 14, s. 55, gdzie inicjat
przedstawiajacy zbrojnego wedtug Autora zostal umieszczony przy tekscie ,for the
blessing of troops about to go into battle”, podczas gdy inicjat zdobi pierwsza oracje
mszy wotywnej w czasie wojny (,missa tempore bellis”, fol. 229v), ktérg mozna bylto
celebrowac nie tylko w obecnosci zbrojnych (cf. M. McCormick, The Liturgy of War in the
Early Middle Ages: Crisis, Litanies, and the Carolingian Monarchy, ,,Viator” 15, 1984, s. 1-23).
Ponadto nie jest prawda, ze sakramentarzy frankijsko-gelazjariskich sporadycznie uzy-
wano po 800 r., jak twierdzi Autor, co stanowi jedng z przestanek datowania Lat. 12048.
Wiele ksiag reprezentujacych te rodzine sakramentarzy powstato w IX w. W kolejnych
stuleciach znajdujemy réwniez szereg dopiskéw do wczesniej wyprodukowanych ksigg
tego typu, co $wiadczy o ich dtugim uzytkowaniu po 800 r. (P. Figurski, ,Modlitwy za
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czul sie nie w pelni usatysfakcjonowani, dlatego starat sie¢ umiesci¢ w biblio-
grafii kazdego rekopisu te prace, ktére utatwia czytelnikom dalsze poszuki-
wania. Autor zdawal sobie réwniez sprawe, ze nie wszystkie hipotezy, nawet
z zakresu historii sztuki, uzyskaja powszechne uznanie. Intencje swojej pracy
wyrazit w quasi-kolofonie swego dzieta: ,,Niniejszy tom nie roéci sobie pretensji
do bycia ostatnim stowem [nauki — P.F.]. Skromniejszym celem [ksigzki] jest
wspieranie i byé moze stymulowanie dalszych badari, poniewaz zaprezento-
wano tu oczywiscie osobisty poglad, z ktérym inni moga sie nie zgadzaé” (t. 1,
s. 36)'% Nalezy podkresli¢ w tym miejscu nie tylko pokore Autora, wybitnego
specjalisty w swej dziedzinie, ale i fakt, ze opublikowany katalog z pewnoscia
spelnia zamierzong role z naddatkiem. Publikacja dostarcza cenng wiedze na
temat sztuki wczesnego $redniowiecza wszystkim, ktérzy po nig siegna.

Pawet Figurski
(Warszawa/Ratyzbona)

Niniejszy tekst powstal w wyniku pobytu badawczego na Uniwersytecie w Raty-
zbonie, finansowanego przez Fundacje Aleksandra Humboldta.

kréla”, s. 119-120). Ponadto Reg. lat. 316, oméwiony w t. 2, nr 8, s. 31, w trzeciej cze-
$ci (liber tertius, fol. 173r-245r) zawiera wprawdzie 16 mszy na niedziele w ciggu roku
liturgicznego, ale przede wszystkim jest to cze$¢ z tekstami mszy wotywnych i okazjo-
nalnych modlitw, co bytoby blizsze opisowi treéci anizeli stwierdzenie Autora: ,,Sun-
day and daily masses and all others”. Temporale i sanctorale dla okre$lenia poprzednich
dwdéch czeéci Reg. lat. 316 réwniez bytyby precyzyjniejsze anizeli obecny opis. W t. 2,
nr 51, s. 185, w ramach opisu Autun, Bibliothéque municipale, Ms. 19 bis (S 19), jako
autora prologu Hucusque btednie wskazano Alkuina.

11 This volume makes no claims to be the last word, and as admittedly and in-
evitably a personal view with which others will find points of disagreement, its more
modest aim is to support and perhaps stimulate further research”.



