ROBERT KASPERSKI
https://orcid.org/0000-0002-5693-0966

W Y

Kwartalnik Historyczny
Rocznik CXXXII, 2025, 2
PL ISSN 0023-5903

Instytut Historii im. Tadeusza Manteuffla PAN

»BITWA ZRYTUALIZOWANA”
ALBO DLACZEGO NIEWOLNICY HERULOW
WALCZYLI BEZ TARCZ? PEWIEN RYTUAL WOJENNY
NA TLE ANALIZY POROWNAWCZE]

Abstrakt: Niniejszy artykul ma na celu
wysuniecie hipotezy wyja$niajacej, dlaczego
niewolnicy Heruléw w bitwie walczyli bez
tarcz, a takze z jakiego powodu gtéwng tak-
tyka bitewna tego ludu byt brawurowy, fron-
talny atak. Positkujac sie relacjami dotycza-
cymi bitew toczonych przez Heruléw oraz
materialem poréwnawczym dotyczacym
m.in. dwéch innych grup ,nagich wojowni-
kéw”, wskazujemy, ze w dziataniach herul-
skich wojownikéw uwidaczniaja sie dzia-
tania silnie zrytualizowane nacelowane na
pozyskanie zwyciestwa w bitwie. Artykut
ten porusza kilka watkéw zwiazanych ze
sprawami militarnymi we wczesnym $red-
niowieczu.
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Abstract: This article presents a hypothe-
sis that seeks to explain why Heruli slaves
fought without shields in battle and why
their main tactic was a daring frontal
assault. By examining accounts of wars
fought by the Heruli and comparing them
to those of two other groups of “naked war-
riors”, the author argues that the actions of
Heruli warriors were highly ritualised and
focused on achieving victory in battle. The
article also addresses various topics related
to military issues in the early Middle Ages.
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Wprowadzenie

Wschodniorzymski dziejopisarz Prokopiusz z Cezarei (okoto 500 — okoto
562 r.) w swoim dziele O wojnach (zwyczajowy tytut De Bellis) sporo uwagi
poswiecit fascynujacemu barbarzyniskiemu ludowi, ktéry potozyt niemate
zastugi w zwyciestwie wojsk Cesarstwa Wschodniorzymskiego nad Ostro-
gotami w latach 535-554'. Chodzi o Heruléw?. Prokopiusz — delikatnie
rzecz ujmujac — nie mial o nich dobrego zdania, przedstawiajac ich
jako najpodlejszych tajdakéw oddajacych sie pijanistwu i wszetecznikéw
spotkujacych z mezczyznami oraz z ostami®. Wyjatek uczynit tylko dla
jednego Herula, wodza o imieniu Faras, ktéry wedtlug tego dziejopisa-
rza miat by¢ cztowiekiem energicznym i pelnym zalet, co oczywiscie
kontrastowato ze wspomnianymi przywarami tego ludu, jak pijarstwo,

! Na temat Prokopiusza i jego dziel pisata A. Cameron, Procopius and the Sixth Cen-
tury, London 1985. O réznych aspektach wojny Ostrogotéw z Cesarstwem Wschodnio-
rzymskim w latach 535-554 pisal M. Cristini, Baduila. Politics and Warfare at the End of
Ostrogothic Italy, Spoleto 2022.

? Ludem tym zajmowali si¢ K. Zeuss, Die Deutschen und die Nachbarstimme, Miinchen
1837, s. 476-484; R. Much, Deutsche Stammeskunde, Berlin 1920, s. 100-102; L. Schmidt, Die
Ostgermanen, Miinchen 1969, s. 548-564; A. Ellegard, Who were the Eruli?, ,Scandia” 53,
1987, 1, s. 5-34; E. Kettenhofen, Die Einfille der Heruler ins Rémische Reich im 3. Jh. n. Chr.,
,Klio” 74, 1992, s. 291-313; M. Taylor, Heruler, w: Reallexikon der germanischen Altertums-
kunde, t. 14, Berlin 1999, s. 468-74; A. Schwarcz, Die Heruler an der Donau, w: Sprache als
System und Prozess. Festschrift fiir Giinther Lipold, red. Ch.M. Pabst, Wien 2005, s. 504-513;
A. Schwarcz, Die Heruler am Schwarzen Meer, ,,Bulgaria Pontica Medii Aevi” 4/5, 2006, 2,
s.199-210; idem, Gotische und herulische maritime Einfdlle in das Imperium Romanum in der
zweiten Hlfte des 3. Jahrhunderts n. Chr., w: Empire in Crisis: Gothic Invasions and Roman His-
toriography. Beitrdge einer internationalen Tagung zu den Wiener Dexipp-Fragmenten (Dexippus
Vindobonensis) Wien, 3.-6. Mai 2017, red. F. Mitthof i in., Wien 2020, s. 389-401; W. Goffart,
Barbarian Tides. The Migration Age and the Later Roman Empire, Philadelphia 2006 (The
Middle Ages Series), s. 205-210; R. Steinacher, Rom und die Barbaren. Vélker im Alpen- und
Donauraum (300-600), Stuttgart 2017, s. 45-93, 130-161; idem, The Herules: Fragments of
a History, w: Neglected Barbarians, red. F. Curta, Turnhout 2010 (Studies in the Middle
Ages, t. 32), s. 319-360; A. Sarantis, The Justinianic Herules: From Allied Barbarians to Roman
Provincials, w: Neglected Barbarians, s. 361-402; idem, Justinian’s Balkan Wars: Campaigning,
Diplomacy and Development in Illyricum, Thrace and the Northern World A.D. 527-65, Shrews-
bury 2016 (ARCA Classical and Medieval Texts, Papers and Monographs, t. 53), s. 40-51,
253-266; P. Bystricky, Heruli — od nepriatel'ov k spojencom Rimskej riSe, ,,Historicky ¢asopis”
68, 2020, s. 3-35; S. Liccardo, Who in the World are the Heruli? Reconsidering Late Antique
Migrations, ,,Early Medieval Europe” 32, 2024, 3, s. 284-305. Zrédla dotyczace Heruldw
zebrat P. Lakatos, Quellenbuch zur Geschichte der Heruler, Szeged 1978. W Polsce ukazata
sie interesujgca praca po$wiecona Herulom: J. Prostko-Prostyriski, A History of the Heru-
les, Poznan 2021.

3 Procopius, De Bellis, c. 6.14.36, wyd. H.B. Dewing, London-New York 1919 (Pro-
copius History of the Wars, t. 3), s. 412.
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rozwiaztos¢ oraz — wymietimy kolejna wzmiankowang u Prokopiusza
negatywna ceche Heruléw — niestalo$¢t. Wrogi wrecz stosunek tego
dziejopisarza do Heruléw — jak sugeruja znawcy przedmiotu — wynika
najprawdopodobniej stad, ze chetnie zaciagali sie oni pod sztandary
wschodniorzymskiego wodza Narsesa (zm. okoto 574 r.), ktérego Proko-
piusz nie lubit i ktéry byt politycznym rywalem jego wtasnego dowddcy
i bohatera Belizariusza (zm. 565 r.)°.

Nasza uwage zwraca przede wszystkim interesujacy zwyczaj herul-
skich wojownikéw, ktéry Prokopiusz opisal w swoim dziele. Mianowi-
cie stawali oni do walki bez helmdéw i zbroi ani tez innego uzbrojenia
ochronnego poza tarcza i grubym kaftanem, ktéry przepasywali, idac
do bitwy®. Za$ niewolnicy (§o0Aot) Heruléw walczyli nawet bez tarcz

* Ibidem, c. 4.4.29-30, wyd. H.B. Dewing, London-New York 1916 (Procopius Histo-
ry of the Wars, t. 2), s. 242. Na temat Farasa: R. Martindale, The Prosopography of the Later
Roman Empire, t. 3B, Cambridge 1992, s. 1015-1016 sub voce Pharas; R.B. Ford, Rome, China,
and the Barbarians. Ethnographic Traditions and the Transformation of Empires, Cambridge
2020, s. 141.

> B. Rubin, Das Zeitalter lustinians, t. 1, Berlin 1960, s. 437, przyp. 525; W. Goffart,
op. cit., s. 207.

¢ Procopius, op. cit., ¢. 2.25.27-28, wyd. H.B. Dewing, London-New York 1914 (Pro-
copius History of the Wars, t. 1), s. 484-486. Badacze zwykli poprawia¢ wzmianke Proko-
piusza i twierdzié, ze w rzeczywisto$ci chodzito nie o niewolnikéw, lecz o grupe ,,mto-
dzieticéw” (die Jiinglinge) czy ,,mtodych wojownikéw”. Argumentem za tg ,,poprawka”
jest przekonanie, ze przeciez niewolnicy nie mogli bra¢ udzialu w walce, B. Bulitta i in.,
Kriegswesen, w: Reallexikon der germanischen Altertumskunde, t. 17, Berlin-Boston 2000,
s. 341; R. Wenskus, Stammesbildung und Verfassung. Das Werden der frithmittelalterlichen
gentes, K6ln-Graz 1961, s. 458. Cate to twierdzenie opiera sie na mylnym przekonaniu,
ze w spoleczenistwach barbarzyriskich niewolnicy nie mogli wchodzi¢ w sktad wojsk
plemiennych. Jednakze wystarczy przytoczy¢ relacje Priskosa z Panium (V w.), wschod-
niorzymskiego historyka i dyplomaty, ktéry postowat do kréla Hunéw, Attyli (zm.
453 r.), aby podwazy¢ to bezpodstawne i ogélnikowe twierdzenie. U Hunéw Priskos na-
potkal pewnego Greka, ktéry wziety do niewoli po zdobyciu przez koczownikéw miasta
Viminacium, podczas podziatu tupéw oddany zostat jednemu z hutiskich arystokratéw
o imieniu Onegesius. Ow Grek jednak udowodnit swa dzielno$¢ w bitwach z Rzymianami
i Akatzirami, a wreszcie oddat swojg cze$¢ tupu Onegesiusowi, odzyskujac wolnoéé. Oze-
nit sie z barbarzyriska kobietg i zasiadat przy stole Onegesiusa. Relacja Priskosa wska-
zuje, ze u barbarzyficéw réwniez niewolnicy stawali do walki i uczestniczyli w bitwach,
co prowadzi do wniosku, iz twierdzenie, iz herulscy dovAot nie mogli by¢ tak naprawde
niewolnikami, bo przeciez walczyli w bitwie, nie ma zwyczajnie sensu, Priscus, frag. 11,
wyd. R.C. Blockley, The Fragmentary Classicizing Historians of the Later Roman Empire. Eu-
napios, Olympiodoros, Priscus and Malchus, t. 2: Text, Translation and Historiographical Notes,
Liverpool 1983, s. 268. Zostawmy poza nawiasem rozwazan kwestie, czy u Heruléw wy-
ksztalcity sie zwigzki wojownikéw typu ,,Méannerbiinde”. Zainteresowanych tymi ostat-
nimi odesta¢ wypada do: G. Meiser, ,, Indogermanische Jugendbiinde” oder: Probleme bei der
Rekonstruktion sozialer Strukturen, w: Geregeltes Ungestiim. Bruderschaften und Jugendbiinde
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i dopiero gdy okazali sie na wojnie dzielnymi wojownikami, panowie
(deomébtan) pozwalali sie im nimi ostaniaé w czasie walki’.

Jak dotad niewiele uwagi poswiecono w historiografii temu opisowi,
oprécz kilku do$é zdawkowych interpretacji, z ktérych zadna nie wyja-
$nita zasadniczej kwestii, dlaczego niewolnicy Heruléw szli do bitwy bez
uzbrojenia ochronnego®. Natomiast na gruncie polskim Jacek Banaszkie-
wicz wysuwa interesujaca hipoteze dotyczaca walki ,,nago™. Uwaza on,
ze przystepowanie do walki w taki sposéb byto dziataniem zrytualizo-
wanym, ktére miato na celu pozyskanie ochrony sacrum dla walczacego
wojownikal®, ,,Odstoniecie ciata i zdecydowany frontalny atak — pisze
Banaszkiewicz — staja sie [- -] $wiadectwem wiary w dobry los — wymu-
szeniem na fortunie pomyslnego korica walki”!!. Bitwa w takim rozumie-
niu nie byta zwyklym zbrojnym starciem dwéch stron, lecz rzuceniem
wyzwania losowi przez tego, ktéry stanat do walki ,,nago”'?. Powierzat
on swdj los i wynik walki sitom wyzszym?.

Banaszkiewicz, wskazujac na zasadnicze punkty swojej hipotezy,
stwierdza, ze przytoczone przez niego przyktady grup wojownikéw,
ktére wtasnie w ten sposdb przystepowaty do bitwy, nie daja wyraz-
nych wskazéwek co do celowosci tego dziatania. Badacz ten przyjmuje,
ze ,,w jakichs szczegblnych okolicznosciach pewna grupa wojownikéw

bei indogermanischen Vélkern, red. R.P. Das, G. Meiser, Bremen 2002, s. 1-10; J.P. Mallory,
Indo-European Warfare, w: War and Sacrifice. Studies in the Archaeology of Conflict, red. T. Pol-
lard, 1. Banks, Leiden-Boston 2007, s. 77-98.

7 Geoffrey Greatrex twierdzi, ze Herulowie byli ,,plemieniem huriskim” (Hunnic
tribe). Twierdzenie to jednakze nie znajduje potwierdzenia w zadnym z dostepnych
Zrédet na temat tego ludu. G. Greatrex, Rome and Persia at War, 502-532, Leeds 1998 (ARCA
Classical and Medieval Texts, Papers and Monographs, t. 37), s. 31.

8 H. Delbriick, Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen Geschichte, t. 2:
Vélkerwanderung. Ubergang ins Mittelalter, Berlin 1902, s. 372; G. Widengren, Der Feudalis-
mus im alten Iran. Mdnnerbund — Gefolgswesen — Feudalismus in der iranischen Gesellschaft
im Hinblick auf die indogermanischen Verhdltnisse, Wiesbaden 1969, s. 50-51; A. Ellegard,
op. cit., s. 28; M.P. Speidel, Ancient Germanic Warriors. Warrior Styles from Trajan’s Column
to Icelandic Sagas, London-New York 2004, s. 58; 1. Syvdnne, Military History of Late Rome
361-395, Barnsley 2018, s. 40-41.

° J. Banaszkiewicz, ,,Nadzy wojownicy” — o sredniowiecznych poglosach dawnego
rytu wojskowego (Prokopiusz z Cezarei, Pawet Diakon, Girald z Walii, Sakso Gramatyk i Gall
Anonim), w: idem, Takie sobie Sredniowieczne bajeczki, Krakéw 2013, s. 361-389. Pojecie
,nago” (w cudzystowie — zaznaczmy) oznacza oczywiscie staczanie boju bez uzbrojenia
ochronnego, a nie walke bez jakiegokolwiek odzienia.

10 Tbidem, s. 375.

1 Tbidem, s. 377.

12 Tbidem, s. 385.

13 Tbidem, s. 385.
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decydowata sie silniej nacisnal przeznaczenie z nadzieja uzyskania
pomyslnego wyniku starcia”“.

Niewatpliwie zasadniczym mankamentem rozwazan Banaszkiewicza
jest brak wskazania argumentu Zrédtowego, ktéry wspartby kluczowy
zrab jego tezy o wymuszeniu na sile wyzszej pomyslnego rezultatu
bitwy wtasnie poprzez walke ,nago”. Takiego argumentu z pewno-
$cia nie dostarczaja przytoczone przez tego badacza wzmianki Geralda
z Walii o Irlandczykach stajacych do boju nudi et inermes i Saksona Gra-
matyka o Stowianach bioracych udziat w bitwie w fiordzie Bravik. Zadna
z tych relacji nie méwi expressis verbis o tym, ze walczac ,,nago”, wojow-
nicy pozyskaja dla swej armii zwyciestwo w bitwie. Innymi stowy, Zadne
z przytoczonych zrédet nie artykutuje podstawy ideowej, ktéra stoi za
tym zachowaniem. Mys$] Banaszkiewicza — trzeba przyzna¢, ze w zrebie
teoretycznym interesujaca — w zaprezentowanej przez niego pltaszczyz-
nie argumentacyjnej jest jedynie hipoteza.

Niniejszy artykul ma trzy powigzane ze sobg cele. Po pierwsze, zamie-
rzam wprowadzi¢ do analizy nowe elementy, ktére wyjasniaja celowo$é
»walki nago”. Na podstawie zrédet traktujacych o bitwach stoczonych
przez Heruléw wskaze, ze odstoniecie ciata do walki i frontalny, prze-
prowadzony brawurowo atak miaty na celu wymuszenie pomys$lnego
wyniku bitwy. Zademonstruje to, opierajac sie na relacjach Agatiasza
z Myriny (okoto 532-582/594) oraz Pawla Diakona (zm. okoto 799 r.),
dotyczacych dwéch bitew, w ktérych Herulowie wyraznie przeprowa-
dzili dziatania zrytualizowane, aby pozyskaé zwyciestwo nad wrogamij
pod pojeciem rytuatu rozumiem tutaj ,ustrukturyzowana i zestanda-
ryzowang!® sekwencje dziatati obejmujacych gesty i zachowania, kté-
rych wykonanie ma wptyna¢ na nadprzyrodzone istoty lub moce celem
pozyskania od nich korzysci dla oséb podejmujacych te dziatania™®.
Popieram ponadto to twierdzenie pewnym fragmentem panegiryku
skomponowanego na cze$¢ ostrogockiego kréla Teodoryka Wielkiego

14 Tbidem, s. 388.

15 Jan A.M. Snoek stusznie wskazuje, ze ,,[m]ost ritual behavior is MORE [podkresle-
nie Snoeka — R.K.] formally stylized, structured, and standardized than most common
behavior”, idem, Defining ‘Rituals’, w: Theorizing Rituals, t. 1: Issues, Topics, Approaches, Con-
cepts, red. J. Kreinath, J.A.M. Snoek, M. Stausberg, Leiden 2006, s. 13.

16 Na zaprezentowane tutaj rozumienie rytuatu wptyw miata definicja przedsta-
wiona przez Victora Turnera: ,,A ritual is a stereotyped sequence of activities involving
gestures, words, and objects, performed in a sequestered place, and designed to in-
fluence preternatural entities or forces on behalf of the actors’ goals and interests”,
idem, Symbols in African Ritual, ,,Science” 179, 1973, 4078, s. 1100. Odrzucam jednakze
argument, ze rytuat zwykle przeprowadzany zostaje w odosobnionym miejscu. O pro-
blemach definiowania rytuatu pisat J.A.M Snoek, Defining ‘Rituals’, s. 3-14.
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(zm. 526 r.) przez Ennodiusza z Pawii (zm. 521 r.). Po drugie, bazujac na
materiale poréwnawczym, zamierzam wyjasnié, ze wojownicy walczacy
»nago” pozyskiwali magiczng ochrone ze strony ,,bezosobowej, ponadna-
turalnej mocy”. Po trzecie, potraktuje pole bitwy jako przestrzeri, w kté-
rej herulscy wojownicy musieli walczy¢ z najwieksza dzielno$cia, majgca
w zamierzeniu da¢ im nadprzyrodzona/magiczng ochrone przed ciosami
wrogéw, ktdra ,,normalnie” zapewnialy tarcze, pancerze i hetmy.

Cho¢ niniejsze rozwazania mozna bytoby prowadzi¢ w ramach inter-
pretacji narratywistycznej, nie uciekajac sie do rozstrzygania, ,,jak byto
naprawde”, to jednakze nie chce ograniczal sie do nazbyt bezpiecznej
badawczo sfery analizy watkéw i motywdw narracyjnych. Wskazuje raczej,
ze za przedstawieniami walki ,,nago” skrywa sie konkretna sfera ideowa,
ktéra stanowila cze$é rzeczywistosci militarnej wczesnego $redniowie-
cza i dlatego tez odzwierciedlaé moze rytualne zachowania bitewne.

Oprécz informacji o Herulach, pozyskanych z relacji Agatiasza
i Pawtla Diakona, wykorzystam réwniez Zrédta traktujace o innych gru-
pach wojownikéw walczacych ,,nago” — chodzi o berserkéw i Galwe-
gian. Musze oczywiscie stwierdzi¢, ze relacje o bitwach Heruléw i Gal-
wegian, ktére zamierzam poddal drobiazgowej analizie, méwia o ich
kleskach, a same strategie narracyjne zastosowane przez autoréw miaty
na celu zdyskredytowanie sposobu wojowania ,,nago”. Niemniej pod war-
stwa narracji, z ktérych przynajmniej cze$¢ ma na celu o$mieszenie tego
sposobu walki, z pewnoscia ukrywa sie bardzo archaiczna — wyznawana
przez nagich wojownikéw — idea stojgca za walka bez zadnego uzbrojenia
ochronnego. I wlasnie ona bedzie obiektem rozwazan w niniejszym tekscie.

Perspektywa porédwnawcza

Punktem wyjéciowym naszej analizy jest etymologia nazwy ,Heru-
lowie”. Zrekonstruowana oryginalna forma etnonimu Herulowie to
pragermanskie stowo *eruloz'®, w Ip. *erlaz, ktére — jak przekonujgco
pokazat w swej filologicznej analizie Ludwig Riibekeil — moze ozna-
cza¢ albo ,,cztowieka walczacego zaciekle/wéciekle”?, albo ,tego, ktéry
niejako z urzedu podejmuje sie walczy¢ i wypetniaé powigzane z tym

17 Temat réznych wysunietych etymologii etnonimu Herulowie podjat G. Neu-
mann, Heruler, w: Reallexikon der germanischen Altertumskunde, t. 14, Berlin 1999, s. 468.

18 A. Noreen, Altislindische und altnorwegische Grammatik unter Berticksichtigung des
Urnordischen, Halle 1903, s. 131; R. Much, op. cit., s. 105-106.

19 [D]er Mann der wiitend kdmpft [--]”, L. Riibekeil, Suebica. Vilkernamen und Eth-
nos, Innsbruck 1992, s. 116.
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zajeciem powinnosci”?, Riibekeil w swych rozwazaniach nad ,,etymo-
logiczna semantyka” (etymologische Semantik) etnonimu Herulowie tgczy
ich z berserkami i wikingami, wskazujac na zasadnicze podobieristwa
miedzy tymi grupami. Pierwsza — bardziej prawdopodobna — z wysu-
nietych przez tego badacza etymologii oraz taczenie Heruléw ze skan-
dynawskimi szalonymi wojownikami pozwalajg mi uruchomi¢ szerszg
perspektywe poréwnawcza zmierzajaca do wyjasnienia interesujacego
mnie fenomenu?'.

Zestawiajgc wiadomosci zebrane o Herulach z dwiema wybranymi
grupami wojownikéw, mam na celu stwierdzenie cze$ciowej lub catko-
witej tozsamos$ci cech poréwnywanych. Metoda poréwnawcza pozwoli
mi hipotetycznie wyjasnié, dlaczego herulscy dovAot stawali do bitwy
bez tarcz i zbroi?2. Cho¢ széstowiecznych Heruléw i dwunastowiecznych
Galwegian dzieli wiele, to taczy ich stosowany przez nich niezwykle
archaiczny styl wojowania ,,nago”?. Inna cecha taczaca te dwie grupy
wojownikéw jest fakt, ze tworzyty one doborowe, najlepsze w swoich
epokach, oddziaty lekkozbrojne.

Kolejnym po Prokopiuszu wschodniorzymskim autorem, ktérego
nalezy przywota, jest Jordanes (okoto 551 r.). Opisujac w swoich Getica
»bitwe narodéw” — jak zwykle okreslajg to zbrojne starcie badacze? —

2 [Dler das Kdmpfen und die damit verbundenen Obliegenheiten amtsihnlich
iibernimmt [--]”, ibidem; Th. Birkmann, A Survey of Ancient Nordic Sources, w: The Nordic
Languages, red. 0. Bandle, Berlin 2002, s. 619-625.

2 Pprefiks *er- wystepujacy w etnonimie Herulowie oznacza tyle, co ,,by¢ poruszony
(lub «wzburzony») gniewem”, Th. Birkmann, op. cit., s. 620. Przyjmujac obie wysuniete
przez Riibekeila etymologie, Birkmann twierdzi, ze druga z nich jest p6Zniejsza i wy-
ewoluowala z pierwszej.

22 Metodami poréwnawczymi zajat sie D. Dubuisson, Twentieth Century Mytholo-
gies. Dumézil, Lévi-Strauss, Eliade, Oxon 2014, s. 79-91. Warto tu wskazaé takze ostatnio
opublikowane rozwazania Rafata Rutkowskiego dotyczace probleméw metody poréw-
nawczej, idem, Jedna czy wiele metod poréwnawczych? Komparatystyka w polskich badaniach
mediewistycznych, ,Historyka. Studia Metodologiczne” 52, 2022, s. 507-529.

2 0 archaicznym charakterze rytu stawania do walki ,,nago” pisat J. Banaszkie-
wicz, ,,Nadzy wojownicy”, s. 371, 381, 388. Pierre Vidal-Naquet przypominat odnosnie do
starozytnej Grecji, ze opozycja miedzy ,,nagim” (a wiec lekkozbrojnym) a ciezkozbroj-
nym wojownikiem jest duzo wcze$niejsza niz opozycja efeb/hoplita (hoplici pojawili
sie dopiero w VII w. p.n.e.), idem, Recipes for Greek Adolescence, w: idem, The Black Hunter.
Forms of Thought and Forms of Society in the Greek World, Baltimore 1986 (oryg. franc. 1981),
s. 141-142.

24 ]B. Bury, A History of the Later Roman Empire, from Arcadius to Irene (395 A.D. to 565
A.D.), London 1923, s. 296; H. Wolfram, Salzburg, Bayern, Osterreich. Die Conversio Bagoa-
riorum et Carantanorum und die Quellen ihrer Zeit, Oldenbourg 1995 (Mitteilungen des In-
stituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, t. dod. 31), s. 18; W. Pohl, Die Awaren. Ein
Steppenvolk im Mitteleuropa, 567-822 n. Chr., Miinchen 1988, s. 219.
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stoczona nad rzekg Nedao (454 r.), Jordanes przeciwstawia lekkozbroj-
nego Herula ciezkozbrojnemu Alaninowi®. W innym miejscu swego dzieta
pisze on o Herulach nastepujaco: ,,.Lud szybki i z tego powodu bardzo
dumny. Nie byto ludu, ktéry nie wybieratby sposréd nich lekkozbrojnych
do swoich oddziatéw”?. Tres¢ tego cytatu dobitnie wskazuje, ze Herulo-
wie byli doborowymi wojownikami lekkozbrojnymi, wysoko cenionymi
przez przedstawicieli innych ludéw we wczesnym $redniowieczu?’.
Réwniez berserkowie uwazani sg za elitarne oddziaty skandynaw-
skich armii?®. W najstarszym chronologicznie staronordyckim zabytku
literackim wzmiankujacym o tych skandynawskich wojownikach —
skomponowanym najprawdopodobniej albo w koticu IX, albo w poczat-
kach X w. poemacie skalda Thorbjorna, noszacym tytut Haraldskveedi,
poswieconym zwyciestwu kréla Haralda Pieknowlosego (zm. okoto
932 r.) w bitwie nad Hafrsfjordem — berserkowie zostali przedstawieni

% Jordanes, Getica, c. 261, wyd. A. Grillone, Paris 2017 (Auteurs Latins du Moyen
Age), s. 217.

% Gens quantum uelox, eo amplius superbissima : nulla siquidem erat tunc gens,
quae non leuem armaturam in acie sua ex ipsis eligeret”, ibidem, c. 118, s. 103-105.

77 Herulowie stanowili wazng cze$¢ wojsk Odoakra (zm. 493 r.), Ennodiusz, Panegy-
ricus dictus clementissimo regi Theoderico, c. 53, wyd. F. Vogel, Berlin 1885 (MGH, Auctores
Antiquissimi, t. 7), s. 209. Herwig Wolfram, opierajgc sie na Kasjodora, Variae epistolae,
c. 4.45.1-2, wyd. Th. Mommsen, Berlin 1894 (MGH, Auctores Antiquissimi, t. 12), s. 134-
135, twierdzi, ze po klesce Heruléw dowodzonych przez kréla Rodulfa w bitwie z Longo-
bardami w 508 r. do armii Teodoryka Wielkiego przytaczyt sie kontyngent wojownikéw
herulskich, H. Wolfram, Die Goten. Von den Anfingen bis zur Mitte des sechsten Jahrhunderts:
Entwurf einer historischen Ethnographie, Miinchen 2009, s. 301.

28 Literatura na temat berserkéw jest ogromna. Najwazniejsze prace: H. Kuhn,
Kdmpen und Berserker, ,,Frithmittelalterliche Studien” 2, 1968, s. 218-227; B. Blaney,
The Berserk Suitor: The Literary Application of a Stereotyped Theme, ,,Scandinavian Stud-
ies” 54, 1982, 4, s. 279-294; K. Kershaw, The One-eyed God Odin and the (Indo-)Germanic
Mdnnerbiinde, Washington 1997 (Journal of Indo-European Studies Monograph Series,
t. 36), s. 69-74; J. Lindow, Norse Mythology. A Guide to Gods, Heroes, Rituals, and Beliefs,
Oxford 2001, s. 75-76; A. Liberman, Berserks in History and Legend, ,Russian History”
32, 2005, 3/4, s. 401-411; V. Samson, Les Berserkir. Les guerriers-fauves dans la Scandi-
navie ancienne, de I'dge de Vendel aux Vikings (VIe-XI° siécle), Villeneueve-d’Ascq 2011;
A. Nordberg, F. Wallenstein, ,,Laughing I shall die!”: The total transformations of berserkers
and ulfhednar in Old Norse society, w: Transforming Warriors. The Ritual Organization of
Military Force, red. P. Haldén, P. Jackson, London-New York 2016, s. 49-65; N. Price, The
Viking Way. Magic and Mind in Late Iron Age Scandinavia, Oxford 2019, s. 303-306; R. Dale,
The Myths and Realities of the Viking berserkr, Oxon-New York 2022 (Studies in Medie-
val History and Culture). W szerszej perspektywie poréwnawczej problem berserkéw
analizujg: K.R. McCone, Hund, Wolf und Krieger bei den Indogermanen, w: Studien zur In-
dogermanischen Wortschatz, red. W. Meid, Innsbruck 1987, s. 101-154; M.P. Speidel, Ber-
serks: A History of Indo-European ,,Mad Warriors”, ,Journal of World History” 13, 2002, 2,
s. 253-290.
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jako straz przyboczna tego wladcy?®. Jak sugeruje Roderick Dale, pier-
wotnie berserkowie mogli by¢ druzynnikami kréla, elitarnymi wojow-
nikami w jego armii, zajmujacymi w szyku bitewnym miejsce, gdzie —
jak przewidywano — bdj bedzie najbardziej zaciety*°. Gtéwnag taktyka
bitewna berserkdw, jak wskazujg badacze, byt gwattowny atak na linie
wroga, ktéry mial na celu szybkie jej przetamanie i zmuszenie nie-
przyjaciela do ucieczki, a tym samym unikniecie powazniejszych strat
whasnych?!.

Dalszego materialu poréwnawczego dostarczajg nam mieszkaricy
potudniowo-zachodniego kranica Szkocji, a $cislej rzecz biorgc prowingji
Galloway — tzw. Galwegianie (tac. Galwenses), przez wspdtczesnych im
angielskich dziejopisarzy utozsamiani z Piktami®*. Ci wojownicy walczacy
bez pancerzy, kolczug i tarcz stanowili w XII i XIII w. wytrawna lekka
piechote, ktéra nie tylko stuzyta w armiach szkockich kréléw, ale cza-
sami zaciggana byta réwniez przez ich potudniowych sasiadéw — Angli-
kéw. Tak np. w 1212 r. krél Jan bez Ziemi (panowal 1199-1216) prosit
Alana, pana Galloway (zm. 1234 r.), o przystanie mu tysigca najlepszych
i najwaleczniejszych Galwegian, majacych dotgczy¢ do angielskiej armii
przygotowujacej sie do ataku na sasiednig Walie**.

Cechy taczace funkcjonalnie te trzy grupy wojownikéw mozna — jak
wykaze dalej — poszerzy¢ o dwie kolejne: 1) walczyly one z niezwykla
zaciekto$cia czy wrecz ze wsciekto$cia; 2) ich typowa taktyke bitewng
stanowil gwattowny atak na nieprzyjaciela.

Wybdr obu grup wojownikéw — Galwegian i berserkéw — nie jest
przypadkowy, i to z kilku powodéw. Choé¢ mogtoby sie wydawa(, ze

» R. Dale, op. cit., s. 6.

30 Ibidem, s. 11.

31 K. DeVries, The Norwegian Invasion of England in 1066, Woodbridge 1999, s. 207;
R. Dale, op. cit., s. 147.

32 Na temat Galwegian pisal R. Toolis, Naked and unarmoured: A reassessment of the
role of the Galwegians at the battle of the Standard, ,, Transactions of the Dumfriesshire
and Galloway Natural History and Antiquarian Society, third series” 78, 2004, s. 79-92;
W. Aird, ,,Sweet Civility and Barbarous Rudeness”: A View from Frontier. Abbot Ailred of Riev-
aulx and the Scots, w: Imagining Frontiers, Contesting Identities, red. S.G. Ellis, L. Klusdkov4,
Pisa 2007, s. 59-75; M. Strickland, The King of Scots at War, c. 1093-1286, w: A Military His-
tory of Scotland, red. E.M. Spiers i in., Edinburgh 2012, s. 94-132; D.H. Caldwell, Scottish
Spearmen, 1298-1314: An Answer to Cavalry, ,War in History” 19, 2012, 3, s. 269. Nie wiado-
mo, czy rzeczywiscie byli oni Piktami z pochodzenia. Identyfikacja Galwegian z Pik-
tami by¢ moze stanowi wynik uczonosci $redniowiecznych autoréw utozsamiajacych
wsp6iczesne im ludy z dawnymi etnosami, B. Hudson, The Picts, Malden-Oxford 2014
(The Peoples of Europe), s. 219.

33 M. Strickland, op. cit., s. 111; D. Brooke, Gall-Gaidhil and Galloway, w: Galloway. Land
and Lordship, red. R.D. Oram, G.P. Stell, Edinburgh 1991, s. 97-116.
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powinno sie tez przywotaé przyktady ,,nagich wojownikéw” z epoki
starozytnej, to jednakze wybdr Galwegian i berserkéw stanowi znacz-
nie lepsze rozwiagzanie. Po pierwsze, tak naprawde jedynym starozyt-
nym przyktadem ,,nagich wojownikéw”, o ktérych mamy nieco wiecej
informacji, sg celtyccy Gesatowie (ich nazwa znaczy tyle, co ,,wtécznicy”
czy ,,oszczepnicy”)**. Jednakze relacja greckiego dziejopisarza Polibiusza
(okoto 200 — okoto 118 r. p.n.e.), wzmiankujaca o tych wojownikach,
w gruncie rzeczy niewiele méwi o motywacjach podjecia walki ,,nago”,
a zostawi¢ musimy z oczywistych wzgledéw na boku interpretacje wtasng
tego dziejopisarza, ze zdjeli oni odzienie, sadzac, iz tak bedzie sie im wal-
czyto wygodniej, poniewaz niektére miejsca na polu bitwy pelne byty
cierni, ktére przyczepialy sie do stroju®.

Po drugie, za wybranym kontekstem poréwnawczym przemawia
kwestia kulturowa — Herulowie i wczesno$redniowieczni Skandynawo-
wie naleza do ludéw z germanskiej grupy jezykowej, ci pierwsi zreszta
wedtug Jordanesa pochodzili ze Scandii, skad wyparci zostali przez Dusi-
czykéw?e, Zatem mozemy realizowaé ongis wysuniety postulat metody,
zgodnie z ktéra nalezy poréwnywal zjawiska pochodzace tylko z jed-
nego kregu kulturowego. Inaczej ma sie oczywiscie sprawa ze szkockimi
Galwegianami, niemniej prowincja Galloway znajdowata sie pod silnym
wplywem kulturowym Skandynawoéw i na jej obszarze juz od poczatku
X w. istnialo znaczne osadnictwo nordyckie®. Nie sugeruje oczywiscie,
ze sposéb walki Galwegian zostal przez nich przejety od Skandyna-
woéw i w istocie jest kopig militarnej tradycji berserkéw, lecz twierdze,
iz wzajemne relacje kulturowe miedzy autochtonicznymi mieszkani-
cami Galloway a naptywowg ludnoscia duriskg oraz norweska mogty
skutkowad powstaniem tradycji militarnej, ktéra czerpata swe zrédto
zaréwno z rodzimych elementéw celtyckich czy piktyjskich, jak i z rytéw
nordyckich. Po trzecie, kwestia chronologiczna — Gesatéw od szdsto-
wiecznych Herulédw dzieli ponad siedem wiekéw, podczas gdy dystans
czasowy miedzy tymi drugimi a berserkami oraz Galwegianami jest
zwyczajnie krétszy.

3 Na temat Gesatéw pisat D. O hOgain, The Celts. A History, Woodbridge 2002, s. 84—
86; B. Maier, Die Kelten. Ihre Geschichte von den Anfiingen bis zur Gegenwart, Miinchen 2016,
s. 73.

% J. Banaszkiewicz, ,,Nadzy wojownicy”, s. 370, przyp. 20; D. 0 hOgdin, op. cit., s. 85.

3¢ Jordanes, op. cit., c. 23, s. 19.

37 R.D. Oram, The Lordship of Galloway, Edinburgh 2001, passim; G. Fellows-Jensen,
Scandinavians in Dumfriesshire and Galloway: the place-name evidence, w: Galloway. Land and
Lordship, s. 77-96.



,Bitwa zrytualizowana” 239

Herulowie staja do walki — relacja Pawta Diakona
o klesce herulskiego kréla Rodulfa

Pawetl Diakon w pierwszej ksiedze swojej Historii Longobardéw zamie-
scit niezwykle barwny opis bitwy Heruléw z Longobardami, ktéra —
stoczona gdzie$ miedzy 508 a 512 r. — konczac sie sromotng kleska
tych pierwszych, stala sie momentem narodzin potegi militarnej tych
drugich. Nas interesuje przede wszystkim przedstawione przez niego
zachowanie Heruléw przed sama bitwa?. Oddajmy gtos Pawtowi: ,,Heru-
lowie byli zaprawieni w prowadzeniu wojen i znani z bardzo wielu zwy-
ciestw. I albo, zeby tatwiej walczy¢, albo, zeby okazaé pogarde dla cio-
séw zadanych przez wroga, walczyli nago, zakrywszy jedynie wstydliwe
czesci ciata™,

Prokopiusz obserwowat Heruléw osobiscie w czasie kampanii wojen-
nych Belizariusza, u ktérego stuzyt jako sekretarz®. Z kolei Pawet Diakon
pisal wtedy, gdy po Herulach pozostato tylko wspomnienie; natomiast
zrédet jego opowiesci o longobardzkiej wiktorii nad nimi nie sposéb
zidentyfikowaé*', W gre wchodzi¢ moze zaginiona historiola (czyli ,,mata
historia”) Secundusa z Trydentu (zm. 612 r.), jednakze nie wiadomo, czy
stanowila ona dla Pawta Zrédto wiedzy o wydarzeniach przedstawionych
w pierwszej ksiedze jego dzieta*?. Zwykle z tych wzgledéw odrzuca sie

38 Na temat tej bitwy i watkéw prowidencjalnych w relacjach o tejze J. Banasz-
kiewicz, Rudolf, krdl Heruléw, ktdry grat (Pawet Diakon, Hist. Lang., I, 20), w: idem, W strone
rytuatéw i Galla Anonima, Krakéw 2018, s. 264-275; R. Kasperski, Kilka uwag o dwdch opo-
wiesciach o zwyciestwie Longobardéw nad Herulami (Pawet Diakon ,,Historia Langobardorum”
1, 20 i Prokopiusz z Cezarei ,,De Bellis” VI, 14), St. Zr. 55, 2017, s. 11-25.

3 Erant siquidem tunc Heroli bellorum usibus exerciti multorumque iam strage
notissimi. Qui, sive ut expeditius bella gererent, sive ut inlatum ab hoste vulnus contem-
nerent, nudi pugnabant, operientes solummodo corporis verecunda”, Pawet Diakon,
Historia Langobardorum, c. 1.10, wyd. L. Bethmann, G. Waitz, Hannover 1878 (MGH, Scrip-
tores rerum Langobardicarum et Italicarum saec. VI-IX), s. 58.

%0 J, Aschbach, Geschichte der Heruler und Gepiden. Ein Beitrag zur Geschichte der germa-
nischen Vélkerwanderung, Frankfurt a. Main 1835, s. 32.

1 Oczywi$cie z wyjatkiem suchej wzmianki Origo gentis Langobardorum o tym, ze
longobardzki krél Taton walczyt z Rodulfem, zabit go i zabrat jego choragiew oraz hetm,
Origo gentis Langobardorum, c. 4, wyd. G. Waitz, Hannover 1878 (MGH, Scriptores rerum
Langobardicarum et Italicarum saec. VI-IX), s. 3; Pawel Diakon, op. cit., c. 1.20, s. 58.

2 Na temat dzieta Secundusa z Trydentu pisali K. Gardiner, Paul the Deacon and
Secundus of Trento, w: History and Historians in Late Antiquity, red. B. Croke, A.M. Emmett,
Sydney 1983, s. 147-154; L. Van Hoof, P. Van Nuffelen, The Fragmentary Latin Histories of
Late Antiquity (AD 300-600). Edition, Translation and Commentary, Cambridge 2020, s. 232-
245, zwl. s. 237, przyp. 34; B. Garstad, Authari in Paul the Deacon’s Historia Langobardorum,
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wzmianke Pawtla na rzecz relacji Prokopiusza i przyjmuje, ze Herulowie
nie walczyli — jak przedstawiat Pawet — ,,nago”, zakrywajac tylko miej-
sca intymne, lecz — opierajac sie na tym, co pisat Prokopiusz — przyste-
pujac do bitwy, zaktadali na swoje ciata grube kaftany*.

Odrzucenie a limine relacji Pawla na rzecz $wiadectwa Prokopiusza
jest problematyczne z dwéch powoddéw. Po pierwsze, w obu relacjach
w gruncie rzeczy chodzi o te samg idee — przystgpienie do boju ,,nago”,
pod ktérym to pojeciem nalezy rozumieé oczywiscie walke bez uzbroje-
nia ochronnego w rodzaju zbroi czy kolczug. Po drugie, catkowite odrzu-
cenie $wiadectwa Pawta pozbawia nas waznego ideowego komponentu,
ktdry stoi za tym, ze nie uzywali oni uzbrojenia ochronnego — oté6z czy-
nili to, aby okaza¢ pogarde dla cioséw wroga. Nie jest zarazem jasne,
czy Pawtowi chodzito o to, Ze ciosy wrogdéw — jak czasami interpretuje
sie te wzmianke — nie mogly uczyni¢ Herulom jakiejkolwiek krzywdy,
czy raczej, ze miat on na mysli to, iz Herulowie okazywali w ten spo-
séb pogarde dla wrogéw*4. Niemniej ze wzmianek u Prokopiusza i Pawta
Diakona mozna wysunaé dwa wnioski — po pierwsze, niewolnicy Heru-
16w musieli na wojnie wykazaé, ze sa dzielnymi wojownikami, aby méc
otrzymac¢ jedyne uzbrojenie ochronne uzywane przez ten lud, czyli tar-
cze, po drugie, wszyscy Herulowie w bitwie walczyli ,,nago” (nudi), czyli
bez zbroi lub kolczug, zeby okazaé pogarde dla cioséw wroga. Jednakze
nawet z polgczenia obu tych relacji nie wynika, ze okazywanie dzielnosci
czynito ich odpornymi na ciosy, a tym samym, ze istnieje zwigzek miedzy
walka ,,nago” a otrzymaniem nadprzyrodzonej ochrony, ktéra bytaby
niejako nagroda za wojowanie bez zbroi i tarcz oraz za wykazang dziel-
no$¢. Jednakze pewna przestanke za tym, iz sposéb wojowania Heruléw
miat bezposredni zwigzek z wiarg, ze zapewni on im zwyciestwo i ochroni
ich przed wrogami, jest przedstawienie zachowania kréla Heruléw
w czasie wspomnianej bitwy — Rodulfa**. Dwie wzmianki z dzieta Pawta
Diakona dowodza, iz Rodulf mial pewnos¢, ze jego wojownicy w bitwie
z Longobardami odniosa kolejne zwyciestwo: 1) ,Rodulf swoich

Secundus of Trent, and the Alexander Tradition in Early Lombard Italy, ,Journal of Late
Antiquity” 9, 2016, 1, s. 218-66.

4 Jeszcze inaczej Ludwig Schmidt, ktéry — prébujac potaczyé wzmianki Pro-
kopiusza i Pawla Diakona — wnosi, ze ,,ihren Mantel schiirzten sie um die Lenden”,
L. Schmidt, op. cit., s. 563.

4 Moze chodzi jednoczesnie i o jedno, i o drugie: J. Banaszkiewicz, ,,Nadzy wojow-
nicy”, s. 376.

% Temat Rodulfa podjeli J.R. Martindale, op. cit., t. 2, A.D. 395-527, Cambridge 1980,
s. 946, s.v. Rodulfus; C. Krag, Rodulf, w: Reallexikon der germanischen Altertumskunde, t. 25,
Berlin-New York 2003, s. 58-59.
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[wojownikéw — R.K.] posyta do walki, (za$) sam siedzac w obozie warow-
nym, w najmniejszym stopniu nie watpigc w zwyciestwo, gra przy stole”*¢;
2) ,W owych mezéw [chodzi o herulskich wojownikéw — R.K.] poktadajac
niezachwiang wiare, sam bez obaw zabawial sie gra przy stole”.

Niezachwiana wiara Rodulfa w pomy$lny przebieg bitwy przypomina
pod kilkoma wzgledami zachowanie innego wodza herulskiej armii —
Fulcarisa. Na razie jednak poprzestane na twierdzeniu, ze pewna sekwen-
cja zrytualizowanych zachowan Heruléw miata im przynie$é zwycie-
stwo — pierwsza faza jest oczywiscie przystapienie do boju ,,nago” — bez
uzbrojenia ochronnego. Druga faza to okazanie dzielnosci w boju, ktére
prowadzi¢ miato do zwyciestwa. W relacji Pawta Diakona o klesce Rodul-
fa — co prawda — nie jest ona wyrazona expressis verbis, lecz pojawia sie
jakby mimochodem, gdy zajety gra przy stole Rodulf pyta umyslnego,
ktéry z wysokosci drzewa obserwuje bitwe Heruléw z Longobardami, jak
wiedzie sie jego wojownikom. Na co umys$lny odpowiada — w zgodzie
z oczekiwaniami wladcy co do rezultatu boju — ze ,,walczg doskonale”*,
Za takim ujeciem sprawy przemawia réwniez relacja Prokopiusza — przy-
pomnijmy, ze herulscy niewolnicy udaé sie muszg w bdj bez zadnego
uzbrojenia ochronnego i w bitwie wykazaé, ze sa dzielnymi wojowni-
kami, zeby otrzymac od swoich pandéw tarcze w nagrode.

OdejdZzmy w tym miejscu na chwile od Heruléw i skoncentrujmy
uwage na dwéch innych, wspomnianych juz przez nas, grupach wojow-
nikéw, ktére z bohaterami naszych rozwazan maja wiele wspdlnego — na
berserkach i na Galwegianach.

Perspektywa poréwnawcza —
berserkowie i Galwegianie

O berserkach kilka interesujacych informacji przekazat islandzki dzie-
jopisarz Snorri Sturluson (zm. 1241 r.)*. W skomponowanej przez siebie
Ynglinga saga pisat on, ze za panowania boga Odyna jego ludzie szli do

% Rodulfus suos in pugna dirigit; ipse in castris resedens, de spe victoriae nihil
ambigens, ad tabulam ludit”, Pawet Diakon, op. cit., c. 1.20, s. 58.

47 Horum itaque viribus rex indubitanter fidens, dum ipse securus ad tabulam
luderet”, ibidem, c. 1.20, s. 58.

4 [E]os optime pugnare”, ibidem, s. 59.

4 Snorri Sturluson, Ynglinga saga, c. 6, wyd. B. Adalbjarnarson, Reykjavik 1941
(Heimskringla, t. 1, Islenzk Fornrit, t. 26), s. 17; Snorri Sturluson, Ynglinga saga, c. 6,
tlum. A. Finlay, A. Faulkes, London 2010 (Heimskringla, t. 1), s. 10.
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bitwy bez kolczug i zachowywali sie jak wsciekte psy lub wilki. Gryzli
tarcze i byli silni niczym niedZwiedzie lub byki. Zabijali ludzi, a ogier
i zelazo nie mogty uczyni¢ im krzywdy. Nazywano to ,,poruszaniem sie
berserkéw” (berserkgangr)®°.

Cho¢ Snorri nie wyjasnit, z jakiego powodu ani ogieti, ani zelazo nie
mogty zranié berserkdéw, to pare linijek wcze$niej pisat, ze Odyn potrafit
sprawid, iz jego wrogowie w bitwie stawali sie $lepi, gtusi lub strachliwi,
a ich miecze nie ciely lepiej niz rézgi. Jednakze z informacji przekaza-
nych przez tego dziejopisarza nie wynika wprost, aby to wtasnie stepie-
nie oreza wrogdw Odyna skutkowato tym, ze berserkowie byli odporni na
ciosy wrogdw. Niemniej wniosek, jaki mozemy wyciagngé ze wzmianki
Snorriego, brzmi tak, ze odporno$¢ berserkéw na zelazo i ogieti pojawiata
sie podczas berserkgangr, a wiec w czasie ruszenia berserkéw do walki.

Etymologia stowa ,berserkowie” (staronordyckie berserkir, lp. ber-
serkr) nie jest jasna®. Zaproponowano dwie interpretacje — jedna, ze
nazwa ta znaczy ,,niedzwiedzie koszule”, druga — ,,bez koszul"?. Badacze
wyjasniaja, ze wlasnie druga etymologia oznacza cztowieka ruszajacego
w bédj bez uzbrojenia ochronnego — ,.koszula” to oczywiscie kolczuga lub
zbroja®®. Z jednej strony — jak zauwaza John Lindow — druga z wysunie-
tych etymologii wspiera stwierdzenie Snorriego, ze berserkowie szli do
bitwy bez kolczug, jednakze moze ono odzwierciedlaé jedynie to, w jaki
sposéb dziejopis rozumiat sama nazwe tych wojownikéw>%. Z drugiej
strony, jak wskazuje Kim R. McCone, pierwsza etymologia napotyka trud-
no$¢, poniewaz staronordyckie stowo bjorn (,,niedzwiedZ”) w ztozeniach
wystepuje w formie bjarn-, czego przykladami sa bjarn-feldr, bjarn-skinn,
bjarn-staka (,,skéra niedzwiedzia”), a nie ber-*°.

Cho¢ — jak wspomniatem — Snorri nie wyjasnia, dlaczego berserko-
wie szli do bitwy bez kolczug, to jednak mechanizm stojacy za rytualnym
udaniem sie na bitwe ,,nago” — zaréwno bez tarcz, jak i zbroi — naswietla
przyktad innej grupy wojownikéw — Galwegian.

5 Dalem tu dostowne tlumaczenie tego stowa, zamiast zwyczajowego przektadu
,,szal berserkéw”. Moim zdaniem Roderick Dale przekonujaco zademonstrowal, ze czton
-gangr oznacza tyle co ,,movement”, idem, op. cit., s. 72-73.

51 Dyskusja: ibidem, s. 97-104.

52 Za pierwsza z tych etymologii opowiedzieli sie m.in. H. Kuhn, op. cit., s. 222;
K.R. McCone, op. cit., s. 106. Sceptycznie do tej drugiej ustosunkowat sie R. Simek,
Lexikon der germanischen Mythologie, Stuttgart 1984 (Kréners Taschenbuchausgabe,
t.368), s. 47.

3 N. Price, op. cit., s. 304.

54 J. Lindow, op. cit., s. 76.

> K.R. McCone, op. cit., s. 106.
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Galwegianie wchodzili w sktad armii kréla Szkotéw Dawida I (panowat
1124-1153), ktéra w 1138 r. stoczyta z Anglikami bitwe pod Northaller-
ton (zwana takze ,,bitwa sztandarowg”)®. Jak czytamy w dziele Aelreda
z Rievaulx (1110-1167), w czasie narady szkockich wodzéw przed bitwa
ustalono, ze wszyscy ciezkozbrojni, rycerze oraz tucznicy powinni ruszy¢
do walki przed resztg armii i stanaé naprzeciw ich angielskim odpo-
wiednikom. Ciezkozbrojni Szkoci stanaé mieli przeciw ciezkozbrojnym
Anglikom (armati), rycerze przeciw rycerzom (milites), tucznicy przeciw
tucznikom (sagittarii). Na takie rozwiazanie nie zgodzili sie jednakze Gal-
wegianie, ktérzy odrzekli, ze ich prawem jest tworzy¢ pierwszy szereg
walczacych i najpierw uderzy¢ z impetem na wrogéw, aby dzieki swej
odwadze (probitas) natchnaé pozostalg cze$¢ armii do walki. Wojenny
animusz Galwegian spotkat sie z krytyka ich oponentéw w szkockim
obozie, twierdzgcych, ze niemadre jest, aby nieuzbrojeni (inermes) starli
sie z ciezkozbrojnymi (armati), poniewaz je$li nie wytrzymajg uderzenia
i pierwszy szereg zacznie salwowac sie ucieczka, to réwniez serca innych
dzielnych tatwo upadna. Glos znéw zabrali Galwegianie, ktérzy zwrdcili
sie bezposrednio do krdla Dawida tymi stowami: ,Pewne jest, ze boki
nasze sa zelazne, piers$ z brazu, umyst pozbawiony strachu, zas ani stopy
ucieczki, ani plecy nasze rany nie znaty”".

Galwegianie — jak wynika z powyzszego cytatu — mimo ze byli ,,nie-
uzbrojeni” (inermes), to uwazali sie za odpornych na ciosy wrogéw, na
co wskazujg stwierdzenia o ,,zelaznych bokach” i ,,piersiach z brazu”.
Przyczyna zasygnalizowanej przez szkockich wojownikéw odpornosci
na wrogi orez nie zostata jednakze do tego momentu w Zrédle wyja-
$niona. Przytoczmy teraz dalszy fragment odezwy Galwegian do kréla
Szkotéw — lekkozbrojni wojownicy tym razem prébowali zbi¢ argument
swoich przeciwnikéw twierdzacych, ze jako inermes moga nie wytrzy-
ma¢ starcia z ciezkozbrojnymi Anglikami. Galwegianie przywotali swoje
dotychczasowe zastugi w trwajacej kampanii i przypomnieli krélowi,
ze przeciez niedawno zwyciezyli ciezkozbrojnych pod Clitheroe (1138):
,»,0dniedlismy pod Clitheroe zwyciestwo nad noszacymi kolczugi: dzi$
i tych z wtéczniami rozniesiemy, zamiast tarcz uzywajac dzielnosci

5 Aelred z Rievaulx, Relatio de Standardo, wyd. R. Howlett, London 1886 (Chronicles
of the Reigns of Stephen, Henry I and Richard I, Rolls Series, t. 82, cz. 3), s. 189. Na temat
,bitwy sztandarowej” J. Beeler, Warfare in England 1066-1189, New York 1966, s. 88-94;
D. Wyatt, Slaves and Warriors in Medieval Britain and Ireland, 800-1200, Leiden 2009 (North-
ern World, t. 45), s. 378-386.

57 Nobis certe sunt latera ferrea, pectus aereum, mens timoris vacua, quorum
nec pedes fugam, nec umquam vulnus terga sensere”, Aelred z Rievaulx, op. cit., s. 190.
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ducha™®, Autor powyzszego cytatu, Aelred z Rievaulx, dobrze poznat
zwyczaje Galwegian w czasie swojej dziatalno$ci misjonarskiej na terenie
Galloway w latach piecdziesigtych XII w., a od okoto 1124 r. przebywat
na dworze Dawida 1. Daje nam on klucz do zrozumienia idei stojacej za
walka ,,nago”, czyli bez uzbrojenia ochronnego®. Ochrone przed ciosami
wroga umozliwi¢ winna Galwegianom ich dzielno$¢ ducha (animi virtus),
czyli odwaga. To ona petni¢ miata funkcje tarczy i — jak pozwole sobie
dopowiedziel, biorac za podstawe pierwsza cze$é przemowy Galwegian
do kréla — uczynié ich boki zelaznymi, a piersi brgzowymi, czyli odpor-
nymi na ciosy wrogoéw.

W dalszej cze$ci relacji Aelred opisywat atak Galwegian, ktérzy zdotali
przekona¢ kréla Dawida do swojej racji, aby ten pozwolit im utworzy¢
pierwszy szereg walczacych®. Uformowawszy szyk, swoim zwyczajem
trzy razy wydali przerazliwy ryk i z takim impetem uderzyli na wroga, ze
pierwszy szereg angielskich wtécznikéw zmuszony byt opuscié swoja pozy-
cje’l. Jednakze dzieki walecznosci rycerzy angielskich udato sie odeprzeé
Galwegian, a tucznicy, zasypujac ich gradem strzat, doprowadzili do zata-
mania sie szkockiego natarcia i w efekcie zmuszenia wojsk Dawida do
ucieczki. Dalej oddajmy glos Aelredowi: ,,Widzisz jak gdyby kolce jeza,
tak Galwegianina z powbijanymi wszedzie strzatlami, mimo to wywijaja-
cego mieczem i w $lepym jakims szalenstwie raz ruszajacego, aby roz-
siec wroga, raz na $lepo wyprowadzanymi ciosami tnacego powietrze”°2.,

Atak Galwegian, przeprowadzony w $lepym szalefistwie (caeca amen-
tia), byt oczywidcie realizacja planowanego przez nich uderzenia z impe-
tem na szeregi Anglikéw. Mial on natchna¢ duchem bojowym reszte
szkockiej armii. Teraz sprébujmy uporzadkowaé podane w relacji o Gal-
wegianach ideowe podstawy ich wiary w odniesieniu do sukcesu w walce
z ciezkozbrojnymi Anglikami: 1) Galwegianie chcieli uderzy¢ z impetem
na wroga, okazujgc odwage (probitas) majaca natchngé do walki reszte
armii Szkotéw; 2) Galwegianie za podstawe sukcesu uznawali odpor-
noé¢ na ciosy i brak trwogi przed wrogiem; 3) role tarcz, chronigcych

58 Nos apud Cliderhou de loricatis victoriam reportavimus: nos hodie et istos,
animi virtute pro scuto utentes, lanceis prosternemus”, ibidem.

% W.M. Aird, op. cit., s. 59-75.

6 Aelred z Rievaulx, op. cit., s. 196.

61 John Beeler twierdzi, ze gléwna site uderzeniowg swej armii Dawid I umiescit
na skrzydle, a ordre de bataille Szkotéw przypomina pod kilkoma wzgledami szyk bitew-
ny Teban pod wodza Epaminondasa w bitwie pod Leuktrami w 371 r. p.n.e., J. Beeler,
op. cit., s. 5.

2 Videres ut hericium spinis, ita Galwensem sagittis undique circumseptum,
nichilominus vibrare gladium, et caeca quadam amentia proruentem nunc hostem ca-
edere, nunc inanem aerem cassis ictibus verberare”, Aelred z Rievaulx, op. cit., s. 196.
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Galwegian przed ciosami wrogdéw, odgrywal miata okazana w bitwie
»dzielno$é ducha” (animi virtus), ktéra doprowadzi¢ winna do zwycie-
stwa nad ciezkozbrojnymi Anglikami.

Ukazuja sie przed naszymi oczyma przynajmniej dwie zalezno$ci.
Pierwsza jest walka bez jakiegokolwiek uzbrojenia ochronnego, ktéra
ma zostaé zrekompensowana odpornoécia na ciosy wrogéw. Aktywacja
tej ostatniej odby( sie niejako winna poprzez okazanie dzielnosci. Druga
to zwiazek miedzy uderzeniem z impetem na wrogi szyk a pozyskaniem
zwyciestwa dla wlasnej armii.

Powyzsze wnioski kazg sadzié, ze spostrzezenie, iz frontalny zdecydo-
wany atak i odstoniecie ciata byty wymuszeniem pomys$lnego kotica walki,
znajduje w relacji o Galwegianach potwierdzenie. Cho¢ oczywiscie ich atak
zakonczyt sie kleska, to niewatpliwie w narracji Aelreda zawarta jest pod-
stawa ideowa wiary ,,nagich wojownikéw” w warunki konieczne do spet-
nienia, aby pozyska¢ zwyciestwo nad wrogiem. Powré¢my do Heruldéw.

Herulowie stajg do walki —
ostatnia bitwa Fulcarisa

Agatiasz z Myriny, kontynuator dzieta Prokopiusza z Cezarei, opisy-
wat kleske jednego z herulskich dowddcéw o imieniu Fulcaris w bitwie
z Frankami pod Parmg w 553 r.®® Fulcaris — stuzacy w armii Narsesa
jako wédz kontyngentu Heruléw — byt wedlug Agatiasza dzielnym
i nieznajacym strachu przed wrogami cztowiekiem®. Zarazem Agatiasz
zarzucal mu zbytnig $miato$¢ i dzikie usposobienie. Fulcaris uwazal, ze
oznakami prawdziwego wodza nie byly umiejetne ustawienie wojsk do
bitwy i utrzymywanie ich w porzadku. Utrzymywat, iz jego zadaniem
jest walczy¢ w pierwszym szeregu i z furig uderzy¢ na szyk nieprzyjaciét.

Badacze zdawkowo stwierdzaja, Ze Agatiasz opierat sie na dobrym
zrédle, gdy kreslit swoje uwagi na temat Fulcarisa®. Niemniej autor ten

65 Na temat Agatiasza z Myriny pisata A. Cameron, Agathias, Oxford 1970; Agatiasz,
Historiae, wyd. R. Keydell, Berlin 1967 (Corpus Fontium Historiae Byzantinae, Series
Berolinensis, t. 2), s. VII-VIIL Temat Fulcarisa podjat R. Martindale, op. cit., t. 3A, s. 496~
497; E.A. Thompson, The Early Germans, Oxford 1965, s. 36, przyp. 4, 64, przyp. 2. Btedy
rzeczowe zawiera biogram Fulcarisa w pracy J. Prostko-Prostyriskiego, op. cit., s. 162.

¢ Agatiasz, Historiae, c. 1.14.3, wyd. R. Keydell, s. 27; Agatiasz, Historiae, c. 1.14, wyd.
B.G. Niebuhr, Bonn 1828 (Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae), S. 43.

65 A. Cameron, Agathias, s. 43; E.A. Thompson, Maroboduus, w: [¥pag. Studies presented
to George Thomson on the occasion of his 60th birthday, red. L. Varcl, R.F. Willets, Prague
1963, s. 204, 206, przyp. 16.
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przedstawit go jako typowego barbarzyriskiego wodza, a zarazem anty-
teze rzymskiego dowddcy, ktéry z pewnoscia nie podzielatby przekona-
nia, ze zadaniem wodza jest walka w pierwszym szeregu. Przyréwnano
juz poglady Fulcarisa do zadan stratega przedstawionych przez greckiego
filozofa Onasandra (I w. n.e.) w dziele Strategikos (Ztpatnyikdg)®. Twier-
dzit on, ze wédz w czasie bitwy nie powinien w zadnym wypadku osobi-
$cie bra¢ udziatu w walce. Wédz, ktéry wdaje sie w walke, wcale nie jest
dzielny (&vdpeiog), lecz bezmyslny i nieroztropny. Cechami prawdziwego
wodza byly przeciez roztropno$¢ i umiejetnos¢ dowodzenia®’. Traktat
Onasandra stat sie Zrédtem dla duzo stynniejszego dzieta poswieconego
wojskowosci, a mianowicie Strategikonu Pseudo-Maurycego. Wedtug rela-
cji tegoz wbdz nie powinien osobiscie bra¢ udziatu we wszelkich atakach
i ryzykownych przedsiewzieciach®®.

Dzika i barbarzyriska natura Fulcarisa data o sobie zna¢, kiedy herul-
skie i rzymskie oddziaty pod jego wodza wyruszyty do walki w celu
przeprowadzenia ataku na zajetg przez Frankéw Parme. Wedtug Agatia-
sza Fulcaris powinien byt wystaé przodem szpiegéw, ktérzy wybadaliby
zamiary wrogéw, i zaatakowal Frankéw wedle okreslonego planu®.
Zamiast tego wyruszyt na czele kontyngentu Heruléw i przydzielonych
mu oddziatéw rzymskich w kierunku zajetego przez wrogéw miasta.
Frankowie jednakze byli dobrze poinformowani o ruchach Heruléw
i zastawili na nich zasadzke pod Parmg, w ktdrej po bohaterskiej walce
Fulcaris zginat™.

6 Sh. Tougher, Byzantine Eunuchs as Generals: The Case of Narses, w: Verflechtun-
gen zwischen Byzanz und dem Orient: Beitrdge aus der Sektion Byzantinistik im Rahmen des
32. Deutschen Orientalistiktages in Miinster (23.-27. September 2013), red. M. Griinbart, Berlin
2019, s. 99, przyp. 48.

%7 Ibidem, s. 99.

¢ Pseudo-Maurycy, Strategikon, c. 7.1, wyd. G.T. Dennis, Wien 1981 (Corpus Fontium
Historiae Byzantinae, Series Vindobonensis), s. 230.

¢ Blednie zrozumiat i zinterpretowat relacje Agatiasza Jan Prostko-Prostynski: ,,He
had send the scouts to discern the enemy’s plans, and then, confident in his speed,
he led the Herules and Roman units that followed them to assault the city, expecting
no danger. But his scouts failed him [--]”", idem, op. cit., s. 162. Wedlug Agatiasza Ful-
caris w ogdle nie wystal zwiadowcédw. Wina za kleske Heruléw — podazajac za relacja
Agatiasza — spada na Fulcarisa.

7 Na temat $mierci Fulcarisa R. Woolf, The ideal of men dying with their lord in the
Germania and in The Battle of Maldon, ,,Anglo-Saxon England” 5, 1976, s. 66 (przedruk:
eadem, Art and Doctrine. Essays on Medieval Literature, red. H. 0'Donoghue, London 1986,
s.175-196). Hans Delbriick dopuszcza mozliwo$é, ze relacja o przyczynach $mierci Ful-
carisa moze by¢ pdzniejszym wymystem celem usprawiedliwienia btedu samego Narse-
sa, idem, Geschichte der Kriegskunst, t. 2: Die Germanen. Vom Kampf der R6mer und Germanen
bis zum Ubergang ins Mittelalters, wyd. 3, Berlin 1966, s. 435.
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Mozna w tym miejscu zaryzykowal twierdzenie, ze pod warstwa
wschodniorzymskiego opisu wydarzeni, ktére doprowadzity do $mierci
Fulcarisa, mozna doszukac sie odzwierciedlenia herulskiego pogladu na
warunki konieczne do odniesienia zwyciestwa.

Przyjrzyjmy sie nieco blizej opisowi dziatarn Fulcarisa w czasie
wymarszu jego wojsk w kierunku Parmy”!. Agatiasz wzmiankowat, ze
herulski wédz poktadal nadzieje/zaufanie (nicuvog), ze nic nie péjdzie
zle, w dwéch czynnikach: w mponeteia pudvn oraz opuf] mapaidyw. Nie-
stety, frazy te nastreczajg sporych trudnosci, jesli idzie o ich przektad.
Pierwsza z nich — mpomneteiq uévn — oznaczaé moze, ze Fulcaris poktadat
nadzieje w ,,samej porywczosci” lub w ,,samej nagtosci/samym pospie-
chu”. W drugiej frazie stowo mapaAdyog wskazuje na znaczenia takie jak
»szalenczy” lub ,nieobliczalny”, a nawet ,nieracjonalny”, jednakze nie
w sensie ,lekkomyslny, ghupi”, lecz kierujacy sie zmystami, a nie rozu-
mem. Natomiast drugie stowo — opufj — oznacza albo ,,zapal/impuls”,
albo ,,atak” czy nawet ,,wéciekly atak”.

Podstawa tezy, ze pod warstwa krytycznej wobec Fulcarisa nar-
racji Agatiasza ukrywa sie rzeczywiscie poglad herulskiego wodza na
warunki, ktére trzeba spetnié, aby odnies¢ zwyciestwo, jest to, iz ter-
min niovvog — ,,ufaé komus/czemus, poktadaé nadzieje w czym$” —
zaktada podjecie decyzji przez kogos, kto w petni $wiadomie decyduje
sie na przeprowadzenie ataku. Zauwazmy, ze Agatiasz uzywa stowa
wskazujacego na celowo$¢ dziatania herulskiego wodza’. Mozna zatem
sadzié, ze w zamieszczonym w dziele Agatiasza opisie dziatati Fulcarisa
zawarty jest zwiazek przyczynowo-skutkowy miedzy zatozeniem, ze
wszystko sie uda i pdjdzie zgodnie z oczekiwaniami, a wyruszeniem
do walki w po$piechu i przeprowadzeniem szaleticzego, wsciektego czy
nieobliczalnego ataku.

Znaczenie uzytych przez Agatiasza stéw oczywiscie pozostawia pewne
pole do interpretacji, ale niewatpliwie wszystkie zaproponowane tutaj
warianty ich przektadu dowodza, ze herulscy ,,nadzy wojownicy” uwa-
zali frontalny atak za sposéb wymuszenia pomyslnego rozstrzygniecia
walki. PrzeSwiadczenie Fulcarisa o powodzeniu wyprawy opierato sie na
charakterystycznym dla Heruléw i innych grup ,,nagich wojownikéw”
postrzeganiu warunkdw, ktére trzeba byto spetnié, aby wygraé bitwe.
Podobnie jak u Galwegianéw, Fulcaris i jego Herulowie zamierzali prze-
prowadzié ,,szalericzy, wéciekty atak” na Frankéw, co — spogladajac znéw

7t Jestem bardzo wdzieczny Annie Kottowskiej (IH UAM) za jej fachowa pomoc
w konsultacji filologicznej tego fragmentu dzieta Agatiasza.
72 Te uwage zawdzieczam Annie Kottowskiej.
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na przekonanie Fulcarisa, ze wszystko péjdzie po jego mys$li — miato
przynie$¢ im zwycieskie rozstrzygniecie starcia.

Wiara, ze wlasnie te dwa czynniki — ,,pospiech” i ,,wéciekty atak” —
przyczynig sie do herulskiego zwyciestwa, znakomicie wpisuje sie
w przedstawione w niniejszych rozwazaniach twierdzenie, Ze podstawa
ideowg sukcesu Heruléw i ich przetrwania na polu bitwy byto okazanie
dzielnosci i zacieto$ci w walce. To, co dla wschodniorzymskich obser-
watoréw stanowito nieracjonalne zachowanie, dla samych Heruléw
byto koniecznym warunkiem i zrytualizowang zasada, gwarantujacymi
zwyciestwo nad wrogiem.

Odkrycie ciata i wystawienie niechronione;j
zbrojg piersi jako warunek konieczny
do odniesienia zwyciestwa

W rozwazaniach nad rytualna sekwencja zachowan, ktére majg prowa-
dzi¢ wojownikéw do zwycieskiego rozstrzygniecia bitwy, wskazatem, ze
Rodulf wierzyt niezachwianie w swoich ,,nagich” wojownikéw, a Fulcaris
byt przekonany, ze nic nie moze péj$¢ zle, gdy ruszyt w pospiechu prze-
ciw Frankom, planujac przeprowadzié ,,nieobliczalny atak”. Réwniez Gal-
wegianie byli chronieni przed ciosami wrogéw poprzez dzielno$¢ ducha,
ktéra miata zapewnia¢ im ochrone taka sama, jakg ,,normalnie” dawatyby
im (nieuzywane przez nich) tarcze. Wszystkie te wzmianki wskazuja, ze
frontalny atak/$lepa brawura, walka ,,nago” i okazanie odwagi winny
przynie$é zwyciestwo. Co wiecej, zwiazek miedzy walka ,,nago” a brawu-
rowg odwaga, a takze wystawieniem swego ciata na niebezpieczeristwo
celem pozyskania zwyciestwa mozna wesprze¢ jeszcze dwoma innymi
argumentami.

Pierwszy argument — natury filologicznej — wskazuje na zwiazek
miedzy walka ,,nago” a okazaniem najwyzszej dzielnosci. Karl Jost stwier-
dzit ongi$, ze zwiagzek miedzy manifestowaniem dzielnosci a walka bez
uzbrojenia ochronnego oddaje staroangielski przymiotnik orped, ktéry
znaczy tyle, co ,,dzielny, $mialy, chwacki” (w formie przystéwkowej
orpedlice to ,,dzielnie”)”. Jost zademonstrowal, ze przymiotnik orped

73 Na temat znaczenia tego stowa pisat J.R. Clark Hall, A Concise Anglo-saxon Dic-
tionary, Cambridge 1960 (Medieval Academy Reprints for Teaching), s. 270; K. Jost,
rec. Ferdinand Holthausen, Altenglisches etymologisches Worterbuch, fasc. 1-5, Germanische
Bibliothek 1V/7, Heidelberg: Carl Winter, 1932-33, ,Indogermanische Forschungen” 52,
1934, s. 81.
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wywodzi sie od stowa *or-pad, ktére oznacza ,bez koszuli”’*. Z pewno-
$cig ukrywajacy sie w przymiotniku orped (,,brak koszuli”) przynalezy do
tej samej sfery wyobrazen, co nazwa ,,berserkowie” — jesli oczywiscie
etymologia tej nazwy, wyjasniajaca jej znaczenie jako ,,.bez koszul”, jest
stuszna — walka ,,nago”, ktéra symbolizuje zaréwno najwyzsza dzielnos¢,
jak i brawurowa wrecz odwage.

Drugi argument dotyczy zwigzku miedzy narazeniem zycia a pozy-
skaniem zwyciestwa dla wlasnej armii. Przyjrze¢ musimy sie panegiry-
kowi, ktéry katolicki duchowny Ennodiusz z Pawii skomponowat na cze§é
Teodoryka Wielkiego i przedlozyt — najprawdopodobniej pisemnie —
w 507 r. W utworze autor opisal bitwe, ktérag stoczyta armia Teodoryka,
dowodzona przez ostrogockiego wodza o imieniu Pitzia, pod Horreum
Margi, zwyciezajac walczacych w stuzbie wschodniorzymskiej Butgaréw
(505). Przed samym starciem Pitzia wyglosit przemowe do swoich wojow-
nikéw. Zagrzewajac ich do walki, skierowat do nich nastepujace stowa:
~ferro pectora inmergite, ut veniat de horrore vitae spes manifesta victo-
riae””. Sens tego zdania trudno zrozumie¢, a tacina Ennodiusza jest miej-
scami tak skomplikowana, ze Arnulf biskup Lisieux (1141-1181) wilasnie
z tego powodu nadat mu w 1160 r. przezwisko ,,Innodius” (,,zagmatwany,
poplatany”), ktére przylgneto do niego na wieki’®. Thumacz i wydawca
panegiryku Ennodiusza, Christian Rohr, przetozyt interesujace nas zda-
nie nastepujaco: ,,Zanurzcie swoja piers w zelazng zbroje, aby z grozy
zycia wojownika pojawila sie niezawodna nadzieja na zwyciestwo”””.
Wydaje sie jednak, ze ferrum — ,,zelazo” — nie musi oznacza¢ tu ,,zelaz-
nego pancerza” czy ,,zelaznej zbroi”, poniewaz powszechnie w literatu-
rze antycznej traktujacej o kwestiach militarnych ferrum jest synekdocha

74 K. Jost, op. cit., s. 81; W.S. Morris, Possible Solutions to some Old English Words of Un-
certain Etymology, nieopublikowana dysertacja doktorska, Stanford 1968, s. 161; A. Liber-
man, Berserks, s. 410. Parafrazujemy tutaj komentarz K. Josta, op. cit., s. 81: ,,Aus der
Vorstellung der duBerlichen Kampfbereitschaft ergébe sich dann die Verschiebung zu
«innerlich kampfbereit, tapfer, wacker»”. Anglosaskie stowo ,,pad” oznacza ,koszule”,
G.R. Owen-Crocker, Dress in Anglo-Saxon England, Woodbridge 2004, s. 114.

7> Ennodiusz, op. cit., c. 65, s. 211.

76 B. Mulligan, The Poetry of Ennodius. Translated with an introduction and notes, New
York 2022, s. 9.

77 Taucht eure Brust in den eisernen Panzer, damit sich aus dem Schrecken des
Kriegerlebens sichere Hoffnung auf den Sieg einstelle”, Ch. Rohr, Der Theoderich-Panegy-
ricus des Ennodius, Hannover 1995 (MGH, Studien und Texte, t. 12), s. 245. Simona Rota
proponuje nastepujacy przeklad: , Tuffatevi di petto tra le armi, affinché dal disprezzo
per la vita vi giunga la speranza certa della victoria”, Magno Felice Ennodio, Panegirico
del clementissimo re Teodorico, wyd. S. Rota, Roma 2002 (Biblioteca di Cultura Romanobar-
barica diretta di Bruno Luiselli, t. 6), s. 215.
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(lub metonimig) uzywang albo na okre$lenie miecza, albo — ogdlnie — na
broti zaczepna’®. Zatem imperativus praesentis activi ,,inmergite” sugeruje
raczej interpretacje, Ze wojownicy Pitzii maja ,,zatopié¢/zanurzy¢/pogra-
zy¢” swoje piersi w orezu (w domyséle ,,w orezu wrogéw”). Za takim obja-
$nieniem przemawia tez dalsza cze$¢ zdania, szczegdlnie fraza de horrore
vitae. Uznana znawczyni twérczo$ci Ennodiusza, Simona Rota, przetozyta
ja jako ,,dal disprezzo per la vita” (,,z pogardy dla zycia”), zaznaczajac
w komentarzu, ze idea stojgca u podstaw tego wezwania Pitzii to przeko-
nanie, ze odwaga i waleczno$¢ Ostrogotéw, ktérzy — rzucajgc sie w wir
walki — manifestujg brak strachu przed $miercig i swoja nadzieje na zwy-
ciestwo”. Gdyby Ennodiuszowi chodzito — jak chce Rohr — o zanurzenie
cial w zelazne pancerze, to nonsensowna stataby sie dalej uzyta fraza de
horrore vitae, ktéra sugeruje wlasnie wystawienie sie na niebezpieczen-
stwo, pogarde dla wlasnego zycia, a wiec zachowania, ktére sa sita rzeczy
w opozycji do chronienia swego ciata poprzez zaktadanie zbroi.

Jak rozumie¢ jednakze fraze ,zatopcie swoje piersi w orezu (wro-
géw)"? Stowa te brzmig do$¢ kuriozalnie, poniewaz dostownie znacza
tyle, ze Goci mieli wbi¢ swoje ciata w miecze wrogdw. Jednakze jest tu
zawarta mys$l, Ze poprzez narazenie zycia, wystawienie sie na dziata-
nie oreza wrogéw, dla Gotéw ma nadej$¢ spes manifesta victoriae. To za$
wskazuje, ze Ennodiusz sygnalizuje w cytowanym fragmencie zwigzek
przyczynowo-skutkowy miedzy narazeniem wiasnego zycia — gotowo-
$cig na $Smieré — a pozyskaniem zwyciestwa dla wlasnej armii. Biorac
to wszystko pod uwage, uwazam, ze przektad stéw Pitzii powinien by¢
nastepujacy: ,,zanurzcie/zatopcie swoja pier§ w orezu (wrogéw), aby
z pogardy dla zycia nadeszta (dla was) pewna nadzieja zwyciestwa”.

Mozna zatem sadzié, ze wystawienie sie na niebezpieczetistwo poprzez
odstoniecie ciata do walki — zanurzenie piersi w orezu wrogéw, jak obra-
zowo przedstawit rzecz Ennodiusz — dawato pewna nadzieje na odniesie-
nie zwyciestwa. Innymi stowy, idea stojaca za wystawieniem si¢ na nie-
bezpieczetfistwo wrogiego oreza i okazaniem pogardy dla zycia poprzez
gotowos¢ na $mierc to wiara w to, Ze takie dziatania z pewnoscig zapewnig
zwyciestwo wiasnej armii. Lekcewazenie wlasnego zycia — czy inaczej,
cioséw zadanych przez wrogich wojownikéw — poprzez narazenie sie na
niebezpieczeristwo stanowito zatem ideowo motywowany warunek, aby
odnie$¢ w bitwie zwyciestwo. Walka herulskich niewolnikéw bez tarcz

78 D. Dawson, Allegorical Readers and Cultural Revision in Ancient Alexandria, Los Ange-
les 1992, s. 92-93; L. Rivero Garcia, Book XIII of Ovid’s ,, Metamorphoses” A Textual Commen-
tary, Berlin 2018, s. 207-209; M.C.J. Putnam, Nero’s Choice, ,,Vergilius” 65, 2019, s. 3-32.

7> Magno Felice Ennodio, op. cit., s. 384.
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i jakiegokolwiek innego uzbrojenia ochronnego byta narazaniem zycia
W najwyzszym stopniu, a zarazem najwiekszym mozliwym okazywaniem
pogardy dla cioséw wroga. Stanowita jednocze$nie najpetniejsza mozliwg
realizacje zawartej w tym zrytualizowanym dziataniu idei, ze odstoniecie
piersi jest manifestacja pogardy dla wiasnego zycia, ktéra miata moc
pozyskania zwyciestwa.

Zmierzajac ku zakonczeniu tej partii naszych rozwazan, poswiece
nieco miejsca korzysciom, ktére na polu bitwy dawaé mogly Herulom
i innym grupom ,,nagich wojownikéw” prze$§wiadczenie o odpornosci na
ciosy wrogéw i wiara, Ze poprzez narazenie zycia odniosa oni zwycie-
stwo. Wypadatoby wyjs¢ od faktu, ze relacje o Galwegianach wskazuja, iz
sposéb walki sytuuje ich w obrebie tzw. oddziatéw szturmowych — jak
tlumaczy sie angielskie okreslenie shock troops — a wiec tych formacji
zbrojnych, ktérych celem bylo prowadzenie ataku i przetamania szykéw
obronnych wroga; przypomnijmy, ze ci lekkozbrojni wojownicy z impe-
tem uderzyli na szeregi angielskich wiécznikéw®. Réwniez opowiesé
Agatiasza o Fulcarisie — walka w pierwszym szeregu, uderzenie z furig na
przyjaciét oraz wyprowadzenie wscieklego ataku — pokazuje, ze sposéb
walki Heruléw wpisuje sie w zakres roli ,,oddziatéw szturmowych”. Te
spostrzezenia nalezy skonfrontowa¢ z wysunietym przed laty pogladem
historykéw wojskowosci, ze w archaicznej sztuce wojennej zazwyczaj
decydujacg role odgrywaty nie starcia prowadzone z dystansu za pomocg
broni miotajacej, lecz walka wrecz toczona za pomocg mieczy, wtdczni,
toporéw bojowych i atakéw konnicy®!. Tym réznita sie — ich zdaniem —
dawna sztuka wojenna od swojej dziewietnasto- i dwudziestowiecznej
odpowiedniczki, w ktérej jedynym rodzajem walki wrecz w bitwie byt
atak na bagnety, a samg walke prowadzono z dystansu za pomoca broni
palnej®. Ogdlnie w czasie bitwy dominuje strach i zotnierze instynktow-
nie ratujg sie ucieczka. Najbardziej obawiajg sie oni wtadnie walki wrecz®.
Instynkt samozachowawczy objawiajacy sie paralizujagcym strachem na

% Na temat oddzialéw szturmowych pisat A. Ferrill, Elite Forces in the Ancient World,
w: Elite Military Formations in War and Peace, red. A.H. Ion, K. Neilson, Westport 1996,
s. 31-41.

81 A. Ferrill, The Origins of War. From the Stone Age to Alexander the Great, Boulder 1997
(History and Warfare), s. 38-39.

82 Ibidem, s. 104, Ferrill idzie jeszcze dalej, twierdzac, ze ,,[i]n the nineteenth cen-
tury du Picq argued that there is no shock [synonim «direct hand-to-hand fighting»,
czyli walki wrecz — R.K.] in warfare (though he admitted an exception for ancient war-
fare), and, in this century although John Keegan does not go that far, he too emphasizes
its unusual nature”.

8 Ibidem, s. 104.
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polu bitwy jest bardzo silny. Da sie go zwalczy¢ — jak twierdza historycy
wojskowos$ci — rygorystyczng dyscypling, taktyczna organizacjg oraz
silng ideologia militarystyczna®.

Mozna zaryzykowal twierdzenie, ze w przypadku Heruléw i innych
grup ,,nagich wojownikéw” instrumentem, ktéry pokonaé miat strach
wojownikéw przed walka wrecz, nie byta silna ideologia militarystyczna,
lecz zrytualizowane dziatanie polegajace na przeswiadczeniu, ze przy-
stepujac do walki bez uzbrojenia obronnego i okazujac dzielno$¢ na
polu bitwy, wojownicy chronieni beda przed ciosami wroga i osiag-
ng zwyciestwo poprzez okazanie wzgardy dla wlasnego zycia. Wtas-
nie to przeswiadczenie najprawdopodobniej zwiekszato morale Heru-
16w i czynito ich najlepszymi lekkozbrojnymi oddziatami okresu tzw.
wedréwek ludéw.

Stawanie do boju bez uzbrojenia ochronnego
jako rytuatl o charakterze dynamicznym

Trzeba w tym miejscu podjaé prébe wyjasnienia dwdch kwestii. Po
pierwsze, mechanizmu stojacego za uzyskaniem ,,ochrony” przed cio-
sami wroga, ktéra — jak wynika z przytoczonych przyktadéw — miata
da¢ zwyciestwo idagcym do walki galwegiariskim inermes.

Arnold van Gennep — za uzusem swoich czaséw — uzyl terminu
mana, w rozumieniu antropologéw w drugiej potowie XIX w. oznaczaja-
cego ,,(bezosobowa) ponadnaturalng moc”®, ,Moc” odgrywa zasadniczg
role w rytuatach typu dynamicznego, a wiec w takich, w ktérych jest ona
przenoszona na cztowieka lub obiekt?¢, Dziatanie rytualne w ujeciu dyna-
micznym stanowito zatem dziatanie magiczne. Wykorzystywano je, aby

8 Ibidem, s. 104. Geoffrey Parker przypomina, ze ,[f]or the critical element of dis-
cipline is the ability of a formation to stand fast in the face of the enemy, whether at-
tacking or being attacked, without giving way to the natural impulse of fear and panic”,
idem, Introduction: The Western Way of War, w: The Cambridge Illustrated History of Warfare.
The Triumph of the West, Cambridge 2008, s. 3.

8 A.van Gennep, Obrzedy przejscia. Systematyczne studium ceremonii, Warszawa 2006
(oryg. franc. 1909), s. 38. Na temat mana A.L. Miller, Power, w: The Encyclopedia of Reli-
gion, t. 11, red. M. Eliade i in., New York 1987, s. 467-476; N. Meylan, Mana. A History of
a Western Category, Leiden-Boston 2017. Pojecia mana w odniesieniu do ideowych pod-
staw wladzy w Rzymie i pewnych aspektéw religii rzymskiej uzyl m.in. H. Wagenvoort,
Roman Dynamism. Studies in Ancient Roman Thought, Language and Custom, Oxford 1947,
passim; H.S. Versnel, Triumphus. An Inquiry into the Origin, Development and Meaning of the
Roman Triumph, Leiden 1970, s. 137-162.

8 A.van Gennep, op. cit., s. 34-36, 38.
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wplynaé na ,,moc” w celach uzytecznych?”. ,Moc” uwazano zaréwno za
bezosobowa, jak i za dajaca sie¢ manipulowaé®. Mozna byto jg przenosié
tylko za pomocg zachowania rytualnego czy akcji — jak ujmuje rzecz Rik
Pinxten: ,,pewne rytualy sa ustanowione, aby nig [chodzi 0 mana — R.X.]
manipulowaé w celu dokonania niezwyktych czynéw”?.

W sferze wojennej ,,moc” objawiala sie zaréwno w odwadze, jak i sile
wojownika®. Byt on gotéw powazy¢ sie nawet na najbardziej szalone
czyny, ktére w normalnych warunkach i przy zwyktej, ludzkiej kalku-
lacji musiatyby spetznaé na niczym®!. Jednakze wtasnie powazenie sie
wojownika na akty graniczacej z szalefistwem odwagi — czy wrecz bra-
wury (postawy lekcewazgcej niebezpieczeristwo) — dawaty mu ,,szcze-
$cie”, a wiec powodzenie i sukces®. Te dwa ostatnie byty dowodami, ze
posiadat on ,,moc”.

Za typowy rytual o charakterze dynamicznym uwaza sie rzymskie
devotio®®, a wasciwie jedna z jego (obok devotio hostium) dwéch form —
devotio ducis. Ryt ten polegat na tym, ze rzymski urzednik magistratus cum
imperio — dyktator, konsul czy pretor — po$wiecat Zycie jednej osoby,
czasami swoje wtlasne, aby odwrécié niekorzystny przebieg bitwy®*.
Po$wiecajacy swoje zycie devotus rzucatl sie w wir bitwy, szukajac w niej
$mierci, aby poprzez ten akt spowodowaé zniszczenie wrogiej armii®.
Pierwszym znanym przypadkiem tego rytuatu jest poswiecenie sie kon-
sula Decjusza Musa w bitwie z Latynami stoczonej pod Wezuwiuszem
(340 r. p.n.e.), drugim — jego syna w bitwie pod Sentinum w 295 r. p.n.e.,
trzecim — jego wnuka w bitwie pod Ausculum w 279 r. p.n.e. Przyjrzyjmy
sie devotio pierwszego z wymienionych — Decjusza Musa®®. W czasie bitwy

87 A.L. Miller, op. cit., s. 470.

8 Ibidem, s. 475.

8 [Clertain rituals are set up to manipulate it in order to achieve extraordinary
deeds”, R. Pinxten, The Creation of God, Brussels 2010 (God, Humans and Religions,
t.19), s. 91.

% H. Wagenvoort, Roman Dynamism, s. 9; F.R. Lehmann, Mana. Der Begriff des ,,aufSer-
ordentlich Wirkungsvollen” bei Siidseevilkern, Leipzig 1922, s. 9.

°! F.R. Lehmann, op. cit., s. 9.

%2 Tbidem, s. 9-10.

% H. Wagenvoort, Roman Dynamism, s. 31-32; idem, Characteristic Traits of Ancient
Roman Religion, w: idem, Pietas. Selected Studies in Roman Religion, Leiden 1980, s. 223-
256, zwt. s. 252-253; H.S. Versnel, Two Types of Roman devotio, ,Mnemosyne” 29, 1976, 4,
s. 365-410; idem, Triumphus, s. 358-360.

%% A. Feldherr, Spectacle and Society in Livy’s History, Berkeley 1998, s. 85-92; W. Bur-
kert, Structure and History in Greek Mythology and Ritual, Berkeley 1982, s. 63-64.

% A. Feldherr, op. cit., s. 85.

% Titus Livius, Ab Urbe condita, c. 8.9.1-14, wyd. H,J. Hillen, Diisseldorf 2008 (Samm-
lung Tusculum), s. 138-140.



254 Robert Kasperski

z Latynami dowodzone przez niego lewe skrzydto armii rzymskiej zaczeto
cofaé sie pod naporem wrogéw. Widzac fatalne potozenie wlasnej armii,
Decjusz wezwal na pomoc bogdéw, ktérzy posiadali wtadze (potestas) nad
Rzymianami i ich wrogami, aby dali tym pierwszym wiktorie, tym drugim
za$ przyniesli trwoge, przerazenie i $mier¢. Nastepnie Decjusz ofiarowat
duchom zmartych i bogini Tellus siebie oraz wrogie oddzialy w zamian
za zwyciestwo Rzymian. Uzbrojony wsiadt na konia i rzucit sie pomiedzy
wrogéw. Liwiusz komentowat, ze widoczny byt dla obu armii aliquanto
augustior humano visu — niczym zestany przez niebiosa jako ofiara prze-
btagalna (piaculum) za caty gniew bogéw, ktéra odmienita wiszgce nad
Rzymianami widmo zguby i przeniosta je na Latynéw®’. Wtem strach
ogarnat szeregi tych ostatnich i gdy Decjusz razony pociskami wydat
ostatnie tchnienie, cata armia Latynéw rzucita sie do panicznej ucieczki.

Badacze upatrujg w devotio Decjusza Musa akt magiczny®®. Za czynnik
mocy uwazane jest imperium, ktdére dziata poprzez osobe ,,samoofiaruja-
cego” — personifikuje on ,,moc” paristwa rzymskiego, nastepnie przenosi
ja na calg armie, ktéra — stojac u progu kleski — odwraca przebieg bitwy
na swoja korzy$¢ i zwycieza wroga. Sam devotus staje sie poprzez swojg
osobe widoczng manifestacjg sit imperium®.

Cho¢ gotym okiem wida¢, ze devotio to zdecydowanie inny rytuat
niz praktykowane przez Heruléw rzucanie sie w wir walki bez uzbro-
jenia ochronnego, to jednakze oczywiste jest, iz w obu rytuatach chodzi
o aktywacje mocy. Inny punkt wspdlny to rzucenie na szale wtasnego
zycia w celu pozyskania/odniesienia zwyciestwa.

Wréémy jednak do kwestii aktywacji mocy poprzez powazenie sie na
nawet najbardziej szalone czy brawurowe czyny. Z jednej strony mozna
sadzi¢, ze w takie dziatanie wpisuje sie powziety przez Fulcarisa pomyst
wyruszenia w po$piechu przeciw Frankom, bez wystania przodem szpie-
géw, ktérzy wybadaliby zamiary nieprzyjaciét. Pelna szybkos¢ i wsciek-
ly atak — te dwa czynniki, ktére stanowity dla Fulcarisa i jego Heruléw
podstawe zwycieskiego rozstrzygniecia bitwy z Frankami — cho¢ irracjo-
nalne w oczach wschodniorzymskich obserwatoréw, byty dla barbarzyn-
skich wojownikéw warunkami koniecznymi, aby rozstrzygnaé na swoja
korzy$¢ wynik starcia. Z drugiej strony samo rzucenie sie z odstonieta —
niechroniong przez zbroje czy kolczuge — piersig na orez wrogéw moze by¢
klasyfikowane jako co$, co w normalnych warunkach i przy zwyktej kalku-
lacji musiatoby zakonczy¢ sie Smiercig walczacego w ten sposéb wojownika.

7 Ibidem, c. 8.9.9, s. 140.
% H.S. Versnel, Triumphus, s. 358.
% A. Feldherr, op. cit., s. 90.
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Rozwazania zawarte w tej partii niniejszego szkicu sugeruja, iz walka
bez choéby tego minimalnego uzbrojenia ochronnego, ktérym jest tar-
cza, byta swoistym samoposwieceniem sie wojownika — aktem rzuce-
nia na szale wlasnego zycia — rekompensowanym przez ,,moc”, ktéra
wlasnie w miejsce tarczy zapewniata mu ochrone przed ciosami wroga
i dawata nadzieje na pozytywne rozstrzygniecie konfliktu. Wskazany
powyzej zwiazek przyczynowy miedzy rzuceniem sie z odkrytg piersia
na orez wrogéw a pozyskaniem dla swojej strony zwyciestwa w bitwie
kaze interpretowal cate zjawisko jako rytuat o charakterze dynamicz-
nym. Poprzez okazanie dzielno$ci herulski niewolnik aktywowat ,,moc”
chroniaca go przed ciosami wrogdéw, a przetrwaniem na polu walki udo-
wadnial, Ze ta ,,moc” w nim drzemie.

Herulscy niewolnicy walczyli bez tarcz — jedynego uzbrojenia
ochronnego w arsenale ludu Heruléw — gdyz w ten sposéb zaréwno
narazali sie na najwieksze niebezpieczenstwo, jak i okazywali najwieksza
dzielno$¢, stawali do walki jako prawdziwi inermes i ,,nadzy wojownicy”.

Zakonczenie

Wprowadzenie do interesujgcej nas kwestii nowych elementéw ana-
lizy, takich jak fragment odezwy Pitzii do swoich wojownikdéw, a takze
wyjasnien Galwegian co do celowosci podjecia ataku bez uzycia tarcz
i innego uzbrojenia ochronnego, wskazuje, ze w $redniowieczu zywa
byla idea pozyskania zwyciestwa poprzez wystawienie Zycia na niebez-
pieczetistwo, walczac ,,nago”. Stad tez walka herulskich ,,niewolnikéw”
bez tarcz musi by¢ interpretowana jako wystawienie zycia na najwiek-
sze niebezpieczeristwo, ktére jest zaréwno wykazaniem sie dzielno$cia
w najwyzszym stopniu, jak i rytuatem o charakterze dynamicznym, maja-
cym pozyskaé wsparcie ,,mocy”. Zaprezentowane w niniejszych rozwaza-
niach wnioski pokazuja, Ze racje ma Banaszkiewicz, piszac, iz odstoniecie
ciata do walki i frontalny, przeprowadzony brawurowo atak mialy na
celu uzyskanie pomyslnego wyniku bitwy. Objawiajacy sie przed nami
mechanizm stoczenia walki bez zadnego uzbrojenia ochronnego, nawet
tak podstawowego, jak tarcza, aby pozyskaé ,,moc” w magiczny sposéb
chroniacg odstaniajgcego piers wojownika, wskazuje, ze dla Heruléw
wojna stanowita zjawisko silnie zrytualizowane!'®. Byli oni ,,wojowni-
kami walczgcymi zaciekle/wsciekle”, ktérzy dzieki przeprowadzonemu

100 warto wskaza¢ interesujaca ksigzke o ,,magii wojennej”: K. Kajkowski, Magia
wojny i wojna magii w $wiecie dawnych Stowian, Owidz 2023.
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z brawura atakowi oczekiwali, ze uzyskaja pomyslne rozstrzygniecie star-
cia zbrojnego. Wyksztatcona przez ten lud rytualna zasada walki ,,nago”
miata na celu zdobycie zwyciestwa dla herulskiej armii. Dzieki tym dwém
zasadom rytualnym Herulowie i inne grupy ,,nagich wojownikéw” —
berserkowie i Galwegianie — wierzyli, ze odniosg sukces w bitwie. Jak
mozna mniema¢, dzieki temu wiasnie stanowity one najlepsze oddziaty
szturmowe w swoich epokach!®%.

“Ritualised Battle”, or Why Did
the Heruli Slaves Fight Without Shields?
A War Ritual in Comparative Analysis

In his De Bellis, the Eastern Roman historian Procopius of Caesarea included an
interesting description of a war custom of the Heruli. They were to fight without
protective armour, except for shields, while their slaves had to go to the battle
without even the latter. This description has received little attention in historiog-
raphy, except for a hypothesis put forward by Jacek Banaszkiewicz. He claims that
going into battle “naked”, i.e. without protective armour, and launching a daring
frontal attack is a form of ritual behaviour intended to force fortune to bring about
a favourable outcome of the battle. This article supports this hypothesis, pointing
out, after an analysis of two battles in which the Heruli took part, that fighting
“naked” and carrying out a brazen attack were indeed the ideological basis of their
belief that such behaviour would bring victory to their warriors. After a compara-
tive analysis of the material referring to another group of “naked” warriors — the
Scottish Galwegians — the author suggests that the ideological basis for entering
battle without armour and shields was rooted in the belief that displaying bravery
in battle compensated the warrior for his lack of protective armour and shield,
thereby protecting him from enemy blows. Based on philological material, he also
points out that fighting without armour was the most significant possible manifes-
tation of bravery. In addition, the excerpt from a panegyric honouring Theodoric
the Great by Ennodius of Pavia illustrates that exposing one’s own body to the
enemy’s weapons served as the ideological foundation for achieving victory for
one’s own army.

101 pragne podziekowaé Wojciechowi Wrzoskowi (IH UAM) za lekture poprzedniej
wersji mego szkicu. Wyrazy wdzigcznosci naleza sie réwniez Annie Horeczy (IH PAN),
Kalinie Skérze i Rafalowi Rutkowskiemu (oboje IAIE PAN), a takze Marcowi Cristiniemu
(Universita degli Studi di Firenze) za dyskusje nad niektérymi problemami moich roz-
wazan.
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