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WALKA O SPADEK.
ANNA JAGIELLONKA I PODLASIE W LATACH 1572-1581

Abstrakt: Na mocy testamentu Zygmunta
Augusta jego siostra Anna Jagiellonka odzie-
dziczyta w 1572 r. rozlegle dobra ziemskie
na Podlasiu, jak réwniez ruchomosci po
zmarlym bracie, zdeponowane w podlaskim
Tykocinie. Od poczatku bezkrdlewia musiata
sie jednak zmaga¢ z niechecia polsko-litew-
skich elit do wyegzekwowania zapisu na jej
korzy$¢. Ostatecznie przed swoja koronacja
w 1576 r. zrzekla sie spadku w zamian za
obiecang jej przez meza Stefana Batorego
rekompensate. Ta przyznana jej zostala
dopiero w latach 1580-1581, cho¢ dochody
z cze$ci débr spadkowych otrzymata juz
w latach 1574-1575.

Stowa kluczowe: Anna Jagiellonka, Zyg-
munt August, Podlasie, spadek, bezkrdlewie.

Abstract: Under Zygmunt August’s will,
after his death in 1572, his sister Anna inher-
ited extensive landholdings in Podlasie, as well
as movable property from her late brother,
deposited in the Podlasie town of Tykocin.
Since the beginning of the interregnum, how-
ever, she faced the reluctance of the Polish-
-Lithuanian noble elite to uphold the bequest
in her favour. Finally, before her corona-
tion in 1576, she relinquished her inheritance
in exchange for the compensation promised
by her husband, Stephen Bathory. This was
only granted to her in 1580-1581, although
she already received income from part of the
inherited property in 1574-1575.

Keywords: Anna Jagiellon, Zygmunt
August, Podlasie, inheritance, interregnum.

Zgon Zygmunta II Augusta (1520-1572), ostatniego meskiego potomka
dynastii Jagiellonéw, sprawil, ze stojgca dotad w cieniu Anna (1523-
1596), jedyna niezamezna i pozostata w Polsce spo$rdd trzech jego zyja-
cych sidstr, stata sie jedng z kluczowych figur na politycznej szachow-
nicy Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Starsza od niej Zofia (1522-1575),
ksiezna brunszwicka, jak réwniez mtodsza Katarzyna (1526-1583), kré-
lowa szwedzka, nawet jesli brane byly pod uwage przez elity panstwa
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w kontek$cie sukcesji na tronie polsko-litewskim, to ich matzenstwa
z zagranicznymi dynastami rodzity w tym wzgledzie szereg komplika-
cji'. Inaczej sytuacja wygladata w przypadku pozostajacej w panietistwie
Anny, totez jej pozycja stata sie rychto przedmiotem ogdlnonarodo-
wej debaty. Szczegdlnie silnie zajmowata umysty krajowych politykdw
sprawa spadku, ktéry miaty ona i jej siostry otrzymaé po zmartym wtadcy
zgodnie z jego ostatnig wolg. Kwestia ta nierozerwalnie wigzata sie z Pod-
lasiem, gdzie krél nieboszczyk posiadat rozlegte dobra prywatne, a w naj-
wazniejszych z nich przechowywat swéj skarbiec. Osobnym problemem,
ktéry trzeba zasygnalizowaé, aczkolwiek wymaga on dalszych pogtebio-
nych studiéw, jest istniejacy wéwczas spdr o przynalezno$¢ dynastycz-
nych majatkéw, zwlaszcza w momencie zmiany na tronie — czy mialy
by¢ one dziedziczone przez bezposrednich spadkobiercéw, czy z natury
rzeczy nalezaly sie panstwu. Proces ,,rozdziatu skarbu panstwowego od
dochodéw monarchy”, zapoczgtkowany przez dziatalno$é gospodarcza
krélowej Bony, ostatecznie dokonat sie dopiero ,,mniej wiecej w ciagu
dwdch dekad — od lat szes¢dziesigtych do osiemdziesigtych XVI wieku”2.

Testament kréla, spisany przezerr rok przed $miercia, ustanawiat
Anne razem z siostrami dziedziczkami jego débr prywatnych w Koronie
i Wielkim Ksiestwie Litewskim?®. Byly wéréd nich majatki ziemskie na Pod-
lasiu: starostwa knyszynskie, goniadzkie, tykociniskie, rajgrodzkie, augu-
stowskie, bielskie, branskie, suraskie i mielnickie, dzierzawy kleszcze-
lewska, tosicka i zabielska, lesnictwa knyszynskie, tykociriskie i bielskie*.
Trzy krélewny zostaly tez spadkobierczyniami naleznosci finansowych
przypadajacych na brata, w tym sum neapolitanskich, a takze kosztow-
nos$ci zgromadzonych w zamkowym skarbcu w Tykocinie®. Warownia ta,
szykowana przez zmartego wladce na strategicznie wazna rezydencje,
wraz z nieodleglym Knyszynem, jego ulubionym miejscem odpoczynku

1 M. Bogucka, Anna Jagiellonka, Wroctaw 2009, s. 88.

i wyobrazone granice i rubieze Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, red. D. Michaluk, Ciechano-
wiec 2021 (Podlasie i Pogranicza Europy, [t. 7]), s. 87, 96; por. E. Dubas-Urwanowicz, Kon-
flikt Anny Jagiellonki z dostojnikami litewskimi w pierwszym bezkrélewiu po $mierci Zygmun-
ta Augusta, w: Z dziejow Europy Srodkowo-Wschodniej. Ksiega pamigtkowa ofiarowana prof.
dr. hab. Wladystawowi A. Serczykowi w 60. rocznice Jego urodzin, red. E. Dubas-Urwanowicz,
A. Mironowicz, H. Parafianowicz, Biatystok 1995, s. 143-145.

3 Testament Zygmunta Augusta, oprac. A. Franaszek, O. Laszczyniska, S.E. Nahlik, Kra-
kéw 1975, s. 10-12.

* A. Jabtonowski, Jan Zamoyski na Podlasiu. Spdr o starostwo knyszyriskie, w: Z wieku
Mikolaja Reja. Ksiega jubileuszowa 1505-1905, Warszawa 1905, s. 127; S. Orzelski, Bezkrdlewia
ksigg osmioro 1572-1576, wyd. E. Kuntze, Krakédw 1917 (SRP, t. 22), s. 644-646.

5> Testament, s. 20-28.
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od trudéw rzadzenia panstwem, gdzie zresztg zakonczyt zywot, odgry-
waly niepo$lednig role w pierwszych miesigcach interregnum®.

Celem artykutu jest opisanie dziatati Anny Jagiellonki w latach 1572-
1581 zwigzanych z wojewddztwem podlaskim: skarbem tykociriskim
i lezacymi na terenie Podlasia dobrami spadkowymi w kontekscie jej
staran o realizacje testamentu brata. To okres od poczatku pierwszego
bezkrélewia do uzyskania przez nia zadoséuczynienia za zrzeczenie sie
spadku. Zbadanie tak zakreslonej problematyki uzupetnia luke w histo-
riografii, co jest tym bardziej pozadane, ze owe zmagania Jagiellonki
mialy miejsce w — jak stusznie zauwazono — ,,najciekawszym chyba w jej
zyciu okresie”’. Sprawa spadku Anny jest istotna réwniez ze wzgledu
na fakt, iz ,,senatorowie obawiali sie, Ze bedzie ona tworzyta wtasne
stronnictwo nie tylko w celu wyegzekwowania postanowier testamentu
Zygmunta Augusta, ale takze dla wplyniecia na wybédr kréla lub nawet
stworzenia odrebnego wtadztwa [- -] dla siebie”®, Uzyskanie spadkowych
kosztownosci i majatkéw datoby jej nie tylko samodzielng, ale do tego
bardzo silng pozycje finansowg, co mogtoby zawazy¢ na losach Rzeczypo-
spolitej w dobie bezkrdlewi. W tym kontekscie interesujgce jest réwniez
prze$ledzenie wzajemnych relacji Jagiellonki i szlachty podlaskiej. Wta-
czenie Podlasian do grona swoich stronnikéw mogto krélewnie utatwié
osiagniecie zamierzonych celéw, a przynajmniej bytoby wazkim argu-
mentem na jej korzy$¢.

0d XIX w. Anna Jagiellonka doczekata sie kilku biografii napisanych
przez polskich historykéw. Do najwazniejszych nalezy zaliczyé wiekowa
juz prace Juliana Bartoszewicza (1882) i stosunkowo niedawng Marii
Boguckiej (1994, 2009)°. Nie sposéb pominaé dzieta Pawta Jasienicy (1965
i pézniejsze wydania)'®, aczkolwiek ze §wiadomoscig ograniczen litera-
tury tego typu z naukowego punktu widzenia. Warto zauwazy¢ takze
szkic autorstwa Marka Wredego (1986). Niedawno (2016) postaci Anny
Jagiellonki na tle zmagati o dominium Maris Baltici po$wiecita ksiazke firiska

¢ S. Gruszecki, Podlaski fragment walki o wladze po Smierci Zygmunta Augusta, ,,Rocz-
nik Biatostocki” 10, 1971, s. 35-52.

7 K. Polak, W. Polak, Nieznane materiaty do biografii Anny Jagiellonki z Riksarkivet
w Sztokholmie (list senatoréw i inwentarz sreber Zygmunta Augusta z 1574 t.), ,,Czasy Nowo-
zytne” 3,1997, s. 142.

8 Ibidem, s. 138.

° J. Bartoszewicz, Anna Jagiellonka, t. 1-2, Warszawa 1882; M. Bogucka, Anna
Jagiellonka, passim.

10 P, Jasienica, Ostatnia z rodu, Warszawa 2021 (wyd. I, 1965); J. Kolbuszewska, Kobiety
w refleksji historycznej Pawla Jasienicy na przykladzie ,,Ostatniej z rodu”, ,,Sensus Historiae.
Studia interdyscyplinarne” 37, 2019, 4, s. 189-200.

11 M. Wrede, Anna Jagiellonka. Szkic biograficzny, Warszawa 1986.
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badaczka Miia Ijds, w charakterystyczny sposéb ja tytutujac: Z cienia do
tronu'?, Praca ta spotkala sie z zainteresowaniem i zebrata pochlebne
recenzje'®, lecz w historiografii polskiej jest jak na razie nieobecna,
prawdopodobnie z powodu bariery jezykowej, co takze piszacemu te
stowa uniemozliwito skorzystanie z tej pozycji. Nieco pdzniej Katarzyna
Kosior opublikowata w jezyku angielskim interesujacy rozdziat poswie-
cony Jagiellonce i jej roli politycznej (2018) w pracy zbiorowej o ,,byciu
krélowg” (ang. queenship)**. Niemal dekade wcze$niej wyszto po angiel-
sku (2009) studium Marii Boguckiej poswiecone dworowi Anny, oparte
w znacznej mierze na wspomnianej wyzej biografii jej pidra®. O napie-
tych stosunkach Jagiellonki z Litwinami podczas pierwszego bezkrélewia
pisata Ewa Dubas-Urwanowicz (1995)*. Nie jest konieczne wymienianie
wszystkich opracowar zwigzanych z postacia Anny, lecz warto zasygna-
lizowa¢ stale utrzymujace sie zainteresowanie jej osobg, o czym $wiad-
czg chociazby prace z ostatnich lat: Agnieszki Pawtowskiej-Kubik (2019),
Agnieszki Januszek-Sieradzkiej (2020) czy Patrycji Czarneckiej (2021)Y7.
Omawiajac baze zrédtowa artykutu, wypada zaczaé od wydawnictw
Aleksandra Przezdzieckiego'® i Wactawa Sobieskiego!®, zawierajacych
korespondencje i inne materiaty Anny Jagiellonki oraz Jana Zamoyskiego.

12 M. Ijds, Varjoista valtaistuimelle — Anna Jagellonica ja Itdmeren valtapiiri 1500-luvulla,
Helsinki 2016.

13 ]. Jalonen, Naishistoriaa suurpolitiikan ndyttdmélld: Anna Jagellonica ja 1500-luvun
Puola-Liettua, ,,Jdantutkimus” 24, 2017, 3, s. 93-94, https://journal.fi/idantutkimus/
article/view/77748 (dostep: 3 IX 2022).

14 K. Kosior, Anna Jagiellon: A Female Political Figure in the Early Modern Polish Lithu-
anian Commonwealth, w: A Companion to Global Queenship, red. E. Woodacre, Leeds-
Amsterdam 2018 (Arc Companions, [t. 1]), s. 67-78. Jestem wdzieczny anonimowemu
Recenzentowi lub Recenzentce niniejszego artykutu za wskazanie mi tego studium,
a Autorce za zyczliwe udostepnienie mi tekstu.

15 M. Bogucka, The Court of Anna Jagiellon: Size, Structure and Functions, APH 99, 2009,
s. 91-105.

16 E. Dubas-Urwanowicz, Konflikt, passim.

17" A. Pawtowska-Kubik, Epistolografia a historia medycyny. Problemy zdrowotne w ko-
respondencji Anny Jagiellonki, w: Epistolografia w dawnej Rzeczypospolitej, t. 8: Literatura, hi-
storia, jezyk, red. P. Borek, M. Olma, M. Pigtek, Krakéw-Nowy Wisnicz 2019, s. 235-248;
A.Januszek-Sieradzka, ,,A na ostatek srebra i kredens poztocisty wezmq”, czyli o finansowaniu
pogrzebu Zygmunta Augusta, w: Smier¢, pogrzeb i upamietnienie wladcéw w dawnej Polsce,
red. H. Rajfura et al., Warszawa 2020, s. 124-141; P. Czarnecka, Zycie codzienne Anny Ja-
giellonki w latach 1564-1572, w: Obyczaje i zycie codzienne na przestrzeni dziejéw. Studia przy-
padkéw, red. P. Czarnecka, W. Milej, A. Niedzielska, Warszawa 2021, s. 17-29.

18 Jagiellonki polskie w XVI wieku, t. 3-4, wyd. A. Przezdziecki, Krakéw 1868.

19" Archiwum Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana wielkiego koronnego, t. 1: 1553-1579,
wyd. W. Sobieski, Warszawa 1904.
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Wéréd zrédet narracyjnych przydatne okazaty sie kroniki Swietostawa
Orzelskiego® i Reinholda Heidensteina®.. Istotny punkt odniesienia sta-
nowig wydane lustracje podlaskich krélewszczyzn*. Niemniej cenne dla
niniejszych badan sa tez zbiory archiwalne, przede wszystkim Metryka
Koronna i Zzrédta skarbowe oraz materiaty sadowe podlaskie i mazowiec-
kie w oryginatach i odpisach. Petne zestawienie wykorzystanej literatury
i zZrédet zalagczono na koticu tekstu. Juz po ztozeniu tego artykutu do
druku ukazat sie pierwszy tom korespondencji Anny Jagiellonki, wydany
przez Agnieszke Pawtowska-Kubik, w ktérym znalazto sie sporo przydat-
nego materiatu zrédtowego?.

Na wstepie warto przytoczy¢ opinie Boguckiej o Annie w najwazniej-
sZym momencie jej zycia:

W chwili $mierci Zygmunta Augusta dynastie Jagiellonéw reprezentowata
w Polsce czterdziestodziewiecioletnia, schorowana i nieco juz zdziwaczata
stara panna, zwlaszcza w pierwszej chwili gleboko bezradna i przerazona
biegiem wypadkdéw. Sytuacja, w jakiej sie znalazta, a do ktérej nie byta przy-
gotowana przez wychowanie czy dotychczasowy bieg spraw, przerastata jg
o gtowe. [- -] Nie tylko jednak stabo$¢ charakteru i brak politycznych zdol-
nosci gubily Jagiellonke. Brakowalo jej takze doswiadczonej, zyczliwej rady,
rozsagdnego oparcia, stronnikéw. Stalo za nig Mazowsze [--]. Ale Mazowsze
to nie wszystko, a nawet bardzo mato*,

Odmienne spojrzenie na postaé Anny zaprezentowata Kosior, ktéra
wbrew panujacym w historiografii stereotypom na temat infantki,
zwlaszcza przytoczonemu zdaniu Boguckiej, starata sie wykazaé, ze
w rozgrywce czasu bezkrélewi ,,Anna byta [- -] postacig polityczna, ktéra
zmaksymalizowata swoje mozliwosci i kierowata sie tym, co uwazata za
najlepszy interes jej samej i Rzeczypospolitej”?>. W tym kontekscie —

20§, Orzelski, op. cit., passim.

2L R. Heidenstein, Rerum Polonicarum ab excessu Sigismundi Augusti libri XII, Fran-
cofurti ad Moenum 1672 (egzemplarz: BO, nr XVII-16538); idem, Dzieje Polski od Smierci
Zygmunta Augusta do roku 1594: ksiqg XII, ttum. z jez. fac. M. Gliszczyniski (z wyd. 1672),
oprac. W. Spasowicz, t. 1-2, Petersburg 1857.

22 Lustracje wojewddztwa podlaskiego 1570 i 1576, wyd. J. Topolski, J. Wisniewski, Wro-
claw 1959.

2 Korespondencja Anny Jagiellonki (1523-1596). Krélewna, wyd. A. Pawtowska-Kubik,
Warszawa 2024 (Folia Jagellonica. Fontes, t. 30).

24 M. Bogucka, Anna Jagiellonka, s. 88-89.

% K. Kosior, op. cit., s. 68: ,Anna was [- -] a political figure who maximized her op-
portunities and acted in what she considered to be her own and the Commonwealth’s
best interests”.
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zdaniem tej badaczki — nalezatoby uzna¢, ze Jagiellonka raczej odzie-
dziczyta zdolnosci polityczne po swej matce, krélowej Bonie?, niz — jak
to dotad przedstawiano — byta zahukang stara panna, ktérg przerosta
sytuacja. W podobnym duchu wypowiedziata sie takze Pawtowska-Kubik
we wstepie do tomu korespondencji krélewny?.

Wiekszo$¢ dworzan Anny, zgodnie ze wzmiankg Boguckiej, wywo-
dzita sie z Mazowsza. Niedawno mianowany ochmistrz dworu krélewny,
a wcze$niej jej podskarbi, Jan Koniecki zostal w 1570 r. wojskim tom-
zynskim?. Mazowszanie po inkorporacji Podlasia do Korony w 1569 r.,
oficjalnie jako niegdy$ bezprawnie oderwanej cze$ci Mazowsza, poczy-
nili pewne starania, by zblizy¢ do siebie sasiadéw. Temu miato stuzyé
uwzglednienie Podlasian jako uczestnikéw sejmiku generalnego w War-
szawie w grudniu 1571 r., cho¢ ostatecznie przybyt tylko jeden poset,
do tego z poprzedniego sejmu?’, Zadzierzgniete wiezy zrazu okazaly sie
nietrwate, gdyz brakuje $wiadectw o wspédtdziataniu tych wojewddztw
podczas bezkrélewia az do elekcji w 1573 r.

Krélewna wielokrotnie przejezdzata przez Podlasie, udajac sie do
Wilna i z powrotem. Wiadomo, ze np. w 1529 r. po uroczysto$ci podnie-
sienia Zygmunta Augusta na tron litewski w drodze powrotnej orszak
dworski, w ktérym znajdowala sie krélowa Bona z dzie¢mi, zatrzymy-
wal sie m.in. w Bielsku i Mielniku®. O blizszych zwigzkach Anny z Pod-
lasiem w péZniejszych latach Zrédta milczg. Wiadomo, ze niedtugo przed
$miercig brata krélewna postata do swej siostry Zofii zaufanego stuge
i komornika Kostre3!. Chociaz bylo to nazwisko podlaskiej szlachty,
taki przydomek nosili tez Mazowszanie z Rawskiego®. Wobec trudnosci
w identyfikacji owego dworzanina nie sposdb tej kwestii rozstrzygnad.

% Ibidem, s. 73: ,,her negotiation demonstrates that she had her mother’s political
aptitude, but was more able to operate within Poland’s political system and the politi-
cal culture of the Polish nobility” (chodzi o rokowania dotyczace zrzeczenia sie spadku
w 1576, zob. nizej).

27 A. Pawlowska-Kubik, Wstep, w: Korespondencja Anny Jagiellonki, s. VII-XIV (frag-
ment zatytutowany: ,,Anna Jagiellonka — o zmiane perspektywy i prébe nowego spoj-
rzenia”).

2 Przywilej na wojstwo tomzyniskie dla J. Konieckiego, Warszawa 5 V 1570, AGAD,
MK, nr 107, k. 505.

» E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej wobec bezkrdlewi w XVI-XVII wieku, Warszawa
2020, s. 88; idem, Podlasianin Wielkopolaninem? Z nieznanych dziejow przynaleznosci terytorial-
nej Podlasia po 1569 r., PH 106, 2015, 3, s. 427. Byl nim Jan Buyno, sedzia grodzki drohicki.

30 W, Pociecha, Krélowa Bona (1494-1557). Czasy i ludzie Odrodzenia, t. 3, Poznat 1958,
s. 86 (zob. tez s. 232-233, przyp. 46).

31 Anna Jagiellonka do Zofii Jagiellonki, Warszawa 1 VI 1572, Jagiellonki polskie, t. 3,
s. 223, 226; Korespondencja Anny Jagiellonki, s. 56.

32 A. Boniecki, Herbarz polski, t. 11, Warszawa 1907, s. 360.
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Infantka, jak ja na hiszpariskg modte zaczeto nazywaé, bardzo liczyta
na Zofie, uznajac ja za bardziej do§wiadczong i wyrobiong politycznie. Nie-
stety ksiezna brunszwicka nie zdotata przyby¢ do Polski przed swa $mier-
cig w 1575 r. Pomimo tego rozczarowania, jak réwniez upokorzet i nie-
powodzen oraz wrogiego usposobienia wptywowych senatoréw, w tym
duchownych, krélewna Anna wykazata sie determinacjg w dgzeniu do
uzyskania spadku po bracie oraz zapewnienia mu godnego pochéwku®.

U zrédet wrogosci politykéw koronnych i litewskich wzgledem Anny
lezaty obawy, ze zechce ona odegrad role w procesie wyboru przysztego
monarchy. W co zreszta z wielu stron, takze z zagranicy, usitowano jg
wciggnac®. Gotowo$¢ do ozenku ich kandydata do korony z krélewna
deklarowali agenci Habsburgéw i Walezjusz6w*. Lecz nie miejsce tutaj
na analize tych kwestii, gdyz z naszego punktu widzenia istotniejsze byty
powodujace niecheé do Anny apetyty elit Rzeczypospolitej na przejecie
schedy po Zygmuncie Auguscie. Pojawialy sie one tez z czystej prywaty,
co pokazaty gorszace sceny w wykonaniu dworakéw przy krélewskich
zwlokach, ale réwniez, aby zaspokoié koszty zwigzane z funkcjonowaniem
panstwa w czasie interregnum bez siegania do szlacheckich kieszeni®.

Nie sposéb ustali¢ doktadnej wartosci tykociriskiego depozytu. Sktadato
sie nan kilka kategorii kosztownosci: klejnoty, bizuteria, srebra stotowe,
rzedy konskie, zbroje i rynsztunki wojenne, obicia, tkaniny i posciel®’.
Samej tylko Annie przypasé miaty ponadto ubiory po Zygmuncie Auguscie
i Barbarze Radziwittéwnie oraz 20 par koni zaprzegowych wraz z ozdobna
uprzeza®®. Nuncjusz papieski Berardo Bongiovanni w 1560 r. podawat,
ze najdrozsze klejnoty kréla byty warte okoto 1,13 mln skuddéw, czyli
ponad 150 tys. zI*. Inny dyplomata papieski, Fulvio Ruggieri, ich warto$¢

3% M. Bogucka, Anna Jagiellonka, s. 89-94; A. Januszek-Sieradzka, op. cit., passim.

3% M. Bogucka, Anna Jagiellonka, s. 93-96, 100.

% Ibidem, s. 95.

36 Ibidem, s. 99-100.

37 Testament, s. 20-26.

3% Ibidem, s. 26.

A. Jakébezyk-Gola, ,,Ku pospolitej potrzebie” — testament Zygmunta Augusta i pierw-
sza polska publiczna kolekcja sztuki, w: Zygmunt II August i kultura jego czaséw. W pigésetle-
cie urodzin ostatniego Jagiellona na polsko-litewskim tronie, red. R. Rusnak, Warszawa 2022,
s. 397 (tu wloska wersja relacji bez podania Zrédta); Parte d’una relazione del Regno di Po-
lonia d’un ambasciatore Veneto dell’ anno 1560, w: S. Ciampi, Flosculi historiae Polonae sparsi
Pulaviis inter concelebrantes idus Augusti A. 1830, [Pulavia] 1830, s. 7; Relacje nuncjuszéw
apostolskich i innych 0séb o Polsce od roku 1548 do 1690, t. 1, wyd. i thum. E. Rykaczewski, Ber-
lin-Poznat 1864, s. 99; F. Ruggieri, La,, Descrittione della Pollonia” [- -] (1572), red. P. Bellini,
wprowadzenie J.W. Wo$, Trento 1994 (Labirinti. Collana del Dipartimento di Scienze
Filologische e Storische, t. 7), s. 102 (tu przeliczenie skudéw na grosze).
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catkowitg szacowat w swej relacji (1565-1572)*° na ponad milion w ztocie
(d’oro). Chodzito tu chyba tez o skudy (scudi d’oro)*!, co dawato ponad
133 tys. zt i mniej wiecej zgadzato sie z poprzednim przekazem. Byta to
suma znaczaca, zwazywszy, ze podczas bezkrdlewia skarb koronny $wiecit
pustkami, a tylko na zotd dla Zotnierzy podolskich brakowato 130 tys. zt*2.
Bongiovanni wspomina takze o 5 lub 15 tys. funtéw poztacanego srebra
zdeponowanego w skarbcu®. Gdyby przyja¢ za prawdziwa te mniejsza
liczbe, w przeliczeniu datoby to 10 tys. grzywien. Warto$¢ grosza w sre-
brze w latach 1560-1573 utrzymywata sie na tym samym poziomie i wyno-
sita okoto 8,5 zt za 1 grzywne*!. Wobec tego 10 tys. grzywien wartych byto
okoto 85 tys. zl, jesli zas przyjaé alternatywna wersje — 255 tys. zt. Nun-
cjusz Bongiovanni pisat réwniez o 20 zbrojach kréla, z ktérych 4 posia-
daly szczegélnie bogate zdobienia, a najpiekniejsza kosztowata 6 tys. sku-
déw, czyli okoto 800 zt. Zatem wszystkie byly warte moze okoto 10-15
tys. zt. Kosztowne stroje polskiego monarchy tenze papieski dyplomata
wycenit na 80 tys. skudéw*, czyli ponad 10,5 tys. zt. Wobec tak niedo-
ktadnych i niepewnych danych zsumowaniu skudéw towarzyszy ryzyko,
niemniej jednak, przyjmujac najostrozniejsze szacunki, bytoby to okoto
240-250 tys. zt, najwyzsze — okoto 430 tys. zl. Przy czym nalezy pamietac,
ze nie méwimy tu o calej zawartosci skarbca, a o jej wiekszej czesci. Warto
wreszcie przytoczy¢ opinie obradujacych na konwokacji warszawskiej
w 1573 r. na temat rozmiaréw tykociriskich bogactw. Dotyczyta ona jakiej$
czesdci, zapewne wiekszej, lub nawet catosci depozytu. Otéz ,,postanowiono
wziaé z Tykocina pieé kroé sto tysiecy ztotych na obrone Rzeczypospolitej;
jesliby tak wiele gotowych nie byto, jakoz nie masz, tedy srebra miano
wzig¢ i klejnotéw i zastawié w tak wielkiej sumie™®. Zamiaru tego osta-

% P, Bellini, Introduzione generale, w: F. Ruggieri, op. cit., s. 17-19.

41 F. Ruggieri, op. cit., s. 102, 114; Relacje, t. 1, s. 139 (tu podano ,,czerwone ztote”,
por. krytyczne uwagi o polskim tlumaczeniu: P. Bellini, op. cit., s. 19-20).

22§, Orzelski, op. cit., s. 47.

4 Relagje, t. 1, s. 99; Parte d’una relazione, s. 6. Wobec tego, ze Erazm Rykaczewski
nie podat zrédta swego ttumaczenia, a znany byt ze swobodnego stosunku do oryginatu
i samowolnych ,,emendacji” (P. Bellini, op. cit., s. 19-20), mozliwe, ze pomylit stosunek
funta do grzywny (ktéry wynosit 2 : 1) i prébowat skorelowa¢ przekazy Bongiovanniego
i Fogelwedera, ktéry pisat o okoto 7,5 tys. grzywien srebra, S. Fogelweder do S. Sedziwo-
ja Czarnkowskiego, Warszawa 12 VI 1573, Jagiellonki polskie, t. 4, s. 79; J. Szymanski, Nauki
pomocnicze historii, Warszawa 2008, s. 171-172.

“ W. Adamczyk, Ceny w Lublinie od XVI do korica XVIII wieku, Lwéw 1935, s. 58; J. Szy-
mariski, op. cit., s. 171.

% Relagje, t. 1, s. 99; Parte d'una relazione, s. 6-7.

6 W, Rylski do Zofii Jagiellonki, Warszawa 2 11 1573, Jagiellonki polskie, t. 4, s. 28;
M. Bogucka, Anna Jagiellonka, s. 99; A. Januszek-Sieradzka, op. cit., s. 138; K. Kosior,
op. cit., s. 70-71.
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tecznie nie zrealizowano po sprzeciwie kasztelana lubelskiego Stanistawa
Stupeckiego, ktéry jako jedyny ujat sie za prawami krélewskich sidstr.

Podlaskie dobra ziemskie przypadajace Jagiellonkom wedtug zsumo-
wanych danych z péZniejszej lustracji (1576) dawaly facznie — bez nie-
objetego spisem lesnictwa knyszyniskiego — prawie 22 tys. zt polskich
catkowitego rocznego dochodu?’. Dla poréwnania majatki litewskie,
ktére potem (1581) przyznano Annie w ramach oprawy, miaty czynié
niemal o potowe mniejsza roczng intrate — 11 250 z*8, Wydaje sie, ze
ta ostatnia kwota byta réwnowartoscig rocznych dochodéw z jej mazo-
wieckich oprawnych apanazy, albowiem obie te czesci pozwolono kré-
lowej ,,zapisaé i darowal” wybranym przez siebie osobom na taka sama
sume — po 30 tys. zt. Widaé w tym wszystkim pewna prawidtowos¢,
mozna wiec suponowaé, ze catkowita warto$¢ spadku w dobrach ziem-
skich szacowano wtasnie na okoto 45 tys. zt rocznego dochodu. Byto to
réwne dorocznemu przychodowi z cta krakowskiego®. Takie sumy robity
wrazenie na wspdtczesnych, skoro jeden z dworzan zmartego kréla, Jan
Jarzyna, chcac zapewne wywotaé u stuchaczy odpowiedni efekt, przyto-
czyt zdanie wojewody podlaskiego Mikotaja Kiszki, ze majatki bezpraw-
nie wyludzone na umierajagcym krélu jako darowizny dawaty tacznie
50 tys. zt rocznej intraty®. Dla poréwnania dobra osobiste Bony w Wiel-
kim Ksiestwie Litewskim i Koronie razem z oddanym jej jako oprawa
posagu Mazowszem czynily okoto 86 tys. zt tacznego rocznego dochodu®'.

Temat skarbéw tykociniskich wyptynat bardzo szybko, zaraz po
$mierci kréla w lipcu 1572 r. Dostojnicy obecni przy ostatnich chwi-
lach Zygmunta Augusta skierowali do Tykocina wybranych spo$rdd sie-
bie wystannikéw z Korony i Litwy w celu opieczetowania tamtejszego
depozytu. W li$cie do niewiadomego adresata opowiadal o tym naoczny
$wiadek Kasper Irzykowicz, podkomorzy mielnicki i dworzanin krélew-
ski®%. Ciz senatorowie, czuwajacy przy marach wiladcy, podobno chcieli
wezwaé Anne do Knyszyna lub — wedlug innej wersji — nakaza¢ jej
zamieszkanie w Lomzy, Ostrowi lub WiZnie®*, a wiec niedaleko granicy

47 Sumariusz lustracji woj. podlaskiego 1576 r., AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego
(dalej: ASK), dz. LVI, T. 4, nr 292, k. 14, 20, 26v, 30v, 33, 35.

8 Oprawa Krdlowej Jej Milosci Anny, VC 2/1, s. 453.

4 F. Ruggieri, op. cit., s. 120; Relacje, t. 1, s. 144.
0§, Orzelski, op. cit., s. 68.

31 K. Kosior, op. cit., s. 69.

52 K. Irzykowicz do NN, Knyszyn 18 VII 1572, w: Nieznana relacja z $mierci Zygmunta
Augusta (1572), wyd. A. Kraushar, KH 7, 1894, 3, s. 439.

53 J. Szujski, Anna Jagiellonka i Henryk Walezjusz, ,,Przewodnik Naukowy i Literacki” 5,
1877, s. 893; idem, Ostatnie lata Zygmunta Augusta i Anna Jagiellonka, w: Jagiellonki polskie,

o
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wojewddztwa podlaskiego. Inicjatorem tego miat by¢ przychylny kré-
lewnie biskup krakowski Franciszek Krasinski dzialajacy w porozumieniu
z jej wystannikiem, referendarzem koronnym Stanistawem Sedziwojem
Czarnkowskim oraz ks. Stanistawem Fogelwederem®. Takze prymas
Jakub Uchanski zajat zrazu przyjazne wobec Anny stanowisko, a nawet
chciat razem z nig uda¢ si¢ do Knyszyna. Lecz inni dostojnicy zebrani
przy nim na zjezdzie w Lowiczu sprzeciwili sie temu i nakazali infantce
wyjazd do Plocka. Uchariski zostal podobno zawrécony z drogi przez
biskupa kujawskiego Stanistawa Karnkowskiego, niezyczliwie z kolei
nastawionego do Jagiellonki, ktéry zapewne stat réwniez za odestaniem
jej w gtab Mazowsza®>. Skadinad wiadomo, ze to sama Anna zamyslata
o wyjezdzie do Knyszyna w odpowiedzi na list dostojnikéw stamtad,
w ktérym donosili jej o pogorszeniu sie zdrowia brata, jeszcze przed
jego $miercig®®. Karnkowski natomiast odradzat krélewnie ten krok takze
w bezposrednim piSmie do niej, gdzie réwniez wskazywat na potrzebe
pozostania prymasa w ,,$rzodku Korony”*’.

Kolejne dziatania wzgledem tykocinskiego zamku podjeto miesigc
péZniej na skutek postanowieni zjazdu knyszytiskiego (sierpiei-wrze-
siert 1572). Krélewna pocieszata sie w liscie do siostry Zofii, ze dowddca
zatogi twierdzy w Tykocinie, Klemens (Klimunt) Bylifiski, ,,przyrzekt
nikomu nie pusci¢” tegoz zamku z jego cennymi depozytami — jedynie
jej*®. Rotmistrz d6w>® okazat sie osobg honorowg i nieztomna, dotrzymujac
danego stowa. Gdy z Knyszyna na poczatku wrzesnia 1572 r. przyprowa-
dzono trumne kréla nieboszczyka, Byliriski wpuscit tylko ja, nie wierzac

t. 5, wyd. A. Przezdziecki, J. Szujski, Krakéw 1878, s. CXCIX; M. Bogucka, Anna Jagiellonka,
s. 91 (tu mowa o dostojnikach bedacych podéwezas w Warszawie jako autorach tego na-
kazu); T. Gostytiski, Franciszek Krasiriski. Polityk zlotego wieku, Warszawa 1938, s. 100-101;
S. Gruszecki, op. cit., s. 36.

> ]. Bartoszewicz, op. cit., t. 1, s. 106-107.

% Jbidem, s. 108-109; T. Gostytiski, op. cit., s. 100; E. Dubas-Urwanowicz, Koronne
zjazdy szlacheckie w dwéch pierwszych bezkrdlewiach po $mierci Zygmunta Augusta, Biatystok
1998, s. 91.

5 Anna Jagiellonka do A. Konarskiego, Piaseczno 10 VII 1572, Korespondencja Anny
Jagiellonki, s. 58-59; taz do F. Krasiriskiego, M. Maciejowskiego, O. Woltowicza, H. Sie-
niawskiego, J. Dulskiego i M.K. Radziwilta, Piaseczno 10 VII 1572, ibidem, s. 66-68.

57 S, Karnkowski do Anny Jagiellonki, b.m.d. [VII 1572], ibidem, s. 65-66.

58 Anna Jagiellonka do Zofii Jagiellonki, Ptock 17 VIII 1572, Jagiellonki polskie, t. 3,
s. 265-266; Korespondencja Anny Jagiellonki, s. 76-77; taz do tejze, Raciaz 30 IX 1572, ibi-
dem, s. 88-89.

5 M. Sierba, Klimunt Byliriski (Bieleriski) i zaloga zamku tykociriskiego w latach 60. i 70.
XVIwieku, w: Podlasie w dziataniach wojennych w Sredniowieczu i w czasach nowozytnych, red.
D. Michaluk, E. Kotkowicz, Ciechanowiec-Warszawa-Bialystok 2023 (Podlasie i Pograni-
cza Europy, [t. 9]), s. 235-255.
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w czysto$¢ intencji przybylych z nig wielmozéw, domagajacych sie
wstepu na zamek. Takze pézZniej, mimo naciskéw ze strony wystannikéw
zjazdu w Kaskach oraz konwokacji warszawskiej, wytrwal w wiernosci
infantce. Pozostat na strazy krdlewskiego ciata az do sformowania kon-
duktu pogrzebowego, ktéry we wrze$niu 1573 r. wyruszyt z Tykocina
do Krakowa®.

Podczas zjazdu knyszyriskiego Litwini podniesli sprawe zwrotu ziem
przytaczonych w 1569 r. do Korony, w tym Podlasia. Zgdania te byty
ponawiane przez kilka nastepnych, niespokojnych lat ,,wielkiego bez-
krélewia”®!. Do swych celéw panowie litewscy chcieli wykorzystaé¢ Anne,
oferujgc jej tron Wielkiego Ksiestwa w zamian za przyznanie im spor-
nych prowincji. We wrze$niu 1572 r. przystali do niej do Ptocka jako
swego wystannika podskarbiego litewskiego Lawryna Wojne®. Lecz ona,
jak sama twierdzita w liScie do siostry Zofii, nie przystata na tak jawnie
sprzeczne z dziedzictwem zmarlego brata dziatania®.

Niedtugo potem infantka postanowita uda¢ sie do tomzy, oficjalnie
z powodu pojawienia sie w Ptocku ,,morowego powietrza”®*. W rzeczywi-
sto$ci chodzito jej o bycie blisko ciata zmartego brata oraz zapewne takze
centrum wydarzen, poniewaz prymas Ucharski zwotat zjazd elekcyjny
do tego pierwszego miasta na 27 pazdziernika®. Senatorowie koronni
patrzyli na te podréz podejrzliwie, taczac jg z rozmowami Anny z Litwi-
nami. Przybycie do Eomzy mozna byto tez odebra¢ jako zaznaczenie przez
krélewne jej pretensji do majatkéw spadkowych, do ktérych zaliczato

6 E. Dubas-Urwanowicz, Koronne zjazdy, s. 103-104, 123, 237-238, 243; J. Maroszek,
Pogranicze Litwy i Korony w planach kréla Zygmunta Augusta, Bialystok 2000, s. 348-354; ,[Ze]
zjazdu knyszyniskiego Panéw Rad Matej Polski i Litwy a. D. 1572 tempore interregni”, BR,
nr 196, s. 221-222, 235-239, 247; S. Gruszecki, op. cit., s. 45-46 (tu pomylenie rotmistrza
ze Stefanem Bielawskim, starostg knyszyriskim i goniagdzkim, tez zreszta wojskowym
i jednym z najwierniejszych Jagiellonkom ludzi). W kopii urywka diariusza konwokacji
omytkowo zapisano, jakoby Anna ,,sprawowata sie” (przedstawita swoje stanowisko)
przed zjazdem przez ,,rotmistrza”. W rzeczywisto$ci chodzito o ochmistrza Konieckiego,
Diariusz konwokacji warszawskiej 1573 r., AGAD, Zbidr Branickich z Suchej, nr 36a/50,
s. 304 (druk: Konwokacja warszawska 1572-1573, w: Zbidr pamietnikéw do dziejéw polskich,
t. 3, wyd. W.S. Broel-Plater, Warszawa 1858, s. 4); J. Bartoszewicz, op. cit., t. 1, s. 164.

61 E, Kalinowski, Szlachta, s. 299-302.

62 Anna Jagiellonka do J. Chodkiewicza, Plock 22 IX 1572, Jagiellonki polskie, t. 3,
s. 272-273; Korespondencja Anny Jagiellonki, s. 85.

65 M. Bogucka, Anna Jagiellonka, s. 96.

64 }. Wojna do J. Chodkiewicza, Eomza 28 IX 1572, BK, nr 11617, k. 50v.

6 Anna Jagiellonka do Zofii Jagiellonki, Raciagz 30 IX 1572, Korespondencja Anny Ja-
giellonki, s. 87-89; Uniwersat prymasa J. Uchariskiego ws. elekcji, Chruslin 18 IX 1572,
w: E. de Noailles, Henri de Valois et la Pologne en 1572, t. 3: Documents et piéces justificatives,
Paris 1867, s. 128-129.
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sie m.in. starostwo tomzynskie. Stad zreszta wystata listy do dzierzaw-
céw wszystkich tych débr, przypominajace o jej prawach, a takze ofi-
cjalny protest w tej sprawie na zjazd senatoréw koronnych w Kaskach.
Ci ostatni skierowali do niej swoje poselstwo, w ktérym znalazt sie m.in.
bp Karnkowski. Wystannicy senatu chcieli sktoni¢ Anne do wyniesie-
nia sie gdzie$ na ubocze, do Krasnegostawu lub Eeczycy. Ale krélewna
z tomzy pojechata do Warszawy, gdzie na poczatku nowego roku miata
odby¢ sie konwokacja. Chociaz wymuszono na niej opuszczenie miasta
w czasie obrad i przez wieksza ich cze$¢ mieszkata w niedalekim Piasecz-
nie, pod koniec zgromadzenia zdobyta sie na odwage i demonstracyjnie
wjechata na zamek warszawski®.

Swoja odmowa wobec litewskich planéw osobnej koronacji i odzy-
skania utraconych ziem Anna narazita sie na atak ze strony starosty
zmudzkiego Jana Chodkiewicza, gléwnego architekta tej intrygi. Ten
bowiem falszywie oskarzat krélewne przed Polakami o sktadanie Litwie
ofert dotyczacych obsady tronu. Innym, niemniej waznym powodem tej
przewrotnej napasci byty jej préby wyegzekwowania dochodéw z majat-
kéw odziedziczonych po Bonie w Wielkim Ksiestwie®”. Zonaty z siostra
Chodkiewicza wojewoda podlaski Mikotaj Kiszka, ze wzgledu na swa
propolska postawe zaréwno w 1569 r., jak i teraz, nie byl ze szwagrem
w najlepszych stosunkach. Pisat on w liscie do niego z grudnia 1572 r.,
ze w sprawie wydania dochodéw ze starostwa bielskiego dostat monity
zaréwno od Litwinéw i Koroniarzy z osobna, jak i od krélewny®. Na
razie jednak jej usitowania na niewiele si¢ zdaly, gdyz sprawa testamentu
Zygmunta Augusta, cho¢ w Warszawie ,,w czasie obrad wiele i niechetnie
méwiono”® o niej, ostatecznie nie zostata rozstrzygnieta. Skarb tyko-
ciniski, po ktéry juz wyciagano rece, szczesliwie dla Jagiellonek stat sie
koscig niezgody miedzy Polska a Litwa, dzieki czemu — oraz nieugieto$ci
rotmistrza Bylinskiego — pdki co ocalal™.

¢ Anna Jagiellonka do S. Sedziwoja Czarnkowskiego, tomza 22 XI 1572, Korespon-
dencja Anny Jagiellonki, s. 102-103; taz do Zofii Jagiellonki, Warszawa 17 XII 1572, ibidem,
s.109-110; taz do tejze, komza 18 XII 1572, Jagiellonki polskie, t. 4, s. 13; Koresponden-
cja Anny Jagiellonki, s. 110; M. Skrzetuski do tejze, Berlin 22 XII 1572, ibidem, s. 19-20;
W. Rylski do tejze, Warszawa 2 11 1573, ibidem, s. 29-30; M. Bogucka, Anna Jagiellonka,
s. 93-94, 99-101.

7 M. Bogucka, Anna Jagiellonka, s. 96, 100; E. Dubas-Urwanowicz, Konflikt, passim;
por. Senatorowie litewscy do Anny Jagiellonki, Wilno 24 XI 1572, Korespondencja Anny
Jagiellonki, s. 104-107.

68 M. Kiszka do J. Chodkiewicza, Uzyki lub Wozniki (miejsce w Zrédle stabo czytel-
ne) 15 XII 1572, BK, nr 11617, k. 60-60v.

% M. Bogucka, Anna Jagiellonka, s. 99.

7® Tbidem, s. 99-100; J. Bartoszewicz, op. cit., t. 1, s. 165-169.
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Na Podlasiu po $mierci kréla, a przed elekcjg jego nastepcy, we
wrzeéniu i grudniu 1572 oraz w marcu 1573 r. odbyly sie sejmiki woje-
wddzkie”. Ze wzgledu na braki zrédtowe nie wiadomo, czy zajmowaty
sie one majgtkami dynastii na terenie wojewddztwa. W konfederacji
podlaskiej uchwalonej na ostatnim z tych zjazdéw ujeto sie tylko za
szlachta spod Tykocina, mieszkajacag w sasiedztwie lub na terenie débr
spadkowych Jagiellonek. Starosta tykociniski kukasz Gérnicki bowiem,
wbrew woli tych szlachcicéw, staral sie ich utrzymaé w swojej jurys-
dykcji jako ziemian zaleznych. Ci natomiast od dtuzszego czasu usitowali
zréwnal sie w prawach z reszta obywateli podlaskich przy aktywnym
wsparciu tychze”. W innym miejscu tego dokumentu jest mowa o upo-
sazeniu parafii ,,podawania krélewskiego”, tj. takich, gdzie wtadca posia-
dat prawo patronatu. Uznano je za ,bona Reipublicae” i w przypadku
$mierci plebana powierzono piecze nad nimi starostom jurydycznym?”.
Dala tu o sobie zna¢ ta sama ,tendencja do uznania wszystkich débr,
ktérymi dysponuje panujacy, za domene pafistwowa”, reprezentowana
przez przywddcdw szlacheckich oponujacych wobec kwestii ,,opatrze-
nia potomstwa”, podnoszonej w ostatnich latach zycia przez Zygmunta
Augusta’. Podzielal najwyrazniej to zdanie jeden z postéw podlaskich
na sejm 1572 r., podkomorzyc bielski Sebastian Brzozowski, ztoliwie
komentujac owe starania wladcy. Stwierdzit mianowicie, ze ten gtosi
herezje, gdyz trudzi sie, aby ochrzci¢ i ztozy¢ podarek dziecku, ktére
jeszcze nie przyszlo na Swiat”. Poset 6w reprezentowat ziemie bielska
réwniez na konwokacji warszawskiej w 1573 r.”°, mozna go wiec uznaé
za wyraziciela opinii znacznej czesci tamtejszej szlachty.

Podczas zjazdu elekcyjnego pod Warszawa wiosng 1573 r. powrécono
do kwestii skarbéw tykociniskich. Anna, ,,azeby zjednaé sobie przyjaciét””?,

71 E. Kalinowski, The Decade of Breakthrough. Podlasie between Union and Interregnums
(1566-76), w: Interregnum 1572-1576. The Formative Years of Poland-Lithuania, red. D. von
Glittner-Sporzynski, R.T. Tomczak (w druku).

72 Konfederacja woj. podlaskiego, Drohiczyn 12 III 1573, Narodowe Archiwum His-
toryczne Biatorusi (Mirisk) (dalej: NAHB), f. 1708, op. 1, nr 202, k. 482v; E. Kalinowski,
Starosta tykociriski tukasz Gdrnicki (1571-1603) wobec szlachty ziemi bielskiej. Konflikt w tonie
elity w staropolskiej mikrospotecznosci, w: Spoteczeristwo a elity, Warszawa 2018 (Spoteczeni-
stwo staropolskie. Seria nova, t. 5), s. 127-156.

73 Konfederacja woj. podlaskiego, Drohiczyn 12 111 1573, NAHB, f. 1708, op. 1,
nr 202, k. 484.

74 E. Dubas-Urwanowicz, Konflikt, s. 144-145; A. Jablonowski, op. cit., s. 127-128.

7> Ulamek pamietnika dziejéw w Polsce podczas bezkrdlewia po Smierci Zygmunta Augusta
az do koronacji Stefana, w: Jagiellonki polskie, t. 3, s. 363.

76 E, Kalinowski, Szlachta, s. 146.

77 ]. Bartoszewicz, op. cit., t. 1, s. 238.
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wyrazita wreszcie zgode na wykorzystanie tych kosztowno$ci na cele
publiczne. Kasztelan gdariski Jan Kostka zaoferowal Rzeczypospolitej
pozyczke pod ich zastaw w kwocie 117 tys. z1"8. Zgadza sie to mniej wiecej
z przekazem Orzelskiego, ktéry podat, ze ze skarbca w Tykocinie miano
pokry¢ cze$¢ zotdu dla zotnierzy podolskich i podgérskich (strzegacych
dostepu do stotecznego Krakowa) na sume 108 tys. zt oraz dlug zmar-
tego kréla u wojewody inowroctawskiego Jana Krotoskiego — kolejnych
10 tys. zV°. W celu dopetnienia transakcji postano na Podlasie deputa-
cje, tym razem mieszana, ztozong z przedstawicieli sejmu i krélewny.
Wystannikom, poza przejeciem kosztownosci, powierzono dopilnowanie
umowy z Kostka z formalnoprawnego punktu widzenia, aby skarb nie
doznal wskutek niej zadnego uszczerbku®. Wedtug relacji Fogelwedera
zastawiono jedna korone ,kupng” i ,jednorozec” (rég narwala?) oraz
okoto 7,5 tys. grzywien srebra®!. Zatem o ile wiekszo$¢ klejnotéw, ktére
opisywali Bongiovanni i Ruggieri (wartos$ci okoto 150 tys. zl) oraz sam
Zygmunt August w swym testamencie®?, pozostata nietknieta, to spozyt-
kowano znaczng cze$¢ sreber (zaleznie od przekazu: 1/2 lub 3/4).

Po pierwszym przetamaniu oporu Anny, zresztg bardzo Zle przyjetym
przez pozostate Jagiellonki, w nastepnych miesigcach znéw siegano do
skarbca tykocinskiego. Chociazby po to, by pokry¢ koszty zblizajacej sie
ceremonii pogrzebu Zygmunta Augusta oraz koronacji jego nastepcy,
ale i by je upiekszy¢ przez wypozyczenie niektérych precjozéw®. Przy-
najmniej cze$¢ z nich — srebrna zastawa warta okoto 880 zI** — nie
powrdcita potem do Jagiellonki, lecz zostata przez nig oddana w maju
1574 r. w Krakowie podskarbiemu wielkiemu koronnemu Hieronimowi

78 S. Fogelweder do S. Sedziwoja Czarnkowskiego, Warszawa 12 IV 1573, Jagiellonki
polskie, t. 4, s. 79.

7§, Orzelski, op. cit., s. 88, 91.

8 J. Bartoszewicz, op. cit., t. 1, s. 238-240; ]. Maroszek, op. cit., s. 374-375.

81 S, Fogelweder do S. Sedziwoja Czarnkowskiego, Warszawa 12 IV 1573, Jagiellonki
polskie, t. 4, s. 79.

82 Relacje, t. 1, s. 99; Parte d’una relazione, s. 7; Testament, s. 20-23.

8 J. Bartoszewicz, op. cit., t. 1, s. 261-263; K. Polak, W. Polak, op. cit., s. 138; A. Janu-
szek-Sieradzka, op. cit., s. 133-134,

8 W wydaniu Zrédta prawdopodobnie doszto do przypadkowego przesuniecia da-
nych w piatej kolumnie od géry, co tutaj uwzgledniono i skorygowano w obliczeniach,
K. Polak, W. Polak, op. cit., s. 148. Liczby zawarte w Zrédle wydawcy uwazaja za ciezar
zastawy podany w systemie groszowym (ibidem, s. 141-142), wydaje sie jednak, ze od-
dano by go w grzywnach. Zatem tutaj przyjeto, ze chodzilo raczej o warto$¢, nie o wage.
Jest to warto$¢ prawdopodobna, wziawszy pod uwage to, ze np. po bracie ostawione;
Barbary Gizanki, Jakubie, w 1603 r. pozostaly ,,bizuteria zlota i srebrna oraz srebrna za-
stawa stotowa, ktére oszacowano na 1500 ztp.”, M. Bogucka, Warszawa w latach 1526-1795,
Warszawa 1984, s. 89.
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Buzeniskiemu®. Skadingd wiadomo, ze ten dysponowat jeszcze w styczniu
tego roku cze$cia srebra, zapewne tykocinskiego, majaca pokry¢ koszty
pogrzebu, za ktére , ledwie o§miu tysiecy ztotych [--] dostat”®, Z Tyko-
cina wzieto tez futra sobole, ktére polskie poselstwo wystane w 1573 r.
do Francji miato sprezentowad tamtejszym wielmozom®. Zmiana decyzji
krélewny w sprawie tykociriskich depozytéw wigzala sie z rozstrzyg-
nieciami zapadtymi na elekcji — wyborem Henryka Walezjusza, brata
francuskiego kréla Karola IX. Zabiegi o pozyskanie dla tej kandydatury
zaréwno szlachty, jak i Anny sg dobrze znane i nie ma potrzeby ich
tu opisywal. Do$¢ rzec, ze osoba Henryka wyraznie przypadta do gustu
krélewnie, tudzonej przez jego emisariuszy perspektywg zamazpdéjscia.
Zwolennicy Habsburgéw, w tym referendarz koronny Sedziwéj Czarn-
kowski, obwiniali ja pézniej o wptywanie na nastroje ttumnie przybytych
Mazowszan. Ci za$ oraz idgcy w ich §lady pobratymcy z wojewddztw ptoc-
kiego, rawskiego i podlaskiego walnie przyczynili sie do wyboru Fran-
cuza®, Co ciekawe, wojewddztwo podlaskie jako jedyne z Korony podczas
wotowania na elekcji opowiedziato sie za Henrykiem z warunkiem, aby
po$lubit Anne, podzielajac w tym zdanie catego Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego wyrazone przez Jana Chodkiewicza. Natomiast trudno stwierdzi¢,
czy pierwsi byli Litwini, jak wynika z kroniki Orzelskiego, czy moze Pod-
lasianie, jak sugerowatoby zestawienie w innym diariuszu®.
Zawiedzione nadzieje infantki wigzane z osoba Henryka réwniez
zasadniczo nie sa tematem niniejszego opracowania — précz tych maja-
cych zwigzek z Podlasiem. Gdy zatem skarby tykociriskie zostaty czesciowo
rozdysponowane, nalezato jeszcze rozstrzygnaé kwestie majatkdéw spad-
kowych Jagiellonek. Na sejmie koronacyjnym w Krakowie w marcu 1574 r.
w imieniu Anny upominat sie o honorowanie testamentu Zygmunta Augu-
sta ochmistrz jej dworu, Koniecki. Chociaz odpowiedZ postéw byta zrazu
dla Jagiellonki pomyslna, potem zaczety odzywad sie glosy za obaleniem
ostatniej woli zmartego wladcy, a rzecz odtozono do nastepnego sejmu®.

8 K. Polak, W. Polak, op. cit., s. 140-142, 148-149.

8 Senatorowie do Anny Jagiellonki, Krakéw 14 1 1574, w: K. Polak, W. Polak, op. cit.,
s. 144; A. Januszek-Sieradzka, op. cit., s. 137.

87 A, Januszek-Sieradzka, op. cit., s. 138.

8 S. Sedziwdj Czarnkowski do Zofii Jagiellonki, Ptock 20 V 1573, Jagiellonki polskie,
t. 4, s. 58; S. Karnkowski do S. Hozjusza, Warszawa, b.d. [V 1573], w: Epistolae illustrorum
virorum in libros tres digestae, red. S. Karnkowski, Cracoviae 1578, k. Eeii-Eeii(v) (egzem-
plarz: BK, nr Cim. Qu. 2480); M. Bogucka, Anna Jagiellonka, s. 104-105.

8 S, Orzelski, op. cit., s. 107-108; Diariusz sejmu elekcyjnego 1573 r., BJ, nr Przyb.
3/52 (mikrofilm depozytu z Biblioteki Tarnowskich w Dzikowie), k. 131-132.

% J. Bartoszewicz, op. cit., t. 1, s. 278, 282; M. Bogucka, Anna Jagiellonka, s. 119.
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Tymczasem, mimo présb z réznych stron, aby nie krzywdzit kréle-
wien, Henryk poczat gospodarowacé ich majatkiem spadkowym bez ogla-
dania sie na kogokolwiek. Jak relacjonowat Zofii Jagiellonce Wawrzyniec
Rylski, dworzanin Anny:

Postata krélewna jejmo$¢ [krélowi] rejestr imion, na ktére ma przywileja, aby
ich nikomu nie dawat do rozprawy. Obiecat [- -] nie dawa¢, a przedsie rozdat
jedne wieczno$cia, drugie dozywociem, i Tykocin sie przed nim nie wybiega
[--]. Oto i teraz dat Knyszyn [Janowi] Zamoyskiemu, ktéry [ten] najechal wiel-
kim gwattem w tysigcu koni, wybil, wygnat tego staroste, ktéry to trzymat od
nieboszczyka kréla; dat czternascie wsi panu czerskiemu [Zygmuntowi Wol-
skiemu] u Warszawy, o ktére go krélewna jejmos$¢é prosita kilkanascie razéw,
aby nie dawat [--]. T Tykocin leda kiedy wezmg i cokolwiek w nim jest*.

Chodzito o starostwa knyszytiskie i gonigdzkie oraz dzierzawe zabiel-
ska na Podlasiu, trzymane wcze$niej przez Stefana Bielawskiego. Dla
Anny byto to takze ciosem prestizowym, bo zajazdu débr dokonano,
korzystajac z nieobecnosci tam dotychczasowego starosty, ktéry towa-
rzyszyt jej na pogrzebie Zygmunta Augusta w Krakowie. Stanowito réw-
niez niepokojacy sygnat dla obawiajacych sie litewskiego rewizjonizmu
Podlasian, poniewaz owa malg armie w imieniu Zamoyskiego poprowa-
dzili na Knyszyn i Goniadz litewscy magnaci: starosta zmudzki Chodkie-
wicz i marszatek nadworny Mikotaj Krzysztof Radziwitt*2,

Los Anny odwrdcit sie po tym, gdy w czerwcu 1574 r. niefortunny
wiadca zbiegl potajemnie z Polski na wie$¢ o $mierci swego brata, aby
obja¢ tron we Francji. Ponizeni tym poddani teraz nieco inaczej spoj-
rzeli na starania infantki o jej rodowy spadek. Juz senatorowie zebrani
w Krakowie po wyjeZdzie Henryka przeznaczyli dla niej dochéd ze sta-
rostw tomzynskiego i wiskiego oraz folwarkdw starostwa warszawskiego,
decyzje co do reszty majatkéw pozostawiajac konwokacji, ktérg zwo-
tano na koniec sierpnia do Warszawy®*. Dostojnicy ci wrécili do pomystu
zainstalowania w Tykocinie nowego rotmistrza, na ktérego juz dawniej
wybrano lesniczego bielskiego Stanistawa Trojanowskiego, a takze podjeli
dziatania wzgledem naprawy i dokoticzenia budowy tamtejszego zamku®.

1 W, Rylski do Zofii Jagiellonki, b.m.d. 1574, Jagiellonki polskie, t. 4, s. 153; Archiwum
Jana Zamoyskiego, t. 1, s. 54, przyp. 1.

%2 Anna Jagiellonka do Zofii Jagiellonki, Krakéw 20 V 1574, Jagiellonki polskie, t. 4,
s. 161; Korespondencja Anny Jagiellonki, s. 177.

% J. Bartoszewicz, op. cit., t. 1, s. 297; E. Dubas-Urwanowicz, Koronne zjazdy, s. 167.

% Rady Koronne do J. Zamoyskiego, Krakéw 30 VI 1574, Archiwum Jana Zamoyskiego,
t.1,s.55.
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Dotychczasowy komendant, Byliriski, zmart w tymze roku lub pod koniec
poprzedniego®, by¢ moze wiec zaistniata wrecz konieczno$é powotania
jego nastepcy.

Takze starostwo wiskie, z ktérego prowenty przyznano Annie, byto
w owym czasie widownig ostrego konfliktu. Rozpoczat sie on od doku-
mentéw kréla Henryka z 6 1 7 kwietnia 1574 r., zarzadzajgcych przywré-
cenie do Wizny spornego obszaru puszczy, m.in. z Trzciannym, dotad
nalezgcego do lesnictw tykociniskiego i goniadzkiego, potozonego po
drugiej stronie Biebrzy i Narwi, a rozciagajacego sie az do rzeki tek
(Etk)®. W tym celu wladca wystal tam swego komornika Piotra Stare-
skiego. Ustalenie dalszego biegu wypadkdw jest trudne ze wzgledu na
to, ze Zrédta wytworzone przez obie strony sporu nieraz sobie przecza.
Starosta wiski, kasztelan zakroczymski Piotr Grajewski, nie doczekaw-
szy sie przybycia dworskiego wystannika, przeprowadzit intromisje
w sporne tereny jeszcze pod koniec kwietnia, cho¢ niewykluczone, ze
byta tylko pozorowana®. W podobnym czasie we wszystkie le§nictwa na
Podlasiu wprowadzony zostat kasztelan chetmiriski Jan Dulski, starosta
branski i suraski, $wiezo mianowany towczym podlaskim. Stareski nato-
miast przybyt na miejsce dopiero pod koniec czerwca, juz po wyjezdzie
kréla Henryka, wiozac nie tylko pisma wydane przez tegoz w kwiet-
niu, ale tez popierajacy je list krélewny Anny z 10 czerwca. Komornik,
jak sam twierdzil, dopetnit kolejnej intromisji Grajewskiego®®. Z kolei
Florian tobeski, le$niczy tykocinski i goniadzki, w swej protestacji
ttumaczyl, dlaczego do tejze nie dopuscit. Co wiecej, z dokumentu
wynika, ze éw le$niczy miat za soba poparcie starosty tykocitiskiego
Gérnickiego®.

% M. Sierba, op. cit., s. 254,

% Henryk Walezy przywraca dobra do star. wiskiego, Krakéw 6 IV 1574, AGAD, Ka-
picjana, nr 66, s. 228-238; tenze w tej samej sprawie, Krakéw 7 IV 1574, ibidem, s. 239-
246 (dwie kopie tego samego pisma); tenze w tejze sprawie do F. Lobeskiego, Krakéw
71V 1574, ibidem, s. 247-252 (dwie kopie).

%7 Relacja woznego i $wiadkéw o intromisji star. wiskiego P. Grajewskiego w do-
bra przywrdcone do tego star. przez kréla, Wizna 26 IV 1574, ibidem, nr 65, s. 103-105,
nr 66, s. 253-262.

% Relacja komornika krél. P. Stareskiego o intromisji jw., Wizna 30 VI 1574, ibi-
dem, nr 66, s. 276-285; to samo: Centralne Patfistwowe Archiwum Historyczne Ukra-
iny (Lwéw), f. 966, op. 1, nr 107, s. 123-125; Notatka o oblacie listéw Henryka Waleze-
go (Krakéw 7 1V 1574) i Anny Jagiellonki (Krakéw 10 VI 1574) ws. débr star. wiskiego,
Wizna b.d., ibidem, s. 127-128.

% Protestacja F. Lobeskiego, Bratisk 26 VI 1574, AGAD, Ksiegi grodzkie bratiskie (da-
lej: KGBr), nr 6, k. 422v-423; to samo: ibidem, Kapicjana, nr 10, s. 139-141. Tu réwniez
data pisma krél. 7 kwietnia.
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PdZniej obie strony konfliktu obwinialy sie wzajemnie o wrogie kroki.
Podlasianie przez swych postéw na konwokacji warszawskiej 11 wrzesnia
1574 r. skarzyli sie na staroste wiskiego, ze odebral im ,,possessiones non-
nullas” (liczne posiadtosci)'®°. Ten z kolei po tymze zjezdzie szukal pomocy
u innych senatoréw mazowieckich przeciwko Dulskiemu i tobeskiemu, kt6-
rzy zbrojnie zajechali sporne ziemie. Byta to zapewne swego rodzaju ,.kon-
trofensywa”, gdyz w koricu lipca to ludzie Grajewskiego dokonali zajazdu
na dwor lesniczego Lobeskiego pod jego nieobecnosé, zabierajac wielkg
ilo$¢ dobytku i ranigc kilka oséb ze stuzby'®. O ile odméwit poparcia sta-
roécie wiskiemu wojewoda mazowiecki Stanistaw Lawski, to kasztelan war-
szawski Szczesny Parys ujat sie za nim i wystosowat ultimatum do tychze
dwdéch podlaskich urzednikéw, nakazujgc im wycofanie sie'®?. Nie odniosto
to chyba wiekszego skutku i pograniczne tereny pozostaty przy Podlasiu,
poniewaz tamtejsi postowie nie podnosili juz pdZniej tego tematu'®, Osta-
tecznie dzierzenie ich potwierdzit Lobeskiemu Stefan Batory dokumentem
z czerwca 1576 1., a posrednio takze lustracja krélewszczyzn z tego roku'®.

We wspomnianym wyzej liscie z 10 czerwca 1574 r. Jagiellonka naka-
zywata Lobeskiemu ustapic staroscie wiskiemu — wedtug wczesniejszych
mandatéw krélewskich — tgki na pasze dla jej koni, ktére trzymane byty
w Wiznie'®, Pismo zostalo najprawdopodobniej zignorowane, na czym
tylko ucierpiat jej autorytet. Co wiecej, Podlasianie by¢ moze zapamietali
krélewnie wmieszanie sie¢ w konflikt po przeciwnej stronie, co ttuma-
czyloby ich péZniejsze niezbyt przychylne nastawienie do Jagiellonki.

Niemniej wazna z punktu widzenia interesujacej nas problematyki
byta kwestia réwnolegtego sporu o Knyszyn i Gonigdz na linii Zamoyski-
Bielawski, zaréwno ze wzgledu na jego przebieg, jak i postawy lokal-
nych graczy wobec stron konfliktu. Powszechnie wiedziano bowiem, ze
za Bielawskim stata Jagiellonka. Przes$ledzenie sympatii podlaskich elit
w tym konflikcie mozna zatem traktowal jako swego rodzaju sondaz
stosunku do infantki.

10§, Orzelski, op. cit., s. 267.

101 protestacja M. Czajkowskiego w imieniu F. tobeskiego przeciwko F. Grabow-
skiemu, wicesgerentowi star. wiskiego, Bratisk 30 VII 1574, AGAD, Kapicjana, nr 10,
s. 142-151; Lustracje, s. 141.

102 Sz. Parys do J. Dulskiego i F. Lobeskiego, Dzie¢winowo (obecnie Dziecinéw) 7 X
1574, AGAD, Kapicjana, nr 65, s. 119-121, nr 66, s. 300-302.

103§, Orzelski, op. cit., s. 337.

104 Stefan Batory potwierdza F. Lobeskiemu urzad lesniczego tykocifiskiego z po-
daniem podleglych mu débr, Warszawa 12 VI 1579, AGAD, Kapicjana, nr 10, s. 223-226;
Lustracje, s. 136-144.

105 Anna Jagiellonka od F. Lobeskiego, Krakéw 10 IV 1574, AGAD, Kapicjana, nr 66,
s. 265-267; Korespondencja Anny Jagiellonki, s. 179.
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Henryk Walezy nieprzypadkowo wynagrodzit Zamoyskiego wtasnie
Knyszynem i Gonigdzem. Wedle stéw historyka AleksandraJabtonowskiego
stanowity one ,,jako starostwo, najlepsza chyba z wtosci tej kategoryi”1°,
tj. sposréd ddébr spadkowych po zmartym krélu. Sam zreszta beneficjent
nadania pisal, iz byta to ,praefectura fructuosa” (,,dochodowe staro-
stwo”)1%7, a podstarosci w li$cie do niego oceniat dochodowo$é tych débr,
nie kryjac entuzjazmu: ,,Kiedy sie poczety pozytki pokazowaé folwarkéw
waszmosci, [- -], bedziesz waszmo$¢ raczyt mie¢ swe wychowanie, jako
na stan waszmo$ci przystoi i na takie zawotanie, jako Pan Bdg z taski swej
§[wietej] waszmosci, [- -], na taki stan powotal raczyt”1s,

Latem 1574 r. Bielawski, z niemal otwartym poparciem Anny, szykowat
sie do kontruderzenia, zbierajac ludzi na Mazowszu bedacym, jak pamie-
tamy, zapleczem krélewny'®. Studzy Zamoyskiego przed spodziewanym
atakiem rozsytali po Podlasiu goricéw z prosbami o wsparcie. Co charak-
terystyczne, $wiezo mianowany rotmistrz tykocitiski Trojanowski, choé
przychylny nowemu staroscie, odméwit pomocy zbrojnej, ttumaczac sie
obawg przed nietaskg u Jagiellonki. Ta za$ postata do Knyszyna jakies
listy, wedle stéw tamtejszego podstarosciego do Zamoyskiego, ,,chcac sie
w[$]rzubowaé” (wmieszaé) ''°, Poniewaz nie znamy ich tresci, trudno
ocenié, czy zawieraly ujecie sie za Bielawskim, czy upomnienie sie
o dochody z podlaskich débr spadkowych (ewentualnie: jedno i drugie?).

W konflikcie o Knyszyn i Goniadz sprzyjato Zamoyskiemu takze wiele
innych wptywowych na Podlasiu oséb, takich jak Mikotaj Krzysztof Radzi-
wilt, posiadacz Wysokiego i Grédka w ziemi drohickiej czy wspomniani
Jan Dulski i tukasz Gérnicki. Zamoyski mégt tez liczy¢ na zyczliwosé
wojewody podlaskiego Mikotaja Kiszki oraz wierno$¢ ,,stuzebnikéw”
zwerbowanych spos$réd miejscowej szlachty, jak np. Stanistaw Srze-
dzinski (Sredziriski)!'. Jako podlaskiego stronnika Bielawskiego mozemy
zanotowa¢ tylko ktérego$ Taruse (Tarusze), jego ,,powinnego”, odpo-
wiedzialnego za zabdjstwo stuzgcego Zamoyskiemu mtodego Piotra

106 A, Jabtonowski, op. cit., s. 128.

107 3, Zamoyski do wloskich medykéw, obdz pod Gdatiskiem 24 VI 1577, Archiwum
Jana Zamoyskiego, t. 1, s. 155.

108 S, Trojan do J. Zamoyskiego, Knyszyn 19 VII 1574, ibidem, s. 59.

109°S, Trojan do J. Zamoyskiego, Knyszyn 28 VI 1574, ibidem, s. 51-52; Zeznanie
szlachty z okolic Knyszyna, Tykocina i Gonigdza ws. konfliktu o starostwa knyszynskie
i gonigdzkie, Bajki 30 VIII 1574, ibidem, s. 481.

110°S, Trojan do J. Zamoyskiego, Knyszyn 19 VII 1574, ibidem, s. 59-60. Trojana
i Trojanowskiego taczyly ponoé wiezy krwi, o ile wspomnienie o tym w liscie tego
pierwszego nie jest zartem z podobnie brzmiacego imienia i nazwiska, ibidem, s. 60.

1 Tbidem, s. 56-62; J. Zamoyski do M.K. Radziwitta, Knyszyn, b.d. [VIII 1574], ibi-
dem, s. 66.
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Kucieriskiego (Kuczyniskiego)!'?, Imienia owego ,,mezobdjcy” korespon-
denci przysztego kanclerza w tej sprawie nie podajg. Aktywni w tym cza-
sie byli bracia Piotr i Jézef Tarusowie, dziedzice w Dzieciotowie niedaleko
Goniadza, niegdy$ dworzanie Zygmunta Augusta. Z nich Jézef w 1567 r.
stuzyt w wojsku pod dowddztwem wspomnianego Trojanowskiego. Ich
siostra Aleksandra juz w 1547 r. byta zona Walentego Niewiarowskiego,
komornika ziemi bielskiej, ten za$ porucznikowat rocie stojacej na zamku
w Tykocinie w 1573 r.!3

Bielawski swoja krzywde przedstawit najpierw na sejmiku wojewddztwa
podlaskiego przed konwokacja warszawska, potem za$ w samej Warszawie.
W zachowanym laudum sasiadujacej z Podlasiem ziemi tomzytiskiej z tego
okresu nie ma $ladu zainteresowania tamtejszej szlachty sprawg knyszyn-
skg ani majatkami spadkowymi krélewny'!4, Jak pamietamy, ta druga kwe-
stia miata zostac rozstrzygnieta na zjezdzie konwokacyjnym. Radziwitt bun-
czucznie uspokajat Zamoyskiego w liscie z poczatku wrzesnia 1574 r.: ,,Nie
tusze, by Piastowie [tj. zwolennicy elekcji «Piasta», tu: Anny Jagiellonki]
na tej konwokacyjej mieli krélewnie te dobra przysadzi¢, boby z tego byt
tumult, a my w Litwie zgota, by tez to doszto, nie zezwolim na to”'%°.

Przed obradujacymi w Warszawie 10 wrze$nia 1574 r. znéw wystapit
ochmistrz dworu infantki Koniecki''®. Nastroje przynajmniej czesci sena-
toréw sprzyjaly Jagiellonce, skoro kilka dni wcze$niej zyczliwi alarmo-
wali Zamoyskiego, ze ,,0 Knyszynie w radzie juz tak wspominaja, iz sie
te gwaltty w dobrach krélewnej jejmosci dzieja, ktére stuszniej jejmosé
krélewna trzyma¢ by miata, aniZli kto inszy”'"". Lecz pomimo to, zgodnie
z ocena Radziwilta, decyzje w sprawie testamentu Zygmunta Augusta

112 Tenze do tegoz, Knyszyn, b.d. [VIII 1574], ibidem, s. 65; tenze do J. Sierakowskie-
go, b.m.d. [XI 1574], ibidem, s. 85.

113 1, Kapica, Herbarz [- -] (dopetnienie Niesieckiego), wyd. Z. Gloger, Krakéw 1870,
s. 425-426; Litovskad Metrika, oddz. 1, cz. 3: Knigi Publi¢nyh del. Perepisi Litovskogo vojska,
wyd. S. PtaSickij, Petrograd 1915 (Russkai Istori¢eska Biblioteka, t. 33), kol. 522; Wypisy
z ksigg grodzkich branskich z XVI w., ANK, Zbidr Zygmunta Glogera (dalej: ZZG), nr 11,
s. 83,170, 234; nr 53, s. 33; Ugoda miedzy M. Grajewskim oraz M. i W. Sawickimi, Dobrzy-
niewo 13 VII 1573, AGAD, MK, nr 114, k. 138. J6zef Maroszek (op. cit., s. 516, przyp. 490)
btednie odczytat koligacje Taruséw z Niewiarowskimi.

114 Taudum sejmiku ziemi tomzynskiej, Lomza 26 1X 1574, BPAU-PANKTr., nr 8331,
Teki Pawiriskiego, nr 14, k. 3-6; E. Dubas-Urwanowicz, Koronne zjazdy, s. 64. Wojewoda
mazowiecki okreslit termin sejmiku na 2 sierpnia tego roku, jednak z powodu péznego
dotarcia jego pisma zgromadzenie odbylo sie ponad 3 tygodnie pdzniej.

115 M.K. Radziwilt do J. Zamoyskiego, Niehieniewicze 6 IX 1574, Archiwum Jana Za-
moyskiego, t. 1, s. 71.

16 S, Orzelski, op. cit., s. 265.

175, Krasicki i ks. J. Udrzycki do J. Zamoyskiego, Warszawa 2 IX 1574, Archiwum
Jana Zamoyskiego, t. 1, s. 68.
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odtozono do zjazdu pod Stezyca zaplanowanego na maj nastepnego roku.
Tymczasem postanowiono doda¢ Annie dochody z czesci naleznych jej
débr na Podlasiu — starostw bielskiego, tykocinskiego, knyszyriskiego
i gonigdzkiego, rajgrodzkiego i augustowskiego oraz le$nictw: bielskiego,
tykociniskiego i knyszynskiego. Dzierzyli je odpowiednio: starostowie
Kiszka (wojewoda podlaski), Gérnicki, Zamoyski i Dulski oraz le$niczo-
wie Trojanowski, Lobeski i Jan Dzierzanowski. Starostwa bielskiego nie
wymienita sama infantka, piszac list do Zamoyskiego, lecz musiato tu
chyba doj$¢ do przeoczenia, poniewaz uwzglednia je nieco pdzZniejszy
uniwersat senatoréw do owych dzierzawcéw, a takze kronika Heiden-
steina’®, We wrze$niu Anna wystosowata tenze list do nowego starosty
knyszyniskiego, informujac go o wystaniu dwuosobowej komisji w celu
spisania dochodéw przyznanych jej majatkéw bedacych w jego dzierza-
wie. Rewizorami tymi zostali zaufani ludzie krélewny: proboszcz war-
szawski i referendarz litewski ks. Adam Pilchowski oraz jej pisarz Marcin
Podgérskil?®. Napisata tez osobno do Trojanowskiego, zlecajac mu ,,straz”
nad wozami Zygmunta Augusta znajdujacymi sie w Knyszynie, ktére
wczedniej krdl Henryk powierzyt opiece Zamoyskiego'?. Wydaje sie, ze
podobne pisma o wystaniu rewizoréw otrzymali takze pozostali dzier-
zawcy wspomnianych débr. Krélewna, piszac do siostry Zofii w grudniu
1574 r., wyrazita zadowolenie z uzyskania cze$ci majatkéw ,,tu na Pod-
las[i]Ju”, cho¢ narzekala jednoczesnie, ze to pokryje zaledwie wydatki
na jej biezace potrzeby, a losy catego dziedzictwa sg nadal niepewne.
W podobnym tonie pisata takze pét roku pézniej do siostry Katarzyny!!,

Tymczasem po konwokacji miat sie zebraé podlaski sejmik woje-
wddzki, wczeéniej nie ustanowiono tu bowiem ,kapturu” i nalezato
uporzadkowal kwestie sadownictwa'?. Zamoyski postanowil pojawi¢

118 Anna Jagiellonka do J. Zamoyskiego, Warszawa 25 IX 1574, ibidem, s. 76; Kore-
spondencja Anny Jagiellonki, s. 187; Rady koronne do starostéw i le$niczych débr prze-
znaczonych dla Anny Jagiellonki, Warszawa 5 X 1575, Archiwum Jana Zamoyskiego, t. 1,
s. 97; R. Heidenstein, Rerum Polonicarum, s. 64 — tu miejsce dotyczace starostwa wiskiego
zostalo znieksztatcone w druku, co spowodowato omytke ttumacza (idem, Dzieje Polski,
t. 1, s.159) i za nim Ewy Dubas-Urwanowicz (Koronne zjazdy, s. 254).

119 Znamy taki list do jednego z nich, Anna Jagiellonka do J. Zamoyskiego, Warsza-
wa 25 IX 1574, Archiwum Jana Zamoyskiego, t. 1, s. 76.

120 Uniwersal Anny Jagiellonki ws. wozéw pozostalych w Knyszynie, [Warszawa]
81X 1574, ibidem, s. 48, przyp. 1 (jako miejsce wystania listu omytkowo podano Krakéw).

121 Anna Jagiellonka do Zofii Jagiellonki, b.m. 21 XII 1574, Korespondencja Anny
Jagiellonki, s. 208; taz do Katarzyny Jagiellonki, Warszawa 24 VII 1575, ibidem, s. 221.

122 M. Kiszka do szlachty ziemi mielnickiej, Rudka 26 IX 1574, AGAD, Ksiegi grodz-
kie mielnickie (dalej: KGMiel), nr 1, k. 68v; J. Zamoyski do M.K. Radziwitta, Knyszyn, b.d.
[VIII 1574], Archiwam Jana Zamoyskiego, t. 1, s. 65.
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sie wérdd zgromadzonych w Drohiczynie, aby przedstawi¢ swoje racje
w sporze z Bielawskim. Jednocze$nie na przetomie pazdziernika i listo-
pada 1574 r. prowadzit jakie$ negocjacje z Anng Jagiellonka. Po$redniczyt
w nich biskup chetmski Wojciech StaroZrebski, ktérego wystano razem
z dwoma innymi komisarzami z konwokacji do Tykocina dla ,,opatrze-
nia” tamtejszych skarbéw i samego zamku. Pozostatymi cztonkami owej
komisji byli Dulski oraz starosta tomzynski Mikotaj Troszynski'®. Nie-
stety, brak Zrédet uniemozliwia poznanie tematéw poruszanych w tej
wymianie wiadomosci miedzy infantka a starosta.

Zjazd wojewddzki odbyt sie w Drohiczynie 15 paZdziernika 1574 r.,
lecz ze wzgledu na niewielkg liczbe zebranych wysitki Zamoyskiego,
ktéry przybyl osobiscie, jak réwniez wsparcie udzielone mu podczas
obrad przez wojewode Kiszke, w pewnym stopniu poszty na marne.
Niemniej jednak starosta, relacjonujac swoje wystapienie, stwierdzit, ze
sprawa zabdjstwa Kucieniskiego ,,byta zatosna wszemu rycerstwu woje-
wddztwa tego”1%. Kiszka zwotat kolejny sejmik wojewddztwa na 25 listo-
pada, na co Zamoyski szybko zareagowal, zapowiadajac mu listownie
swoje przybycie ,,dla potrzeb swoich”. W odpowiedzi pierwszy senator
Podlasia odradzat staro$cie przyjazd teraz, gdyz ,,folgujac czescia spra-
wie” tegoz, zaplanowat odroczenie zjazdu na styczeni!?®. Tak wiec dopiero
na sejmiku wojewddzkim w Drohiczynie w styczniu 1575 r. uchwalono
ordynacje sadéw w czasie nieobecno$ci kréla'?®. Tam tez, wreszcie przy
zadowalajacej frekwencji szlachty, po raz kolejny przedstawiona zostata
wersja zdarzen Zamoyskiego w sporze o Knyszyn i Gonigdz. Wystgpit
z nig jego ,,stuga i przyjaciel” Mikotaj Uhrowiecki, gdyz sam starosta
musiat udaé sie do Betza ze wzgledu na zagrozenie najazdem tatarskim.
Podlasianie, wyrzucajgc Bielawskiemu niestawiennictwo ani osobiste,
ani przez wystannika, zajeli stanowisko korzystne dla jego adwersarza.
Spér miat by¢ rozstrzygniety na forum swiezo ustanowionych sadéw,
a Zamoyskiemu, jako réwniez staroscie belskiemu, w razie pozwania

123 Anna Jagiellonka do J. Zamoyskiego, Warszawa 19 X 1574, Archiwum Jana Zamoy-
skiego, t. 1, s. 82; Korespondencja Anny Jagiellonki, s. 196; Komisarze do J. Zamoyskiego,
Tykocin 3 XI 1574, Archiwum Jana Zamoyskiego, t. 1, s. 83-84.

124 7, Zamoyski do J. Sierakowskiego, b.m.d. [XI 1574], Archiwum Jana Zamoyskiego,
t.1,s.85.

125 M, Kiszka do J. Zamoyskiego, Biata 19 XI 1574, ibidem, s. 86; tenze do szlachty
ziemi mielnickiej, WozZniki 23 XI 1574, AGAD, KGMiel, nr 1, k. 72. Oficjalnie jako powéd
przetozenia sejmiku Kiszka podat swoja chorobe, by¢ moze zreszta istotnie szwankowat
na zdrowiu, co bytoby owa domyslna inna ,,czescia” jego motywacji do zmiany daty.

126 Ordynacja sagdéw woj. podlaskiego, Drohiczyn 13 I 1575, AGAD, KGMiel, nr 1,
k. 77-78w.
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go dano osiem tygodni na przybycie z uwagi na obowiazki zwigzane
z obronno$cig!'?’.

Wydarzenia polityczne na Podlasiu z przetomu 1574 i 1575 r. pokazuja
rosnaca tutaj pozycje przysztego kanclerza i hetmana, a jednocze$nie
wcigz marginalne znaczenie krélewny Anny. Jeszcze wyrazniej wida¢ to
byto wkrétce na zjezdzie stezyckim (maj-czerwiec 1575). Nie sg niestety
znane instrukcje dane wystannikom pod Stezyce przez trzy podlaskie
sejmiki ziemskie. Dla najwazniejszej z ziem Podlasia, drohickiej, da sie
ustali¢ nazwisko tylko 1 posta!?® sposréd byé moze az 12. Wiemy nato-
miast, kto postowat od pozostatych 2 sejmikéw. O ile z ziemi mielnickiej
pojechato tylko 2 urzednikéw i 4 innych, mniej lub bardziej aktywnych
publicznie szlachcicéw'?, to bielska wystata na obrady 12 mezéw sta-
nowiacych kwiat tamtejszego rycerstwa'*®. Podczas obrad 1 czerwca
1575 r. Podlasianie zaprotestowali przeciwko oddaniu infantce 1/4 cze$ci
zyskéw (czyli kwarty?) z débr spadkowych potozonych na terenie ich
wojewddztwa. Stwierdzili, iz stato sie to ze szkoda dla Rzeczypospolitej,
co podchwycit wojewoda lubelski Jan Tarto, wskazujac, ze na potrzeby
krélewny i jej dworu wystarczajace byto wcze$niejsze uposazenie z 3 sta-
rostw na Mazowszu'*!, Postowie podlascy zwracali ponadto uwage na
potrzebe wzmocnienia twierdzy tykociriskiej, o co wczeéniej prosit
Koniecki, tradycyjnie juz przemawiajacy w imieniu krélewny Anny. Och-
mistrz infantki podkreslat réwniez, iz utrzymywata ona straz na zamku
wiasnym sumptem'?, Senatorowie 7 czerwca 1575 r., nie ogladajac sie na

127 Tbidem, k. 78.

128 postem drohickim by} najpewniej Jerzy Miozewski (Mnozewski), S. Orzelski,
op. cit., s. 349; E. Dubas-Urwanowicz, Uchwala szlachty-secesjonistéw ze zjazdu w Stezycy,
4 czerwca 1575 roku w: Haus-, Hof- und Stattsarchiv, Wieden, Polen I 25, nlb., ,,Biatostockie Teki
Historyczne” 3, 2005, s. 206; E. Kalinowski, Szlachta, s. 151.

129 postowie mielniccy: podsedek ziemski mielnicki Wojciech Dziatkowski, ko-
mornik ziemski mielnicki Krzysztof Orzeszko, Wawrzyniec Konarski, Daniel Dziatkow-
ski, Erazm Hornowski, Jan Szawlowski, Wypisy z ksiag grodzkich mielnickich z XVI-
XVIII w., ANK, ZZG, nr 49, s. 81.

130 postowie bielscy: podkomorzy bielski Teofil Brzozowski, chorazy bielski Jerzy
Brzéska, sedzia ziemski bielski Wojciech Wyszkowski, pisarz ziemski bielski Tomasz
Owsiany, dworzanin krélewski Stanistaw Grajewski, wojski drohicki Marcin Grajewski, pi-
sarz grodzki brafiski Andrzej Jatbrzyk Wyszynski, staroscic knyszyriski Mikotaj Wtoszek,
Melchior Kostrowski (Kostro), burgrabia brafiski Jan Zateski, Filip Sokét (Sokotowski),
Olechno Zrzobek (Aleksy Zrobek), Laudum sejmiku ziemi bielskiej, Brarisk 11 IV 1575,
NAHB, f. 1706, op. 1, nr 12, k. 365 (nazwisko ostatniego z nich zaréwno Ignacy Kapica,
jak i piszacy te stowa odczytali wczesniej btednie jako ,,Probilo/Probito”, Wypisy z ksiag
grodzkich bratiskich z XVI-XVII w., ANK, ZZG, nr 15, s. 68; E. Kalinowski, Szlachta, s. 255).

131§, Orzelski, op. cit., s. 337; . Bartoszewicz, op. cit., t. 1, s. 319.

132§, Orzelski, op. cit., s. 312; J. Bartoszewicz, op. cit., t. 1, s. 317.
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zdanie postéw, co zreszta wigzato sie z rozdwojeniem zjazdu z powodu
konfliktu miedzy zwolennikami i przeciwnikami Habsburgéw, podtrzy-
mali decyzje konwokacji o powierzeniu Jagiellonce dochodéw z wielu
débr podlaskich!®*, Wydany wéwczas uniwersat zostatl nastepnie wpi-
sany do ksiag grodzkich w Zakroczymiu, stamtad za$§ wystarano sie
o kopie, ktére w sierpniu przywiézt na Podlasie stuga krélewny Franci-
szek Wolski. Ow ztozyl w grodzie brariskim zeznanie o dostarczeniu pism
wszystkim posesorom majatkéw przeznaczonych na potrzeby infantki.
Tym razem z pewnoscia juz dotyczyto to takze starostwa bielskiego, co
do reszty débr na Podlasiu nie byto zadnych zmian. Nieuwzglednienie
pozostatych — Branska, Suraza, Mielnika, Losic i Kleszczeli — wigzato sie
najpewniej z tym, ze byly one obcigzone sumami zastawnymi®**. Wol-
ski sprecyzowat nawet, komu odpisy wreczyl osobiscie, a komu nie. Ta
druga opcja miata miejsce tylko wzgledem starostéw tykocitiskiego oraz
augustowskiego i rajgrodzkiego, gdzie pisma przyjeli podstaro$ciowie!*.
Samego dokumentu nie oblatowano w ksiegach brarskich, czego powo-
dem mdégt by¢ opdr ze strony urzednikéw.

Konwokacja warszawska z paZdziernika 1575 r., rekordowo krétka
i mato liczna, po raz kolejny zajeta sie kwestig spadku krélewny Anny.
Zebrani na niej senatorowie znéw postali monity do starostéw i le$ni-
czych z Mazowsza i Podlasia, ktérzy pomimo decyzji zapadtych pod
Stezyca i wczedniej nie przekazywali sum naleznych infantce. Z misja
ta pojechat Jacek Mtodziejowski, pisarz skarbu koronnego¢, pézniejszy
podskarbi nadworny koronny. Takze ze swej strony krélewna wystoso-
watla list do tychze urzednikéw przypominajacy im o tym obowiazku’.

Dyskusja na temat uposazenia Anny Jagiellonki na Podlasiu powré-
cita na sejmie elekcyjnym (listopad-grudzieni 1575). Postowie z tego
wojewddztwa dwukrotnie, 14 i 17 listopada, protestowali przeciwko
aktowi w tej sprawie spod Stezycy z 7 czerwca. Teraz okazalo sie, ze
nikt nie poczuwat sie do autorstwa owego dokumentu. Indagowany sta-
rosta zakroczymski, kasztelan racigski Stanistaw Kryski, ktéry whasno-
recznie podpisat jego kopie przywiezione na Podlasie, zbyt oskarzenia

133§, Orzelski, op. cit., s. 391-392; J. Bartoszewicz, op. cit., t. 1, s. 319.

134 1, Buceviitité, op. cit., s. 100-102.

135 Zeznanie F. Wolskiego o dostarczeniu pism dzierzawcom niektérych kréle-
wszczyzn mazowieckich i podlaskich, Brarisk 26 VIII 1575, NAHB, f. 1706, op. 1, nr 12,
k. 540v.

136 Rady Koronne do starostéw i le$niczych débr przeznaczonych dla Anny Ja-
giellonki, Warszawa 5 X 1575, Archiwum Jana Zamoyskiego, t. 1, s. 97-98.

37 Anna Jagiellonka do tychze, Warszawa 8 X 1575, Korespondencja Anny Jagiellonki,
S. 231-232.
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stwierdzeniem, ze kazdy mdgt przedstawial pisma do oblaty, nawet zmy-
$§lone. Warto doda¢, ze w imieniu Podlasian przemawial m.in. Andrzej
Jatbrzyk Wyszynski, ktéry byt pisarzem grodzkim branskim!. Sprawa ta,
jak wida¢, wzburzyta szlachte podlaska i z pewnoscia nie przysporzyta
wiérdd niej popularnosci krélewnie.

Podczas przeprowadzonej pod koniec 1575 r. elekcji, w odpowie-
dzi na ogloszenie krélem cesarza Maksymiliana II przez stronnictwo
habsburskie, wiekszo$¢ szlachty postawita na ksiecia siedmiogrodzkiego
Stefana Batorego, ktérego zobowigzata do poslubienia Anny Jagiellonki.
Wieksza cze$é Podlasian opowiadata sie wcze$niej za kandydaturg
moskiewska lub tez ,,piastowska”, cho¢ nie sprecyzowano, kto z roda-
kéw miat by¢é owym ,,Piastem”. Nie znamy tez niestety ich stanowiska
w momencie rozstrzygajacego glosowania'®. Czy pominiecie zdania
wojewddztwa podlaskiego w narracji Orzelskiego byto niedopatrze-
niem kronikarza, czy moze wstrzymato sie ono od glosu, dajac tym
wyraz swojemu dystansowi do infantki? Pytanie to ze wzgledu na brak
zrédet musi pozostaé bez odpowiedzi. Byli tez wéréd Podlasian zwo-
lennicy Habsburga, niezbyt liczni, ale mozni: tutejsi wojewoda Kiszka
i kasztelan Maciej Sawicki, poza tym kasztelan chetmiriski Dulski, trzy-
majacy wazne starostwa brariskie i suraskie oraz kilku liczgcych sie
urzednikéw, gtéwnie z ziemi bielskiej*°. Podlascy batorianie na swojego
przedstawiciela wybrali chorazego bielskiego Jerzego Brzdske. Ponie-
waz na miejsce sejmiku wojewddzkiego przed zjazdem jedrzejowskim
wyznaczono Tykocin, mozna mniemaé, ze infantke i Batorego popierat
tamtejszy starosta Gornicki'*!. Podobne zapatrywania podzielat wresz-
cie, jak wiadomo, Zamoyski, ktéry przy siedmiogrodzkim elekcie miat
wkrétce zrobié blyskotliwa kariere.

Pogrézki ze strony tutejszych cezarian sprawily, ze zaplanowany na
sam koniec roku sejmik tykociriski nie doszedt do skutku, a Podlasie nie
wystato reprezentantéw pod Jedrzejéw'*2. W uchwalonym tam potwier-
dzeniu elekcji Batorego zapisano, ze infantka ,,skoro po slubie w kosciele,
przed koronacyja” za zgoda swego krdla-matzonka ,, ma uczynié liberam
recognitionem [wolne zeznanie — E.K.], rezygnujac Koronie wszystko

138 S, Orzelski, op. cit., s. 385, 391-392; o Wyszytiskim np. Urzednicy podlascy XIV-
XVIII wieku. Spisy, oprac. E. Dubas-Urwanowicz et al., Kérnik 1994 (Urzednicy, t. 8), s. 197.

139§, Orzelski, op. cit., s. 474.

10 Byli to: sedzia ziemski bielski Wojciech Wyszkowski, podsedek ziemski bielski
Hipolit Janikowski, podsedek ziemski mielnicki Wojciech Dziadkowski i pisarz grodzki
braniski Andrzej Jatbrzyk Wyszyniski, E. Kalinowski, Szlachta, s. 260-261.

141 Tbidem, s. 153.

12 Tbidem.
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swe i spadki, ktéreby Jej Krdlewskiej Mosci naleze¢ mogty”, a mogtyby
w przyszto$ci sta sie Zrédlem ktopotéw dla Rzeczypospolitej'.

W lutym 1576 r. odbyly sie partykularne zgromadzenia szlachty pod-
laskiej przed koronacja — w kazdej z 3 ziem osobno'*. Znamy tylko lau-
dum sejmiku mielnickiego, lecz nie zawiera ono odniesieti do dziedzictwa
Anny Jagiellonki na Podlasiu'*®. W trakcie obrad w Krakowie postowie
wojewddztw mazowieckiego, rawskiego i podlaskiego przez pewien czas
obstawali przy warunku, zeby koronowaé najpierw infantke, lecz osta-
tecznie ustapili przed wiekszoscig i zezwolili na przetozenie ceremonii
do przybycia Batorego'®. Kilka dni pézniej ochmistrz dworu krélewny
Koniecki czytatl list od starosty wiskiego Grajewskiego, w ktérym ten
donosit o zbieraniu przez prymasa piechoty niemieckiej, z ktérej pomocg
chciat on przeprowadzié cesarza z Prus przez okolice Wizny do Tyko-
cina'?’. Grajewski, jak pamietamy, byl skonfliktowany z cezarianinem
Dulskim, senatorem z Prus Krélewskich, a zarazem starostg braniskim
i suraskim, wiec takze z jego strony mdgt obawiaé sie ataku. Nie byly to
moze przesadzone plotki, gdyz zarysowany w owym liscie plan zgadzat
sie ze scenariuszem proponowanym wcze$niej Maksymilianowi 11 przez
Litwinéw, wcigz dazacych do odzyskania Podlasia'*®,

Po przybyciu Batorego do stolicy (23 IV 1576) wreszcie mozna byto
odby¢ zaslubiny i koronacje pary krélewskiej. Nalezato jeszcze tylko
przedyskutowaé kwestie zrzeczenia sie przez krélewne spadku i tego,
co otrzyma w zamian. Chciano dodatkowo wymdc na niej zobowigzanie,
ze nie bedzie nabywaé nowych débr. Gdy na nic sie zdaly prosby Anny
o uwolnienie jej od tych warunkéw — chcac nie chcgc — musiata przysta-
pi¢ do negocjacji. Po kilkudniowych, do§¢ burzliwych rozmowach depu-
taci spos$rdd postéw ziemskich i petnomocnicy krélewny spisali napredce,

13 Confirmatio electionis Stephani in regem Poloniae, VC 2/1, s. 345 (cytat zmodyfiko-
wany wedtug instrukcji pod red. K. Lepszego); J. Bartoszewicz, op. cit., t. 2, s. 417.

144 postowie podlascy na koronacje (Postowie ziemscy koronni 1493-1600, red.
I. Kaniewska, Warszawa 2013, s. 241): 1) ziemia drohicka — chorazy drohicki i mielnicki
Arnolf Hlebowicz, Jan (?) Grot; 2) ziemia mielnicka — Stanistaw Chlewicki, Przectaw
Padkowski; ziemia bielska — chorgzy bielski Jerzy Brzdska, Mikotaj Markowski. W spisie
strawnego dla postéw nie podano imienia Grota, lecz zapewne byt to Jan, poniewaz jego
brat Barttomiej dowodzit wéwczas zatoga jednego z zamkéw w Inflantach, J. Chodkie-
wicz do B. Grota, Mysz 31 VII 1573, AGAD, Archiwum Warszawskie Radziwiltéw, dz. X,
nr 26, s. 1; por. Litovskad Metrika, oddz. 1, cz. 3, kol. 944 — o stuzbie Barttomieja pod
wodzg Jana Chodkiewicza jeszcze w 1567 .

5 Taudum sejmiku ziemi mielnickiej, Mielnik 24 I1 1576, AGAD, KGMiel, nr 1, k. 181-182.

16 S, Orzelski, op. cit., s. 588, 590-591, 593, 596, 599, 601, 605, 635.

147 Tbidem, s. 605.

148 F_ Kalinowski, The Decade.
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juz w czasie trwania ceremonii §lubnych (1 maja), akt zobowigzania jej
do zrzeczenia sie dobr na nastepnym sejmie. Na mocy tego dokumentu
w ramach rekompensaty za majatki spadkowe miata otrzymaé oprawe
analogiczng do tej zapisanej niegdy$ Bonie, ponadto 60 tys. zt z sum tyko-
cifiskich na rozdanie zastuzonym osobom (lecz tylko ,krajowcom”)'
oraz dozywotnie uzywanie rzeczy ruchomych po Zygmuncie Auguscie,
z wylaczeniem jedynie rynsztunkéw wojennych. Byto to w znacznej mie-
rze spelnieniem postulatéw infantki, ale podsuniecie do podpisu aktu tak
wielkiej wagi pod presja, zaraz po $lubie i tuz przed obrzedem koronacji,
do tego publicznie, jakby jej nie dowierzano, sprawito Annie wielki bdl.
Dlatego nie dziwi, Ze sygnujac to zobowigzanie, zalewala sie tzami'*.
Ponadto Kosior zwrécita uwage na fakt, ze byt to dla Jagiellonki moment
zwrotny w zyciu — oto pozbywata sie swojej karty przetargowej, a zara-
zem dziedzictwa dynastii, aczkolwiek warunki ugody badaczka ta uznata
nie tylko za korzystne, a wrecz za sukces negocjacyjny infantki'*!. Cena
korony okazata sie wysoka, ale Anna zgodzita sie ja zaptacié, dzieki czemu
osiggneta swéj najwazniejszy cel — zostata krélowa.

Po uznaniu rzadéw Batorego przez Litwindw, co potwierdzito liczne
poselstwo litewskie wystane do Warszawy latem 1576 r., krdl wybrat sie
w podréz na Podlasie. Jednym z celédw jego przyjazdu byt depozyt tyko-
cinski, ktéry nowy witadca chciat osobiscie obejrzeé i obja¢ w posiadanie.
Niedtugo potem zapakowano i wywieziono pozostalg czesé skarbéw Zyg-
munta Augusta z Tykocina do Warszawy na okoto 20 ciezkich wozach
zaprzezonych kazdy w 10 koni'*2, Jak wynika z wyliczen przedstawionych
powyzej'*3, byta to wcigz wiecej niz potowa z owego szacunkowego pét
miliona ztotych, moze nawet okoto 3/4. Po ogotoceniu skarbca postano-
wiono zmniejszy¢ zatoge zamku tykocinskiego do zaledwie 12 zotnierzy'*“.

Na jesiennym sejmie w Toruniu, wbrew pierwotnym zamierzeniom,
nie powrdcono do kwestii zapewnienia godziwej oprawy krélowej. Tym-
czasem na Podlasiu przeprowadzona zostala rewizja krélewszczyzn,
w tym tych przyznanych Annie. Delegatem krélewskim w trzyosobowym

199 Por. s. 115.

150 J, Bartoszewicz, op. cit., t. 2, s. 455-463, 467; S. Orzelski, op. cit., s. 652-654;
K. Kosior, op. cit., s. 73-74.

131 K. Kosior, op. cit., s. 73, 75.

1525, Grabowiecki do Maksymiliana 11, b.m. 5 IX 1576, w: Materialy do dziejéw pi-
$miennictwa polskiego i biografii pisarzéw polskich, wyd. T. Wierzbowski, t. 1, Warszawa
1900, s. 211: ,,Viginti currus onusti, adminus equis tractus quilibet decem, abducti et
Varsaviae [--] locati”.

153 Por. s. 114, 120.

154 M. Sierba, op. cit., s. 254-255.
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gremium lustratoréw byt ks. Pilchowski, osoba bliska Jagiellonce. O zna-
czeniu tej lustracji wiele méwi fakt, ze w 1584 r. na potrzeby krdlowej
skopiowano 6w tekst odnosnie do interesujacych jg débr na Podlasiu'®.

Po kilku miesigcach okazato sie, ze dzierzawcy tych majatkéw ocig-
gali sie z zaplatg naleznych krélowej czesci dochodéw z nich. Widaé to
np. w rachunkach starosty tykociniskiego Gérnickiego, ktéry z prowentu
za rok 1575 wyplacit jej okragly tysiac ztotych polskich, za nastepny
za$ rok juz tylko 62 zI'*¢. Totez krél wystosowal 3 marca 1577 r. pismo
przypominajace dzierzawcom o takiej konieczno$ci'®’. Takze sama Anna
chwycita za pidro, by wzmdc presje na opornych. Zachowat sie jej list do
Zamoyskiego z 17 maja tego roku, w ktérym wspaniatomyslnie darowata
mu niezaptacone naleznosci za poprzednie lata, jak i ten biezgcy, wyra-
zajac nadzieje, ze w zamian bedzie on okazywat zyczliwos¢ jej ludziom™s.
Zapewne, czego jednak nie wyrazita expressis verbis, liczyta tez na to, ze
odtad bedzie juz sumiennie sptacat naleznosci. By¢ moze napisata wéw-
czas takze do pozostatych dzierzawcéw. Z powodu braku zrédet nie wia-
domo, jaki to odniosto skutek. Wiadomo tylko, ze Gérnicki za 1577 r.
wyptacit jej juz prawie 335 z1'°,

Tymczasem przedtuzato sie oczekiwanie na decyzje o oprawie dla
krélowej. Nie podjat takowej bowiem kolejny sejm, z 1578 r., zdomino-
wany przez kwestie zwigzane z powotaniem Trybunatu Koronnego z jed-
nej strony i szykowang wyprawa przeciwko Moskwie z drugiej. Wkrétce
znéw pojawily sie problemy ze $ciggalnoscia pieniedzy od dzierzawcéw
przyznanych Annie krélewszczyzn. Jagiellonka zalita sie do zaufanego
stugi Mlodziejowskiego:

Ani od Grajewskiego [Piotra, starosty wiskiego], ani od zadnego po odjecha-
niu stad Kréla Jego Mosci grosza wyciagnaé nie mozemy. To jedno mamy

155 7. Topolski, J. Wisniewski, Przedmowa, w: Lustracje, s. XX-XXI, XXIV-XXVL

156 Regestr z dochodéw wszelakich starostwa tykocifiskiego za caty rok [--] 15757,
AGAD, ASK, dz. LVI, T. 4, nr 292, k. 134v; ,,Regestr z dochodéw starostwa tykocitiskiego
za rok 15777, ibidem, k. 138v.

157 Stefan Batory do dzierzawcéw niektérych krélewszczyzn podlaskich i mazo-
wieckich, Bydgoszcz 3 111 1577, AGAD, KGBr, nr 8, k. 175v-176. Pomylono tu imie les-
niczego knyszyriskiego Jana Dzierzanowskiego, nazywajac go Stanistawem, by¢ moze
przez skojarzenie z dwcze$nie aktywnym rotmistrzem Stanistawem Dzierzanowskim,
,Popis roty jmp. Stanistawa Dzierzanowskiego [- -] 30 die mensis Novembris a. D. 1579”,
AGAD, ASK, dz. 85, nr 63, k. 98.

158 Anna Jagiellonka do J. Zamoyskiego, Warszawa 17 V 1577, Archiwum Jana Zamoy-
skiego, t. 1, s. 139-140.

159 Regestr z dochodéw starostwa tykociriskiego za rok 1577”, AGAD, ASK, dz. LVI,
T. 4, nr 292, k. 136v.
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w zysku, co sie z listy i modleniem naslemy i naklad czyniemy: jako i teraz
staliSmy do Grajewskiego [--]; czego relacja wiernosci twojej posytamy,
zadajac, aby nam pilno$¢ takg wiernos$¢ twoja uczynit, jakoby i on, i drudzy
na potem czujniejsi byli i co powinni na czasy wlasne oddawali'®°.

W dopisce do tegoz listu stwierdzata jeszcze: ,,Je$li tam jest pan woje-
woda podlaski [Mikotaj Kiszka], zadamy, aby go wierno$¢ twoja upomniat,
zeby nam postal, co z starostwa bielskiego winien”1¢, Ale krélowa inte-
resowala sie w tym czasie nie tylko finansowa strona débr podlaskich,
o czym $wiadczy pismo wystosowane przez nig do Zamoyskiego w obro-
nie poddanych ze starostwa gonigdzkiego i le$nictwa tykocitiskiego'®2.

Pierwszy dokument wyznaczajgcy oprawe Annie Jagiellonce jej maz
Stefan Batory wydat w styczniu 1580 r., pod koniec kolejnego sejmu.
Obejmowata ona majatki lezace gtéwnie w Wielkopolsce i Matopolsce,
m.in. Radom, Nowe Miasto Korczyn, Checiny, teczyce, Konin, a takze
Wioctawek!®3, To nie zadowalato jednak krélowej. Jeszcze tego samego
dnia ztozyta przez wiernego Konieckiego oficjalna protestacje, w ktérej
skarzyta sie, iz otrzymana oprawa jest niewystarczajaca i nie stanowi
nalezytego odszkodowania za dobra spadkowe, ktérych sie zrzekta przy
koronacji'®®. Nieco ponad miesigc pézniej krdél wydat o§wiadczenie, ze
wobec zakorniczenia obrad sejmu nie moze juz podjaé w kwestii oprawy
satysfakcjonujacych matzonke decyzji; ta za$ znéw zaprotestowata,
zastrzegajac, ze przyznanie tejze nie bedzie skutkowato ustaniem jej praw
do spuscizny po matce i bracie'®. Chcac obtaskawi¢ urazong Jagiellonke,
Batory przyznal jej starostwa: bielskie (z dzierzawami narewska i klesz-
czelewska)'¢, tykocinskie, rajgrodzkie, augustowskie, tomzyniskie i wiskie
oraz wioski z warszawskiego, a takze lesnictwa bielskie i tykociriskie,
ktére mogta po zwolnieniu ich przez obecnych dzierzawcéw (w wyniku
cesji lub $mierci tychze) dowolnie rozdawaé dozywociem swoim zastu-
zonym ludziom lub tez obréci¢ na wlasny uzytek. Dochodzito do tego

160 Anna Jagiellonka do J. Mlodziejowskiego, Warszawa 4 V 1579, Jagiellonki polskie,
t. 4,s.291.

161 Tbidem, s. 292.

162 Anna Jagiellonka do J. Zamoyskiego, Warszawa 3 VI 1579, Archiwum Jana Zamoy-
skiego, t. 1, s. 341-342.

163 Reformatio serenissimae principis Annae, reginae Poloniae”, Warszawa
811580, AGAD, MK, nr 123, k. 147-148.

le4  Protestacio serenissimae reginae Annae de non facta sibi reformatione tali,
qualis fieri debebat ex praecedentium conventuum constitutionibus”, Warszawa
811580, ibidem, k. 150v-151.

165 Protestatio serenissimae reginae Annae”, Warszawa 17 11 1580, ibidem, k. 317v-318.

166 Wypisy z ksiag grodzkich branskich z XVI-XVII w., ANK, ZZG, nr 15, s. 35-36.
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jeszcze starostwo osieckie, ale dopiero po $mierci aktualnego posesora
Mikotaja Mniszcha'®’. Co charakterystyczne, wytaczono z tej grupy sta-
rostwa oraz le$nictwa knyszyniskie i goniadzkie, w czym nie sposdb nie
zauwazy¢ dbato$ci kréla o interes Zamoyskiego. Nastepnie Batory wydat
uniwersatl do dzierzawcédw wymienionych débr, informujgcy o nada-
niu ich krélowej w dozywocie ze wszystkimi dochodami i mozliwo$cig
prowadzenia tam gospodarki, posytania lustratoréw i rewizoréw oraz
ujmowania sie za poddanymi'®8, Miesigc péZniej takze sama Anna wysto-
sowata do nich podobne pismo. Zapowiedziata w nim przystanie na miej-
sce komisarzy, swojego koniuszego i wojskiego krakowskiego Zygmunta
Zebrzydowskiego oraz podsedka zambrowskiego Marcina Mezeriskiego,
ktérzy mieli dopetni¢ intromisji jej w te krélewszczyzny, zbadaé prawa
dzierzawcéw i wystuchaé ewentualnych skarg poddanych'®®. Pod koniec
kwietnia wystannicy owi byli juz na Podlasiu i przejmowali na rzecz kré-
lowej Anny Bielsk z przyleglosciami'”.

Na nastepnym sejmie, zakoriczconym 8 marca 1581 r.'”!, uchwalona
zostala specjalna konstytucja ,,Oprawa Krélowej Jej Mitosci Anny”, ostatecz-
nie regulujgca te kwestie. Wedlug tego postanowienia krélowa otrzymata
dobra mazowieckie, ktére wczesniej te sama funkcje petnity dla jej matki.
Zastrzezono jednak, ze kwarta z nich ma wptywaé do skarbu rawskiego
oraz ze ,,na potym” nie bedzie sie juz wyznaczaé krélowym zabezpieczenia
posagu na Mazowszu. Do tego miaty by¢ dodane Annie dobra w Wielkim
Ksiestwie Litewskim, o ktérych byta juz mowa'’?. Sam dokument oprawy
z wyliczeniem majgtkéw mazowieckich nosi date 6 marca'”. Pod koniec
tego miesigca Batory zareczyl jeszcze Zonie, ze ta decyzja nie uniewaznia
darowizny débr mazowieckich i podlaskich dokonanej w zesztym roku'”4.

167 Capitaneatus et praefecturae, quadam assignantur in provisionem reginali
maiestati”, Warszawa 17 II 1580, AGAD, MK, nr 123, k. 318-319.

168 Uniwersal Stefana Batorego do dzierzawcéw starostw i lesnictw przyznanych
krélowej, Warszawa 17 11 1580, ibidem, k. 319-319v.

169 Uniwersat Anny Jagiellonki do dzierzawcdéw starostw i lesnictw jej przyznanych,
Warszawa 22 III 1580, AGAD, Kapicjana, nr 69, s. 233-240.

170 Wypisy z ksiag grodzkich brariskich z XVI w., ANK, ZZG, nr 18, s. 140; Wypisy
z ksiagg grodzkich brariskich z XVI-XVII w., ibidem, nr 15, s. 35-36.

71 E. Dubas-Urwanowicz, Chronologia sejméw z lat 1569-1585, w: Chronologia sejméw
Rzeczypospolitej Obojga Naroddéw (1569-1793), red. L.A. Wierzbicki, D. Kupisz, Warszawa
2021, s. 70.

172 Oprawa, s. 453; por. wyzej.

173 Reformatio a regia maiestate serenissimae reginae Annae in Ducatu Masoviae
facta”, Warszawa 6 I1I 1581, AGAD, MK, nr 123, k. 811-816.

174 Cavetur a regia maiestate reginali maiestati de infrascriptis", Warszawa 25 III
1581, ibidem, k. 809v-810.
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Tego samego dnia wydal uniwersat do dzierzawcéw wszystkich krélewsz-
czyzn na Mazowszu zawiadamiajacy ich o zapadtych rozstrzygnieciach!'”.

% 3k 3k

Uzyskanie przez Anne Jagiellonke satysfakcjonujgcej ja oprawy i—co za
tym idzie — odpowiadajacych jej potrzebom i ambicjom zasobéw finanso-
wych zamyka niniejsze studium. Okres rzagdéw w przyznanych jej dobrach
(1580/1581-1596) to problematyka wykraczajaca poza ramy zakreslone
w tej pracy. Zastuguje na osobne potraktowanie i wymaga dalszych, szeroko
zakrojonych kwerend zaréwno w Zrédtach skarbowych, jak i sadowych.

Niecata dekada miedzy $miercig Zygmunta II Augusta a osiagnieciem
przez Anne jej celéw wobec majatkéw mazowieckich i podlaskich zauwa-
zalnie dzieli sie na dwie czesci — przed koronacjg i po niej. W latach 1572-
1576 Jagiellonka przechodzita rézne koleje losu, bedgc czesto traktowana
instrumentalnie przez polsko-litewskie elity senatorskie. Nie udato jej sie
ocali¢ przed ich zakusami schedy po swoim zmartym bracie. Pézniej jed-
nak wyszta wreszcie za maz i zostata krélowa, co zapewnito jej otrzymanie
rekompensaty za zrzeczenie sie spadku. Wmieszanie sie w gwattowne
konflikty o krdélewszczyzny na Mazowszu i Podlasiu ani nie pomogto
wspieranym przez nig osobom (Grajewski, Bielawski), ani tez nie przyspo-
rzyto Jagiellonce sympatii wsréd podlaskiej szlachty, cho¢ odwrotnie byto
zapewne z Mazurami. Umocnito jednak przekonanie, ze jest to jej ,strefa
wplywéw”, Wkrétce to whasnie dochody z débr mazowiecko-podlaskich
otrzymata od senatoréw w 1574 i 1575 r. jako Zrdédlo utrzymania. Byt to
niewatpliwie sukces, nawet jesli §ciaganie naleznosci szto potem opornie.
Kilka nastepnych lat od koronacji (1576-1581) uptyneto krélowej na dobi-
janiu sie o wptaty od dzierzawcéw oraz dopominaniu sie obiecanej oprawy
i rekompensaty za oddany spadek od swego matzonka i sejmu. Dzieki
uporowi i konsekwencji udato sie Annie zmieni¢ zrazu niekorzystne dla
niej decyzje w tym wzgledzie i osiagna¢ dozywotnie wtadanie w dobrach,
na ktérych jej szczegdlnie zalezato. Swa zapobiegliwo$cia majgtkowg sta-
rafa sie nasladowa¢ matke, krélowa Bone i tak samo jak ona spotkata sie
z nieufnoscia szlachty. Podczas pamietnego sejmu 1585 r. antykrdlew-
ska i antykanclerska opozycja wysuneta takze zarzuty wobec Jagiellonki:

Krélowa Jej Mo$¢, majac oprawe na Mazowszu, juz zarazem teraz uzurpuje
sobie dominium absolutum, starostwa rozdajac, przysiegi sama od starostw przyj-
mujac, appellacyjej nie dopuszczajac, ad instantiam sui et instigatoris pozywajac,

175 Uniwersatl Stefana Batorego do dzierzawcéw krélewszczyzn na Mazowszu,
Warszawa 25 III 1581, ibidem, k. 810-811.
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dekreta czyni, feruje; nie majac inszego prawa, jedno jako insze oprawy w Koro-
nie idg i po $mierci matzonkéw swych posesyje sie im dopiero otwieraja!”.

Fragment ten pokazuje fundamentalng réznice zdan miedzy przy-
najmniej czescia szlachty a krélowa na temat jej miejsca w paristwie,
uznawanego przez nia za wyjatkowe i eksponowane. Oni za$ chcieli
widzie¢ w niej przede wszystkim kobiete, ktéra — choé wyrdzniata sie
krélewskim urodzeniem, a teraz tez i ogromnym majatkiem — podlegata
prawom takim samym, jak inne przedstawicielki tej ptci.

Dobra spadkowe potozone na Podlasiu, jak i znajdujacy sie tam depo-
zyt tykociniski sprawity, ze Anna w latach 1572-1581 stale interesowata sie
tym wojewddztwem, niekiedy prébujac wptywaé na sprawy go dotyczace.
Nie liczgc nieudanej préby po $mierci Zygmunta Augusta, nie przybywata
tam jednak osobi$cie, preferujac Mazowsze z jego stolica, Warszawg, gdzie
czula sie jak w domu, ale tez — z racji odbywanych tam sejméw — byta
blisko centrum wydarzei'’”. Nie wiadomo wtasciwie, jaki miata wéwczas
stosunek do szlachty z Podlasia, gdyz Zrédta o tym milcza. W odniesie-
niu do uczué Podlasian do Anny symptomatyczne jest to, ze postowie
podlascy protestowali przeciwko nadaniu jej dochodéw z tamtejszych
majatkéw juz na zjezdzie stezyckim w 1575 r.'”8 A niespetna dwie dekady
pbzniej, w 1593 r., po dodwiadczeniu rzagddw Jagiellonki na Podlasiu, réw-
niez przeciw wyznaczeniu oprawy na niektdrych dobrach lezacych w ich
wojewddztwie krélowej Annie Habsburzance, Zonie Zygmunta I11'7°,

Taka postawa Podlasian mogta wynika¢ z kilku przyczyn. Po pierw-
sze, krélewszczyzny uwazano za dobra panstwowe, a nie prywatne
monarchy, dlatego tez w tym rozumieniu miaty one stuzy¢ Rzeczypo-
spolitej i — w domys$le — jej obronno$ci. Po drugie, byt to czas walki
o zréwnanie w prawach z resztg szlachty powiatowej tzw. ziemian
zaleznych zamieszkujgcych starostwo tykocinskie, a w mniejszym stop-
niu takze gonigdzkie i rajgrodzkie'®, wszystkie trzy objete roszczeniami
Jagiellonki. By¢ moze pamietajac asertywng w tym wzgledzie polityke

176 Akt sejmu walnego koronnego warszawskiego in anno 1585 pro die XV Januarii ztozo-
nego, w: Diariusze sejmowe r. 1585. W dodatkach: utamki diariusza sejmowego roku 1582, akta
sejmikowe i inne akta odnoszqgce sie do sejmu 1585 roku, wyd. A. Czuczytiski, Krakéw 1901
(SRP, t. 18), s. 292; E. Dubas-Urwanowicz, O nowy ksztatt Rzeczypospolitej. Kryzys polityczny
w patistwie w latach 1576-1586, Warszawa 2013, s. 153.

77 7, Bartoszewicz, op. cit., t. 2, s. 494,

178§, Orzelski, op. cit., s. 337.

179 Protestacja postéw podlaskich wobec niektérych konstytucji sejmowych, Bratisk
5 VII 1593, NAHB, f. 1708, op. 1, nr 77, k. 862; skrét: Wypisy z ksigg grodzkich brariskich
Z XVI w., ANK, ZZG, nr 17, s. 418.

180 E_ Kalinowski, Starosta tykociriski, passim.
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Zygmunta Augusta'®!, jego siostre réwniez traktowano podejrzliwie.
Zwtaszcza ze w konflikcie szlachty ze starostg Gérnickim nie zajeta sta-
nowiska. Po trzecie, jej opowiedzenie sie za Bielawskim i Grajewskim
mogto zrazi¢ do niej Podlasian. Po czwarte wreszcie, aktywne poczynania
Anny w przyznanych jej dobrach po 1580 r. ogélnie nie podobaty sie
szlachcie, nie tylko tej z Podlasia. Uwazano je za tamanie prawa i wysu-
wano wobec krélowej nawet najciezszego kalibru oskarzenie — o daze-
nie do, jakkolwiek w pomniejszonej skali, absolutum dominium. Albowiem
doskonale zdawano sobie sprawe z politycznych implikacji wzmocnienia
pozycji ekonomicznej krélowej, ktéra jako depozytariuszka dziedzictwa
dynastii jagielloriskiej chciata by¢ kim$ wiecej niz tylko zong wtadcy.
Zresztg dzieki koronacji poprawito sie potozenie infantki, przede wszyst-
kim wzrosta mozliwo$¢é wptywu na decyzje podejmowane w sprawach
jej dotyczacych®? Odmienne zdanie wyrazita Kosior, uznajac koronacje
i matzetistwo za kres okresu najwiekszego znaczenia Anny jako ,,ustana-
wiajacej kréléw” (ang. kingmaker) podczas interregnum. Wydaje sie jed-
nak, ze o ile w tamtym czasie infantka byta niekiedy instrumentalnie
wykorzystywana przez czotowych politykéw, uzyskawszy usankcjono-
wane przez kréla i sejm zabezpieczenie finansowe, zyskata w praktyce
wieksza niezalezno$é. Tak czy inaczej, daje to asumpt do dalszych badat
nad rola krélowych w polsko-litewskiej monarchii mieszanej, charak-
terem i zakresem ich udzialu we wtadzy. Uzyskana pozycja majatkowa
pozwolita Annie odegraé istotng role w bezkrélewiu po $mierci jej
matzonka, kiedy to w sojuszu z Zamoyskim aktywnie dziatata na rzecz
wyboru swego siostrzerica Zygmunta — i cel ten, jakkolwiek powodze-
nie zalezato od szeregu réznych czynnikdéw, ostatecznie osiagneta. Do
0s6b majacych znaczny udziat w tym jej przedsiewzieciu nalezat stronnik
kanclerza Marcin Le$niowolski, kasztelan podlaski od 1581 r., aczkolwiek
bardziej zainteresowany krajowa polityka niz samym tylko Podlasiem'®3.

The Fight for Inheritance. Anna Jagiellon
and Podlasie between 1572 and 1581

Princess Anna Jagiellon, the only unmarried daughter of King Zygmunt I the Old
and Queen Bona Sforza, remained in the shadows until the death of her brother,
King Zygmunt II August. Only after his death in 1572 and his bequests to her did

181 Tbidem, s. 131.

182 K. Kosior, op. cit., s. 75.

183 M. Bogucka, Anna Jagiellonka, s. 159-163; K. Kosior, op. cit., s. 75-76; o Le$niowol-
skim: H. Kowalska, Lesniowolski Marcin (zm. 1593), PSB, t. 17, Wroclaw 1972, s. 182.
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she become an important figure in the Polish-Lithuanian political arena. It was
believed then that only she had the right to inherit from her brother, unlike the
other married Jagiellon women. The issue of the infanta’s inheritance was inter-
twined with the question of her projected marriage. She was eventually to marry
Stephen Bathory, but before that, she had to relinquish her inheritance rights. The
promised jointure (Pol. oprawa) and compensation for the surrendered property
were not realised until 1580-1581.

This article outlines Anna Jagiellon’s struggle to secure her rightful inheritance
between 1572 and 1581, particularly regarding her connection to the Podlasie
Province, where a significant portion of her inherited property was located and
where, at Tykocin and Knyszyn, the her brother had kept valuable assets. Anna
faced challenges to achieve her goal also due to the lack of support from the local
Podlasie nobility. Although she was quite influential among the Mazovia nobility,
it proved insufficient. Podlasie, meanwhile, expressed distrust of her both during
the first two interregnums and later.
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