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Abstrakt: Celem artykulu jest podsu-
mowanie gléwnych tendencji w rozwoju
postsowieckiej historiografii ukraifiskiej
i umieszczenie ich w szerszym kontek$cie
wspdtczesnych wyzwan stojacych przed
naukami humanistycznymi, w tym rosna-
cego wplywu ,,polityki tozsamo$ci”. Autor
opowiada sie za istotno$cig kontekstual-
nej analizy debat historiograficznych oraz
wspiera zasadnicze znaczenie zachowania
akademickiej wolno$ci i otwartej debaty.
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Abstract: The article aims to summarise
the main trends in the development of
post-Soviet Ukrainian historiography and
to place them within the broader context
of contemporary challenges facing the
Humanities, including the growing impact
of “identity politics”. The author argues for
the significance of contextualizing analysis
of historiographical debates and supports
the crucial importance of preserving aca-
demic freedom and open discussion.
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W 1938 r. Raymond Aron, jeden z najwiekszych francuskich myslicieli
XX w., ,samotny intelektualista”, ktéry nie ulegat przelotnym modom,
obronit rozprawe doktorska na temat ,,granic obiektywizmu historiogra-
fii”t. Dowodzit w niej, ze analizy historycznej nie sposéb oddzieli¢ od oso-
bowosci badacza. A §wiadomos$¢ uczestniczenia w procesie opisywania
izgtebianiatematujednocze$nie ,,wzbogacaiogranicza” interpretacje autora.

1 R. Aron, Introduction a la philosophie de U'histoire. Essai sur les limites de l'objectivité

historique, Paris 1986.

http://dx.doi.org/10.12775/KH.2021.128.1.01



482 Andrii Portnov

W drugiej potowie lat dziewieldziesigtych studiowatem na Wydziale
Historii Uniwersytetu Dniepropietrowskiego (obecnie Dnieprzarniskiego).
Byl to na Ukrainie przetomowy czas dla historii jako dziedziny nauki.
W programie nauczania nie byto juz ,,naukowego komunizmu”, a nie-
dawni wyktadowcy historii Partii przekwalifikowywali sie na politolo-
gbw. Zaczety sie wéwczas pojawiaé — chol jeszcze bardzo ograniczone —
mozliwosci wyjazdéw na zagraniczne staze i stypendia. Jednoczesnie
sytuacja gospodarcza w kraju i warunki na paristwowych uniwersytetach
zdecydowanie nie nalezaty do najlepszych. W drugiej potowie lat dzie-
wieldziesigtych wcigz odczuwalny byt wptyw transformacji: otwarcie
granic po upadku ZSRR i pojawienie sie pierwszych ttumaczeni ,,zachod-
nich” tekstéw naukowych na jezyk ukraitiski?. Do wyzej wymienionych
zjawisk nalezy réwniez doda¢ upowszechnienie dorobku historiografii
ukrainskiej diaspory. Najwiekszy wptyw mialy na mnie w pierwszych
latach studiéw prace kanadyjskiego historyka Iwana tysiaka-Rudnic-
kiego, opublikowane w Kijowie w 1994 r.?

Trzeba podkreslié, ze ukrainiska historiografia sowiecka nie doréwny-
wala poziomowi polskiej. Wigzato sie to przede wszystkim z ograniczonym
dostepem do publikacji w jezykach obcych (zawazyto tu obowigzkowe
»posrednictwo” i $cista kontrola Moskwy), jak i brakiem ,,nieoficjalnego
zycia intelektualnego” (takze naukowego). W czasach sowieckich na Ukra-
inie nie rozwinat sie w takim stopniu jak w Polsce tzw. drugi obieg. W latach
dziewieddziesigtych na rynku wydawniczym pojawito sie wiele nowych
czasopism intelektualnych, jak np. ,Heneza”, ,,Duch i Litera”, , Krytyka”,
,Ukraina Moderna”, ,,Ukrainskyj humanitarnyj ohliad”. Wiekszo$¢ z nich
z powodu probleméw finansowych lub braku zainteresowania ze strony
potencjalnych autoréw przestata sie ukazywaé w pierwszej dekadzie
XXI w. Jednoczes$nie postepowal proces utraty prestizu zawodu historyka.

Jesli chodzi o rozwdéj samej historiografii, mozna wymieni¢ dwa
dominujace kierunki — nacjonalizacje i internacjonalizacje. Pierwszy
opierat sie na idei ,,powrotu do tradycji narodowych”, a jego celem byto
»wypetnienia biatych plam” w sowieckiej narracji o przeszto$ci. Nato-
miast internacjonalizacja wigzata sie ze zblizeniem z zachodnig huma-
nistyka. Byto to powazne wyzwanie dla wielu ukraifiskich uczonych.
»Zachodnie” priorytety metodologiczne nie koncentrowaly sie bowiem
na historii narodowe;.

2 Przypomneg, ze w czasach sowieckich zagraniczna literatura naukowa na Ukrainie
byta dostepna tylko w jezyku rosyjskim. Nawet Marksa na ukraitiski ttumaczono z rosyj-
skiego, a nie z niemieckiego oryginatu.

3 1. Lysak-Rudnyc'kyj, Istorycni ese, t. 1-2, Kyiv 1994.
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Patrzac z perspektywy czasu na rozwdj ukraitiskiej historiografii po
rozpadzie ZSRR, mozna powiedzieé, ze ogdlnie byta zgodna ze schema-
tem opisanym przez Ivana Krasteva i Stephena Holmesa. Sprowadzata
sie do pragnienia postsowieckiego spoteczeristwa, aby przyjmowaé war-
tosci, zachowania i podejscie akceptowane na Zachodzie?. Nowe pojecia
i koncepcje zdominowaly retoryke ukraitiskiej nauki postsowieckiej. Naj-
pierw byta to ,,mentalno$¢” (z tekstami szkoty Annales) i ,,cywilizacja”
(ttumaczenia Arnolda Toynbeego i Oswalda Spenglera). Troche pézniej
(juz na poczatku XXI w.) pojawity sie ,,wyobrazone wspSlnoty” Benedicta
Andersona i ,,orientalizm” Edwarda Saida. Nastepnie, pod wptywem prac
Maurice’a Halbwachsa, Pierre’a Nory i Aleidy Assmann, pojawity sie roz-
wazania na temat ,,pamieci historycznych”. Dominacja wspomnianych
»zachodnich” koncepcji w latach dziewielédziesigtych byta absolutna.
Najlepiej widziane byto uwazne ,,studiowanie dorobku zachodniej nauki”,
nasladowanie jej lub przynajmniej ozdabianie wtasnych tekstéw ,,nowo-
czesnymi pojeciami”. Wydaje sie, ze strategie udomowienia,,zachod-
nich” koncepcji sprowadzaly sie gtéwnie do zmiany samego jezyka bez
glebszej refleksji na temat kontekstu zapozyczonych kategorii i byty
przez wielu naiwnie utozsamiane ze zmiang metodologii badawczej®.

Z Zachodu tez nadeszty pierwsze postsowieckie syntezy historii Ukra-
iny. Przettumaczona z angielskiego Historia Ukrainy kanadyjskiego histo-
ryka Oresta Subtelnego stata sie absolutnym bestsellerem na poczatku lat
dziewieédziesigtych®. Nieco inne podejscie chciat zaproponowac Instytut
Europy Srodkowej i Wschodniej w Lublinie i jego kierownik Jerzy Klo-
czowski, ktéry zapoczatkowat pisanie nowych syntez historii obszaru
nazywanego regionem ULB (Ukraina, Litwa, Biatorus). Autorami syntez
mieli by¢ lokalni historycy, ktérzy znali osiagniecia zachodniej histo-
riografii. W ramach tego projektu powstata i nowa historia Ukrainy.
Autorka pierwszej czesci poswieconej Sredniowieczu i wezesnym czasom
nowozytnym byta badaczka z Kijowa Natalia Jakowenko, druga — od
czaséw nowozytnych do wspdtczesnosci — napisat historyk ze Lwowa
Jarostaw Hrycak. Te syntezy, otwarte na najnowsze trendy w zachodniej
historiografii, zostaly opublikowane w jezykach ukrainiskim i polskim?,

* 1. Krastev, S. Holmes, The Light that Failed. A Reckoning, London 2019.

5 A. Portnov, ,,Zahidni” katehorii v ukrains’kij postraddnskij istoriohrafii. Movni zminy v
epohu perekladiv, ,,Ukraina Moderna” 2010, 5 (16), s. 153-182.

6 0. Subtelny, Ukraine. A History, Toronto 1988. Ukrainiskie ttumaczenie syntezy Sub-
telnego zostato opublikowane na poczatku lat dziewieédziesigtych w ponad 100 tys. eg-
zemplarzy.

7 N. Jakowenko, Historia Ukrainy. Od czasow najdawniejszych do korica XVIII wieku, Lu-
blin 2000; J. Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999. Narodziny nowoczesnego narodu, Lublin 2000.
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a ksigzka Jakowenko takze po rosyjsku®. Na polskich uniwersytetach staty
sie podstawg do nauczania historii Ukrainy, ale przektadéw na ,,zachod-
nie” jezyki sie nie doczekaty.

Po roku 2000 najbardziej popularne nowe syntezy ukrainskiej histo-
rii byly wydawane najpierw po angielsku. Po pomaranczowej rewolucji
Serhy Yekelchyk opublikowat przeglad Ukraine. Birth of a Modern Nation®
(wydany nastepnie takze w jezyku polskim?®). Natomiast po Rewolucji
Godnosci Serhii Plokhy wydal ksigzke The Gates of Europe. A History of
Ukraine'. Obydwaj autorzy to ukrainscy badacze, ktérzy na poczatku lat
dziewieldziesiatych wyjechali z Ukrainy i zrobili naukowg kariere na
Zachodzie: Yekelchyk w Australii i Kanadzie, Plokhy w Kanadzie i Sta-
nach Zjednoczonych.

Wsrdd wspdtczesnych syntez historii Ukrainy na oddzielng uwage
zastuguje praca kanadyjskiego historyka Paula Roberta Magocsiego,
ktérej celem jest przedstawienie polietnicznej wizji historii terenéw
dzisiejszej Ukrainy'?. Te ksigzke mozna rozpatrywad jako swojego
rodzaju odpowiedZ na postulat twércy Harvard Ukrainian Research
Institute, wybitnego turkologa Omeljana Pritsaka. Jeszcze w 1990 r. na
Pierwszym Kongresie Miedzynarodowego Stowarzyszenia Ukrainistéw
w Kijowie sformutowat on zatozenie, ze ukraifiska historia ma za zada-
nie ,badaé przesztosé wszystkich historycznych wspdlnot i instytucji
panstwowych, ktére znajdowaly sie na terytorium dzisiejszej Ukrainy,
a nie ogranicza¢ sie do paristwowosci okreslanej jako «swoja, etnicznie
ukraiiska»”3,

Inny wazny postulat z poczatku lat dziewieédziesiatych zostat sfor-
mutowany przez amerykanskiego historyka Marka von Hagena na
tamach czasopisma ,,Slavic Review”: , Ptynnos¢ granic, przenikanie sie
kultur, multietniczne spotecznosci sa tym, co moze uczyni¢ ukrairiska
historie «nowoczesng» przestrzenig do badan [--]. Ukraifiska historia
moze postuzy¢ jako wspaniate narzedzie, zeby obali¢ dominacje koncep-
cji narodowo-panstwowej i pomdc zbadal najbardziej kontrowersyjne
aspekty formowania sie tozsamosci, tworzenia kultury i kolonialnych
instytucji i struktur”4,

8 N. Akovenko, O¢erk istorii Ukrainy v srednie veka i rannee novoe vremd, Moskva 2012.

% S. Yekelchyk, Ukraine. Birth of a Modern Nation, Oxford 2007.

105, Yekelchyk, Ukraina. Narodziny nowoczesnego narodu, Krakéw 2009.

11 S, Plokhy, The Gates of Europe. A History of Ukraine, New York 2015.

12 P.R. Magosci, A History of Ukraine. The Land and Its People, Toronto 1996, 2010. Wy-
danie polskie: Historia Ukrainy. Ziemia i ludzie, Krakéw 2018.

130, Pritsak, So take istorid Ukrainy?, ,Slovo i &as” 1991, 1, s. 56.

14 M. von Hagen, Does Ukraine Have a History?, ,,Slavic Review” 54, 1995, 3, s. 670, 673.
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Jednak wymienione idee nie zdominowaly (a wrecz pozostaty na mar-
ginesie) rozwoju ukrainiskiej historiografii epoki postsowieckiej. Wiekszy
wplyw mialy realia socjalno-ekonomiczne i kulturowe. W tym zakresie
widoczny byt wciaz silny wplyw czaséw ZSSR. Moge wymieni¢ chociazby
utrzymanie praktycznie niezreformowanej instytucji Akademii Nauk
i specjalnej paristwowej struktury w postaci Komisji ds. Stopni Nauko-
wych. Sytuacja zaczeta sie troche zmienia¢ dzieki naukowym projektom
finansowanym przez zachodnie fundacje, ktére promowaty okreslong
tematyke i priorytety metodologiczne. Nieustannie postepowata jednak
fragmentacja ukraifiskiej historiografii (przede wszystkim pod wzgle-
dem tematyczno-regionalnym, kiedy historycy z kazdego regionu coraz
bardziej skupiali sie na tematyce lokalnej). Ciagle réwniez staba byta
mobilno$¢ wewnetrzna ukrainiskich badaczy. Natomiast rosyjska aneksja
Krymu i wojna na Donbasie — co catkiem zrozumiate — jeszcze bardziej
zaostrzyly polityzacje historiografii i uwidocznity partyjno-polityczne
podziaty.

Mimo wszystko na Ukrainie byly i sa publikowane dobrej jakosci
prace — nie tylko zresztg w takich tradycyjnych o$rodkach intelektual-
nych jak Kijéw czy Lwéw. Niestety czesto nie sg wystarczajgco omawiane
nawet na Ukrainie, nie méwigc juz o mozliwo$ciach wptywu na anglo-,
niemiecko- czy nawet polskojezyczne studia ukrainistyczne.

Nalezy wspomnie¢ takze o zasygnalizowanym juz rozwoju mozliwosci
ksztatcenia i uzyskiwania stopni naukowych za granicg. Z jednej strony
warto to uzna¢ za szanse na rozwdj. Z drugiej strony jednak nieréwnosci
ekonomiczne, skutkujace stabym optacaniem pracownikéw sktaniajg do
migracji wielu ambitnych badaczy z Ukrainy (niebezpieczeristwo ,,dre-
nazu mézgéw”) i gotowosci do przyjmowania ,,zachodnich regut gry”.

Polityka panstwa ukrairiskiego w zakresie nauki i o$wiaty opiera
sie, nieco paradoksalnie, na pewnym pojednaniu elementéw systemu
sowieckiego z mechanizmami zapozyczonymi z neoliberalnego modelu
uniwersytetu. Wedtug oficjalnych deklaracji ma to ,,zbliza¢” Ukraine
do miedzynarodowych standardéw. Ukrainskie instytucje badawcze
czesto zachowuja sie jednak jak neofici i prébuja ortodoksyjnie prze-
strzegaé zasad, w tym m.in. stawiajg wySrubowane wymagania odno$nie
do ,,indeksu cytowan” albo liczby publikacji w recenzowanych czasopi-
smach anglojezycznych. Paradoksalnie np. w Niemczech obserwuje sie
duzo bardziej elastyczne podejscie do tych wymogéw. Warto zwrécié
na to uwage, gdyz na ukrairiskich uniwersytetach wyktadowcy funkcjo-
nuja w duzo trudniejszych warunkach niz niemieccy koledzy, jesli chodzi
o wynagrodzenie, obciazenie godzinami dydaktycznymi i wcigz ograni-
czony dostep do zagranicznych publikacji.
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Rok temu profesor historii wschodniej Europy z Uniwersytetu
w Bochum, Stefan Plaggenborg, poréwnat triumf neoliberalnego modelu
uniwersytetu w Niemczech z ,,sowietyzacjag nauk humanistycznych”*.
Wsrédd jej oznak wymienit: planowe podejscie do badati naukowych i nad-
mierne przywigzanie do znaczenia wskaznikéw (cytowan i tym podob-
nych), kluczowa role biurokracji w wyznaczaniu kierunkéw rozwoju
uniwersytetu, kolektywizacje badari humanistycznych (zainteresowanie
zespotowymi projektami i dewaluacja prac naukowych pojedynczych
badaczy), a wreszcie rozkwit konformizmu.

Artykut Plaggenborga powinien, zdawatoby sie, wywotaé dyskusje.
Ale do niej nie doszto. Czemu? By¢ moze niektérzy poczuli sie juz kom-
fortowo na zdobytych stanowiskach. Inni, w niestajgcej walce o krét-
koterminowe granty i kontrakty, mogli uzna¢ za nierozsgdne (a wrecz
niebezpieczne) zabieranie glosu na takie , $liskie” tematy. We wspomnia-
nym tek$cie Plaggenborg méwit o problemach w zakresie funkcjonowa-
nia nauk humanistycznych na wspétczesnym niemieckim uniwersytecie.
Nie poruszyt jednak kulturowej i politycznej roli historii jako nauki we
wspdtczesnym spoteczenistwie. W koricu to nie przypadek, ze dzi§ np.
w Niemczech istnieje tylko jedna uniwersytecka katedra historii wojsko-
wej (w Poczdamie), a na wszystkich poziomach zycia akademickiego (od
zwyktego wyktadu po tematy prac magisterskich i rozpraw doktorskich)
odczuwalne sg skutki tego, co ostatnio nazwano ,,politykg tozsamo$ci”
(identity politics).

Ta tendencja z jednej strony prowadzi do podjecia tematéw zwiaza-
nych z grupami wczesniej zaniedbywanymi w nauce, z drugiej jednak
ideologiczny ton ,,polityki tozsamosci” doprowadzit do sytuacji, w ktérej,
wedtug stéw rosyjskiego historyka literatury i profesora Uniwersytetu
Oksfordzkiego Andrieja Zorina, najwazniejsza staje sie dzi§ umiejetnosé
~wlasciwego obrazania/oburzania sie” w imieniu ktdrej$ grupy, aby
potem stawial siebie w pozycji moralnej wyzszo$ci upowazniajgcej do
wydawania wyrokéw za pogwalcenie ustalonych tabu'c.

Profesor Uniwersytetu Columbia Mark Lilla, rozwazajac perspektywy
liberalnej ideologii w Ameryce, z blem opisat realia wspétczesnego ame-
rykanskiego uniwersytetu, w ktérym ,,zwyciezca kazdego sporu bedzie
ten, kto potrafi przywotaé moralnie wyzszg tozsamo$¢ (morally supe-
rior identity)” oraz ,tylko osoby z zatwierdzonym statusem tozsamosci

15°S. Plaggenborg, Die strukturelle Sowjetisierung der Geisteswissenschaften, ,,Frankfur-
ter Allgemeine Zeitung” 3 VII 2019, s. 4.

16 A, Zorin, My nastojcivo iSem slucad byt” oskorblennymi, https://www.colta.ru/
articles/society/21234-my-nastoychivo-ischem-sluchaya-byt-oskorblennymi (dostep:
17 V 2019).
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(approved identity status), podobnie jak szamani, mogg zabiera¢ glos w nie-
ktérych sprawach”’’. Ta obserwacja, ktérej potwierdzenie tatwo znalez¢
w przestrzeni publicznej nie tylko w Stanach Zjednoczonych, prowadzié
moze do postawienia wielu waznych pytan na temat normatywnego cha-
rakteru sfery publicznej (i naukowej) w czasach tzw. postprawdy i wszel-
kiego rodzaju manipulacji medialnych'®, Kto i dlaczego ma prawo sie
wypowiadaé? Do czego prowadzi ,,selektywna wrazliwo$¢” na pewne
procesy z otaczajgcego nas $wiata? Jak w sytuacji nowych regut zachowaé
swobode i wolno$¢ krytycznej refleksji i wypowiedzi, co — podkre§lam —
wecale nie wigze sie z akceptowaniem ksenofobii czy podobnych zjawisk?
Czy jest mozliwe we wspdtczesnym $wiecie, z jego sztywnymi podziatami
moralnymi i ideologicznymi, warto$ciowe, uczciwe i krytyczne podej-
$cie w badaniach historycznych? Jak potaczy¢ dazenie do maksymalnej
obiektywnosci ze $wiadomo$cig nieosiagalnosci ideatu?

Sprawdzianem dla srodowiska naukowego (i nie tylko) stata sie rosyj-
ska polityka wzgledem Ukrainy z aneksja Krymu i otwartym wojskowym
wtargnieciem do Donbasu. Doktadnie w czasie wybuchu konfliktu redak-
torzy miedzynarodowego czasopisma ,,Ab Imperio” zwrdcili sie z prosba
o refleksje, jak ,,Dyscyplina znana wczes$niej jako Russian Studies przy-
czynita sie do przygotowania opinii publicznej i podejmowania decyzji
politycznych, ktére umozliwity tragiczny rozwdj wydarzetr na Ukrainie
i w Rosji”"’. Niestety i ta prosba pozostata praktycznie bez odzewu. Nato-
miast inne znaczace miedzynarodowe czasopismo naukowe ,,Kritika”
opublikowato debate o ,kryzysie ukraifiskim i historii”?. Pokazata ona
brak gotowosci wielu historykéw do refleksji nad wtasnymi uprzedze-
niami i sktonno$¢ do powtarzania nowych schematéw propagandowych.
Artykutem analitycznym odpowiedzial Andriy Zayarnyuk?., ale i ten
tekst dyskusji nie wywotat.

7M. Lilla, The Once and Future Liberal. After Identity Politics, New York 2017, s. 90-91.

18 P, Pomerantsev, M. Weiss, The Menace of Unreality. How the Kremlin Weaponizes In-
formation, Culture and Money, https://imrussia.org/media/pdf/Research/Michael Weiss_
and_Peter_Pomerantsev_ The_Menace_of_Unreality.pdf (opublikowane: 11 1X 2013).
Zob. takze P. Pomerantsev, Nothing is True and Everything is Possible. Adventure in Modern
Russia, New York 2014; idem, This is Not Propaganda. Adventures in the War Against Reality,
London 2019.

19 Forum AI: Ukraine and the Crisis of ,,Russian Studies”: Participant Observation on His-
tory in the Making, http://net.abimperio.net/ru/node/3320 (opublikowane 23 VII 2014,
strona internetowa juz nie istnieje).

2 Forum. Ukrainian Crisis and History, ,Kritika. Explorations in Russian and Eurasian
History” 16, 2015, 1, s. 121-155.

2L A, Zayarnyuk, A Revolution’s History, A Historians’ War, ,,Ab Imperio” 2015, 1,
S. 449-479.
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Banalna teza, ze otwarta, rzeczowa debata jest jak powietrze dla roz-
woju nauki, staje dzi§ pod znakiem zapytania. Optymistyczne ztudzenie
z poczatku lat dziewieldziesiatych XX w. dotyczace braku alternatywy
wobec ,,wolnej, zorientowanej na Zachéd historiografii” wymaga prze-
myslenia. Od tego, czy podjeta zostanie dyskusja na ten temat, zalezg
szanse na utrzymanie pluralizmu $rodowiska naukowego i nauczania
uniwersyteckiego.

Streszczenie

Autor wymienia dwa dominujgce kierunki w rozwoju postsowieckiej historiogra-
fii ukraifiskiej — ,,nacjonalizacje” (w sensie ,,powrotu do tradycji narodowych”
i ,,wypelnienia biatych plam” w sowieckiej narracji o przesztosci) i ,,internacjo-
nalizacje” (w sensie zblizenia z zachodnig humanistyka, przyjecia jej aparatu
pojeciowego i priorytetéw tematycznych). Przy tym, ,strategie udomowienia”
koncepciji ,,zachodnich” sprowadzaly sie gtéwnie do zmiany samego jezyka bez
glebszej refleksji na temat kontekstu zapozyczonych kategorii. Jednoczes$nie, na
poziomie strukturalnym, na Ukrainie utrzymaly sie praktycznie niezreformowane
instytucje Akademii Nauk i specjalnej patistwowej struktury w postaci Komisji
ds. Stopni Naukowych. Autor porédwnuje te sytuacje z prébami krytycznej analizy
obecnych tendencji w zyciu uniwersyteckim Niemiec lub Stanéw Zjednoczonych
i stawia szereg pytan, zwigzanych z coraz bardziej powszechna akceptacjg postu-
latéw ,,polityki tozsamo$ci” oraz nowej ,,selektywnej wrazliwosci”: jak w sytuacji
nowych regut zachowa¢ swobode i wolno$¢ krytycznej refleksji i wypowiedzi? Czy
jest mozliwe we wspdtczesnym $wiecie, z jego sztywnymi podziatami moralnymi
i ideologicznymi, warto$ciowe, uczciwe i krytyczne podejécie w badaniach histo-
rycznych? Jak potaczy¢ dazenie do maksymalnej obiektywnosci ze $wiadomoscia
nieosiggalnosci ideatu?

Some Reflections on (Not Only)
Ukrainian Post-Soviet Historiography

The author speaks about two dominant trends in the development of post-Soviet
Ukrainian historiography: ‘nationalisation’ (understood as the ‘return to national
traditions’ and ‘filling in the blanks—the so-called ‘biate plamy’ (white spots) in the
Soviet narrative about the past), and ‘internationalisation’, understood as a rap-
prochement with the Humanities in the West, the adoption of its conceptual appa-
ratus and thematic priorities. The ‘domestication strategies’ of ‘Western’ concepts
amounted mainly to changing the language of historical scholarship as such, with-
out a deeper reflection upon the context of the borrowed categories. At the same
time, at the structural level, the Ukrainian institutions of the Academy of Sciences
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and the special state structure in the form of the Higher Attestation Commission
for academic degrees remained virtually unreformed. The author compares this
situation with attempts at critical analysis of current trends in university life in
Germany and the United States, and poses several questions about the increasingly
widespread acceptance of the postulates of ‘identity politics’ and a new ‘selective
sensibility’: How, in the face of new rules, is academic liberty and the freedom
of critical reflection and expression to be preserved? Is it possible in the mod-
ern world, with its inceasingly rigid moral and ideological divisions, to maintain
a valuable, honest, and critical approach to historical research? How can one com-
bine the pursuit of maximum objectivity with the awareness of the unattainability
of the ideal?
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