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Janusz Antoni Wisniowiecki, Ilias Polski (1700-1710), wyd. Prze-
mystaw P. Romaniuk, Jacek Burdowicz-Nowicki, Warszawa 2018,
Wydawnictwo Neriton, ss. 329

Nareszcie doczekali§my sie: tzw. kroniczka litewska, ktéra jest jednym z naj-
bardziej unikalnych i interesujacych zrédet dotyczacych historii Rzeczypospo-
litej polsko-litewskiej poczatku XVIII w., zostata wydana przez Przemystawa P.
Romaniuka i Jacka Burdowicza-Nowickiego. Druk ksigzki zostat sfinansowany
przez Fundacje Lanckoroniskich. Badacze historii Rzeczypospolitej w czasach
saskich, czyli przedstawicieli tzw. sasologii, moga sie cieszy¢.

Po kilku prébach publikacji w XIX w., Zrédto to catkowicie znikneto z pola
widzenia historykéw, podobnie jak i cata epoka saskich kréléw. W latach dwu-
dziestych XX w. zostato na nowo odkryte przez Jézefa Feldmana, ktéry dat
mu nazwe ,kroniczka litewska”, i bylo sporadycznie wykorzystywane przez
historykéw. Poza Feldmanem z kroniczki skorzystat jeszcze Aleksy Deruga.
W 1944 r. rekopis przechowywany w Bibliotece Ordynacji Krasifiskich w Warsza-
wie, podobnie jak wiele innych waznych zrédet (jak np. dokumenty dotyczace
skarbowo$ci Korony wykorzystane przez Michata Nycza w stynnej rozprawie
po$wieconej genezie reform skarbowych Sejmu Niemego), zostat zniszczony
w ogniu Il wojny $wiatowej. Do 2015 r. byly znane dwie kopie , kroniczki litew-
skiej”: lwowska (obecnie przechowywana w Lwowskiej Narodowej Naukowej
Bibliotece Ukrainy im. Wasyla Stefanyka) oraz kopia wydawnicza z potowy
XIX w., znajdujaca sie w Bibliotece Jagielloriskiej w Krakowie. Oba rekopisy
mialy powazne braki: liczne pomytki i opuszczenia wyrazéw, ktére nasuwaty
watpliwosci, czy jest mozliwe wydanie Iliasa Polski drukiem.

Sytuacja ulegta zmianie, kiedy w 2015 r. Romaniuk przypadkowo odkryt ory-
ginal dzieta z poprawkami i uzupetnieniami samego Janusza Wisniowieckiego.
Droga do odkrycia byta genialna, a jednoczesnie bardzo prosta: do wyszukiwarki
internetowej wpisano hasto ,,Ilias Polski”. Wsréd wynikéw wyszukiwania znalazt
sie rejestr przybytkéw rekopismiennych Biblioteki Jagielloniskiej w Krakowie
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i opis osiemnastowiecznego oryginatu dzieta. Mimo Ze w nowo znalezionym
tekscie brakowato narracji z lat 1707-1709 (wlas$nie zniszczony rekopis z Biblio-
teki Krasinskich zawieral w sobie historie tych lat), okrycie nie tylko umozli-
wito opublikowanie dzietka, lecz pokazato, jak wiele jest jeszcze do odkrycia
w bibliotekach i archiwach. Gtéwnym zadaniem redaktoréw byto udostepnie-
nie tego Zrédta czytelnikom. Tytut rekopisu pracy: ,Ilias Polski dziewieciu lat
konotacyja. Po facinie tak si¢ nazwie Janusis Koributhi Principis Visnioviesqui
Palatini Cracovie Relationem Historico-familiarum Quindecim anni Grande
mortalis aevi spatium”, a szczegdlnie taciniskie stowo relatio, ktére przettuma-
czone na jezyk polski oznacza ,,relacje” czy ,,opowiadanie”, wskazuja, ze wydane
zrédto to utwor historyczny. Lecz w rzeczywistosci jest to raczej wspomnie-
nie, czyli podstawowe Zrddlo historyczne, a nie narracja historyczna oparta
na innych Zrédtach.

Wszystko to sprawia, ze tekst ten jest dobrym dodatkiem do calej listy ostat-
nio opublikowanych Zrédet z okresu panowania kréléw z dynastii Wettindw.
Na tej liScie mamy m.in. zbiory Zrédet dotyczacych funkcjonowania instytucji
szlacheckich na poziome powiatowym (akta sejmikowe wojewddztw poznan-
skiego i kaliskiego), korespondencje miedzy czotowymi magnatami (listy Jana
Jerzego Przebendowskiego podskarbiego wielkiego koronnego do Adama Miko-
laja Sieniawskiego hetmana wielkiego koronnego i do Jana Szembeka kancle-
rza koronnego). Ilias Polski jest réwniez dobrym uzupetnieniem juz wydanych
pamietnikéw z poczatku XVIII w. Za najwazniejszego dziejopisarza tego okresu
uchodzi tzw. Erazm Otwinowski i jego wspomnienia zapisane z punktu widze-
nia drobnego lub $redniego szlachcica. Mamy tez pamietniki Jana Oleszew-
skiego, zakonnika uniackiego w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Wspomnienia
napisane przez wojewode minskiego Krzysztofa Zawisze pokazujg wydarzenia
z poczatku stulecia z punktu widzenia zwolennika Szwedéw w wielkiej wojnie
péinocnej i cztowieka bliskiego elicie rzadzacej panstwem. Lecz w wigkszo-
$ci z tych tekstéw brak gtebszych przemysleni o sytuacji pafistwa i sprawach
publicznych czy tez poglebionej refleksji na temat podjetych decyzji, ktére beda
miaty decydujacy wptyw na losy panstwa w przysztosci, jak na przyktad sojusz
z Rosjg w 1704 r.

Ilias Polski wyrédznia sie tym, ze wszystko to jest w nim zawarte. Jego autor to
jeden z czotowych magnatéw Rzeczypospolitej — ksigze Janusz Antoni Wisnio-
wiecki (1678-1741). Jak trafnie zauwazyli redaktorzy edycji, Wisniowiecki byt
osobg, ktéra z racji urodzenia, zwiazkéw rodzinnych i petnionych urzedéw
miata niezréwnang mozliwo$é poznawania spraw publicznych z perspektywy
Scistej elity dwczesnego spoteczeristwa. Dzieki jego twdrczoéci posiadamy infor-
macje o najwazniejszych wydarzeniach w poczatku XVIII w. — o litewskiej woj-
nie miedzy Sapiehami a ruchem republikatiskim, o wojnie ze Szwecja i sojuszu
wojskowym z Rosja.

Jednoczesnie tekst ten ma wszystkie wady pamietnikéw. Pamietnik to
naprawde ciekawe i rzekomo proste, wypetnione faktami Zrédto, ale trzeba
zawsze pamietal, ze zostal uksztattowany w pamieci, zacierajacej jedne fakty
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i uwypuklajacej inne. Wedtug redaktoréw, Ilias Polski powstat w okresie od jesieni
1711 do jesieni 1712 r. Rodzi to pytania, jak autor napisat tekst: czy z pamieci,
czy korzystat z dokumentéw lub zapiskéw, czy w ogéle mégt on dobrze zapamie-
tac niektére wydarzenia. Jezeli to praca jednorodna, ktéra powstata wedle przy-
jetego z gdry zatozenia, a nie efekt zredagowania prowadzonych przez dtuzszy
czas notatek, jak mniemaja redaktorzy, wtedy kazde prezentowane wydarzenie
musi by¢ krytycznie oceniane przez historykéw.

Wedlug redaktoréw Wisniowiecki, nawet jezeli nie spodziewat sie, ze jego
dzieto zostanie wydrukowane wkrétce, to na pewno zaktadal, ze potomkowie
bedg czytali jego twdrczos$¢é. Chociaz Ilias Polski zostat napisany pod pseudoni-
mem Ignacego Olszowskiego, wszyscy wiedzieli, ze to Wisniowiecki go uzywa.
Ksigze byt osobg publiczng, wptywowym i bogatym magnatem, ktéry nawet
zajmowal urzad pierwszego w hierarchii $wieckiego senatora w Rzeczypospoli-
tej. Kiedy taka osoba, pisze pamietnik, wie, ze z pewnoscig kiedy$ stanie sie on
dzietem publicznym, §wiadomie zatem dobiera to, co chce napisaé, co pomingé
i samodzielnie ksztaltuje swoje poglady na wydarzenia spoteczne i polityczne.

Historyk, czytajac po trzystu latach takie Zrédto, stawia zasadnicze pyta-
nia: czy przedstawione fakty rzeczywiscie miaty miejsce, czy zostaty stworzone
przez autora z osobistych pobudek? Jakie byty jego motywy? Jakie byto przezna-
czenie i funkcje tego dzieta? Czy zostato ono napisane dla konkretnego kregu
czytelnikéw, a tre$¢ specjalnie dostosowana? Jezeli historyk odpowie wyczerpu-
jaco na powyzsze pytania — zrédto to jawi sie jako niezbedne dla badan dziejéw
Rzeczypospolitej w poczatku XVIII w.

Kazda dobra ksigzka ma tez swoje wady. Ta publikacja nie jest wyjatkiem.
Po pierwsze, struktura wprowadzenia mogta by¢ inaczej pomyslana. Wprowa-
dzajacy tekst czesto méwi o istniejacych kopiach manuskryptu ,Iliasa Polski”
czy o prébach wydania go drukiem, lecz kopie rekopisu sa prezentowane tylko
na koricu tekstu. Najpraktyczniejszym pomystem byloby przesuniecie zycio-
rysu Janusza Antoniego Wisniowieckiego na koniec wprowadzenia, prezentujgc
wpierw osobliwoéci manuskryptu. Zyciorys Wisniowieckiego méglby tez by¢
obszerniejszy, poniewaz nie mamy jego biogramu w Polskim stowniku biogra-
ficznym i nie bedzie go w najblizszej przysztosci (tomy jeszcze nie doszty do
litery W). Mozna jednak usprawiedliwi¢ redaktoréw w tej kwestii, poniewaz
ich gléwnym celem byta publikacja tekstu Zrédta, a nie badania nad zyciem
Wisniowieckiego.

W przypisach merytorycznych redaktorzy starali sie jak najkrécej objasnia¢
przywolane przez autora wydarzenia, ale czasami poszerzali je, podajac wiele
dat i faktéw, a to czasami skutkowato popetnianiem drobnych btedéw, jak na
przyktad na s. 285: to Marcjan Kazimierz Ogitiski, syn Hrehorego Antoniego
Oginskiego, a nie wojewoda trocki Kazimierz Dominik Oginiski towarzyszyt Mar-
cjanowi Wottowiczowi w misji dyplomatycznej do Rosji na poczatku 1711 r.

Pomimo tych drobnych uwag, trzeba stwierdzi¢ z uznaniem: redakto-
rzy wykonali gigantyczng prace: zredagowali tekst, ktéry byt bardzo trudny
do odczytania w oryginalnej formie ze wzgledu na styl pisania, i stworzyli
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doskonale czytelng narracje. Zebranie stéw ze staropolszczyzny i objasnienie
ich na koticu ksigzki bedzie bardzo wygodne i pomocne m.in. dla studentéw.
Podsumowujac, odkrycie oryginatu dzieta , Ilias Polski” i jego publikacja jest
wielkim wydarzeniem i wybitnym osiagnieciem. Bez przesady mozna powie-
dzie¢, ze opublikowane zrédto bedzie pomoca dla wszystkich historykéw zainte-
resowanych tym okresem dziejéw Rzeczypospolitej i powinno by¢ interesujace
dla kazdego pasjonata historii, chcacego lepiej zrozumiel, co dziato sie w Rze-
czypospolitej na poczatku XVIII stulecia.
Mindaugas Sapoka
(Wilno)





