Wladza i architektura. Rezydencje monarchdw i siedziby wtadz paristwo-
wych w Europie — formy i funkcje (XV-XXI w.). Materiaty I Miedzynaro-
dowej Konferencji Naukowej PRE w Zamku Krélewskim w Warszawie, 9-11
kwietnia 2014 / Power and architecture. Residences of monarchs and seats
of state authorities in Europe — form and functions (15-21st centuries).
1st International Conference of the European Residences Project at the
Royal Castle in Warsaw, 9-11 April 2014, red. nauk. Anna Czarniecka,
Pawet Deles, Angela Sottys, Warszawa 2016, Arx Regia. Osrodek
Wydawniczy Zamku Krélewskiego w Warszawie — Muzeum, ss. 432

W roku 2014 na Zamku Krélewskim w Warszawie odbyta sie miedzynarodowa
konferencja pt. ,,Wtadza i architektura. Rezydencje monarchéw i siedziby wtadz
panstwowych w Europie — formy i funkcje (XV-XXI w.)”. Wydarzenie, cieszace
sie prestizowym patronatem dwdch ministréw i prezesa PAN, upamietniato
trzydziestolecie udostepnienia wnetrz Zamku warszawskiego po odbudowie,
jak réwniez inaugurowato Projekt ,,Rezydencje Europy” (w skrécie: PRE). Ten
ostatni zaktada organizacje ,,cyklicznych konferencji poswieconych tematyce
rezydencjonalnej, dworskiej i ceremonialnej oraz nowa serie wydawnicza publi-
kujaca materiaty pokonferencyjne”. Konferencja ,,Wtadza i architektura” byta
wiec przedsiewzieciem o charakterze programowym, pozwalajacym poznaé
kierunek, w jakim PRE ma zmierza¢, oraz jakie cele stawiajg sobie jego pomy-
stodawcy i koordynatorzy.

Przedmiotem niniejszej recenzji nie jest jednak konferencja jako taka, ale
powstale w jej nastepstwie i przewidywane juz od poczatku materiaty pokon-
ferencyjne. Mamy tutaj bowiem do czynienia z wydarzeniem naukowym, ktére
nie tyle oferowato pole do dyskusji, wymiany mysli, sporu czy debaty, ile
przede wszystkim prowadzito ku skompletowaniu zbiorowej monografii, ktérej
wspdtautorami mieli by¢ ,,zaproszeni wybitni znawcy problematyki dworskiej

! A. Czarniecka, P. Deles, A. Soltys, Nota redakcyjna, w: Wladza i architektura. Rezy-
dencje monarchéw i siedziby wladz paristwowych w Europie — formy i funkcje (XV-XXI w.),
Warszawa 2016, s. [12].
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i rezydencjonalnej”. Juz poprzez samg formute imiennego zapraszania refe-
rentdw, a nie wysylania publicznego anonsu, zamkowa konferencja plasowata
sie w rzedzie tych, ktére w swoim zamierzeniu przede wszystkim prezentuja
zastany stan badar, a nie wyznaczaja nowe horyzonty. Nie ma w tym nic ztego,
ale trzeba to wyraznie zaznaczy¢. Konferencja ,,ujawnia” juz dobrze znang teze
o tym, ze ,w budownictwie rezydencjonalnym Europy” zachodzito na prze-
strzeni wiekéw ,,wiele istotnych zalezno$ci: od przynalezno$ci cywilizacyjnej
i poczucia tradycji historycznej, od uwarunkowan ustrojowych i politycznych,
wreszcie [- -] od najwazniejszych ceremoniatéw dworskich™. Jak jednak zauwa-
zyt w przedmowie dwczesny p.o. dyrektora Zamku Krélewskiego w Warsza-
wie Przemystaw Mrozowski, sens zamkowej konferencji sprowadzat sie przede
wszystkim do poruszenia tej problematyki na szeroka skale na polskim gruncie.
Wszakze ,,wiele aspektéw kultury dworskiej juz od dawna stato sie przedmio-
tem zaawansowanych badan uczonych zagranicznych, w Polsce jednak nie byta
ona dotad tematem studiéw poprowadzonych systematycznie, konsekwentnie
i wielokierunkowo*. Owg systematycznos$¢, konsekwencje i wielokierunkowo$é
miata zapewni¢ wlasnie rzeczona konferencja, oferujagca monograficzna (czyli
systematyczng i konsekwentng) rame dla rozmaitych studiéw przypadku (stad
wspomnienie o wielokierunkowosci).

Opracowaniem materiatéw konferencyjnych zajat sie dziatajacy na Zamku
Krélewskim w Warszawie O$rodek Badan Historycznych, a $cilej jego dwczesny
kierownik Anna Czarniecka oraz pracownicy: Przemystaw Deles i Angela Sottys.
Jak jednak zaznaczono w ,,nocie redakcyjnej”, ,ingerencje redaktoréw miaty
charakter ograniczony”. Ich zamiarem byto zachowanie réznych ,,styléw prowa-
dzenia narracji” oraz metodologii badawczych, tak aby stworzy¢ swego rodzaju
mozaike wypowiedzi na temat poszczegdlnych obiektéw rezydencjonalnych,
analizowanych pod katem zaleznosci zachodzacej pomiedzy ,ksztattem archi-
tektoniczno-przestrzennym rezydencji” a ,,pelnionymi przez nig funkcjami™.
Podstawowym celem ksiazki jest wiec dowiedzenie prawdziwosci tej wyj$ciowej
tezy, a nie analiza bardziej szczegbtowego czy ztozonego aspektu zagadnienia
ogélnie zarysowanego w tytule.

Z noty redakcyjnej dowiadujemy sie, ze w zwigzku z okoliczno$ciowym cha-
rakterem (trzydziestolecie otwarcia sal zamkowych) tego wydawnictwa, tema-
tyka opublikowanych esejéw zostata dobrana tak, aby ,,zaakcentowaé proble-
matyke polska, przede wszystkim stoteczna”, ukazujac ja zarazem ,,na szerokim
europejskim tle”®. Lacznie w recenzowanym tomie zamieszczono 23 teksty,
z ktérych dziesie¢ jest skupionych na obiektach z terenu Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw, a wsrdd nich pie¢ omawia przypadek Zamku warszawskiego.

Ibidem.

P. Mrozowski, Wprowadzenie, w: Wiadza i architektura, s. [9].
Ibidem.

A. Czarniecka, P. Deles, A. Soltys, op. cit., s. [12]-[13].
Ibidem, s. [12].
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Redaktorzy zdecydowali sie nie wprowadza¢ podziatu na rozdzialy i opu-
blikowali wszystkie eseje w jednym ciagu, rezygnujac z uktadu tematycznego,
ktéry przyjeto na konferencji: 1. Modele europejskiej rezydencji paristwowej
w epoce nowozytnej (XV-XIX w.); 2. Rezydencje i centra patistwowe Rzeczy-
pospolitej: od $redniowiecza po nowozytno$é; 3. Aspiracje, splendor i przy-
jemno$¢ — o rezydencjach inaczej; 4. Rezydencje krélewskie XIX-XXI w. —
zmiany funkcji. W moim przekonaniu nie byta to decyzja korzystna zaréwno
ze wzgledu na duza liczbe esejéw, jak i oglnikowo$¢ tytutowego tematu, ktéry
mozna bylo w ten sposéb rozbié na bardziej skonkretyzowane problemy. Jest
to tym bardziej trudne do zrozumienia, jezeli zwazy sie na fakt, ze redaktorzy,
uktadajac kolejnosé esejéw, kierowali sie kolejnoscig wystapieti na konferencji.
Nieuwzglednienie w publikacji trzech referatéw’ (z ktérych co najmniej jeden
miat by¢ ztozony i nawet przyjety przez redaktoréw do druku?, ale najwidocz-
niej w ostatniej chwili zostat wycofany) nie zaburzato tego oryginalnego uktadu.

Na poczatku zdecydowano sie zamie$cié teksty o tematyce obcej, a dopiero
pdzniej polskiej, przy zachowaniu oddzielnej chronologii dla obu. Przy tego typu
konsekwentnym rozréznieniu mozna mieé jednak watpliwosci co do zasadnosci
wiaczenia artykutu Jonathana Spranglera na temat rezydencji osiemnastowiecz-
nych wladcéw Lotaryngii w Lunéville w ciag tekstéw dotyczacych Rzeczypospo-
litej. Fakt, ze Autor po$wiecit w nim wiele miejsca Stanistawowi Leszczyniskiemu,
nie moze stanowic wystarczajacego uzasadnienia w tym wzgledzie. Nawet jezeli
status Leszczyriskiego jako bylego kréla Polski mial wptyw na rozwdj tego
o$rodka rezydencjonalnego, mamy tutaj jednak do czynienia z patacem zagra-
nicznego wiadcy, ktérego zwigzek z siedzibami polskich monarchéw mozna
uzna¢ za jedynie posredni. Réwnie nieadekwatne wydaje sie uwzglednienie
w tej czedci artykutu Tadeusza J. Zuchowskiego na temat zamku mysliwskiego
jako typu rezydencji. Wszakze Autor po$wiecit polskim przypadkom jedynie
krétkie uwagi. Ten tekst bardziej pasowatby do cze$ci miedzynarodowe;.

Wspomniana trzystronicowa nota redakcyjna wraz z poprzedzajacym ja
jednostronicowym ,,wprowadzeniem” dyrektora Zamku warszawskiego pozo-
stawiaja pewien niedosyt. Te teksty do$¢ lakonicznie szkicujacg obraz tego, co
zawiera caly tom. O tym, ze nie traktuje sie ich jako artykutéw naukowych
samych w sobie (ktérymi zazwyczaj sa wprowadzenia do tego typu ksiazek)
$wiadczy chociazby rezygnacja z numeracji stron. Ewidentnie nie przewidywano,
aby kto$ miat kiedy$ powotywaé sie na cze$¢ wstepna do tej ksigzki poprzez

7 Stanistawa Mossakowskiego, Przemiany krélewskiej rezydencji na Wawelu na prze-
tomie Sredniowiecza i nowozytnosci, Juliusza Chroscickiego Prestiz elekcyjnej monarchii czy
dynastii Wazéw? Warszawski kompleks rezydencjonalny (Zamek, Ujazdéw, Villa Regia, Niepo-
ret), oraz Huberta Kowalskiego Interdyscyplinarne badania dna Wisly i ich znaczenie dla od-
tworzenia wygladu warszawskich rezydencji monarszych z okresu panowania dynastii Wazéw.

8 Taka informacje mozemy znalez¢ w autoreferacie habilitacyjnym Huberta Ko-
walskiego z 25 lutego 2016, zamieszczonym na stronie internetowej Centralnej Komisji
do Spraw Stopni i Tytutéw (nr wniosku: 1-L-6466-2016), s. 11, http://www.ck.gov.pl/
promotion/id/6592/type/l.html, dostep: 19 VI 2017).
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cytowanie jej fragmentéw. Nieproporcjonalnie duzo méwi sie tutaj o organizacji
samej konferencji, zamiast o publikacji, skupiajac sie na podziekowaniach pod
adresem tych, ktérzy w ten czy inny sposdb byli zaangazowani w to przedsie-
wziecie. Nawet jezeli inicjatorzy konferencji i redaktorzy materiatéw pokonfe-
rencyjnych nie traktowali tej ksiazki jako narzedzia zmian na polu badan nad
rezydencjami wiadcédw, odwotujgc sie do dobrze znanego i ustalonego sposobu
patrzenia na ten temat, byta to znakomita okazja do zaprezentowania i podsu-
mowania stanu dotychczasowej wiedzy. Nakre$lenie szerokiej wizji historiogra-
ficznej bytoby tym bardziej wskazane ze wzgledu na miedzynarodowy charakter
tej zamkowej publikacji, ktéra wspéttworzyli historycy z réznych krajéw, repre-
zentujacy rézne tradycje badawcze. Wreszcie, a moze nawet przede wszystkim,
nalezatoby udowodnié wyjsciowa teze o dotychczasowym braku systematycz-
nosci, konsekwencji oraz wielokierunkowosci w polskich badaniach nad kul-
turg dworska, uzasadniajacych potrzebe zwotania tej konferencji, a nastepnie
wydania recenzowanej ksigzki.

W nocie redakcyjnej pada jedno odwotanie do bezposredniego zrédta inspi-
racji, ktérym miat by¢ ,,nurt badan europejskich zainicjowany w 1994 r. przez
konferencje w Poczdamie, zorganizowana przez niemieckg Residenzen-Kommis-
sion. Obejmuje on badania nad architektura rezydencji, jej programem ikono-
graficznym i wyposazeniem oraz studia nad ceremonialem i etykieta™. Trzeba
zaznaczy¢, ze wspomniana konferencja poczdamska nie inicjowata jednak takich
badar, ale byta jedynie czwartym spotkaniem z cyklu sympozjéw organizowa-
nych przez Komisje ds. Rezydencji (owg Residenzen-Kommission) przy Akade-
mii Nauk w Getyndze. Pierwsze sympozjum odbyto sie w 1986 r. wlasnie tam
i zostato poswiecone ,tre$ciowym, metodycznym i terminologicznym proble-
mom badan nad rezydencjami”'®. Sympozjum z roku 1994 dotyczyto natomiast
przestrzennych aspektéw ceremoniatu, ktére nie byty w centrum zaintereso-
wania referentéw i Autoréw opublikowanych esejéw (w ogéle kwestia cere-
moniatu dworskiego znajduje sie na marginesie zainteresowan wspétautoréw
recenzowanej ksigzki, z jednym wyjatkiem). Wspomniana Residenzen-Kommis-
sion zajmowata sie ponadto publikowaniem monografii na ten temat, z ktérych
pierwsza ukazata sie w 1990 r. jako poklosie sympozjum sprzed czterech lat.

Otwierajacy cykl esejéw tekst Martine’a Boiteux (Papal residences in Rome.
Multiplicity and complementarity) po§wiecony jest funkcjonalnemu zréznicowaniu
rezydencji papieskich w obrebie wczesnonowozytnego Rzymu, ktére ma jego zda-
niem odzwierciedlaé specyfike politycznego statusu ich lokatoréw jako wladcéw
i zwierzchnikéw Ko$ciota zarazem. Autor zaznacza réwniez problem niejednoli-
tosci tych obiektéw pod wzgledem formy architektonicznej. Zwiazek tego faktu
z funkcja polityczna nie zostat jednak przez niego przeanalizowany, co stanowi
gtéwna wade tego artykutu. Ponadto, chronologia nie jest zbyt jasno okreslona.

° A. Czarniecka, P. Deles, A. Soltys, op. cit., s. [11].
10 patrz: http://resikom.adw-goettingen.gwdg.de/sympos.php (dostep: 30 VI
2017) — strona internetowa Residenzen-Kommission.
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Nastepny tekst dotyczy zaleznosci architektury i polityki w Rzeszy, ktéra
Matthias Miiller omawia na przyktadzie dekoracji zewnetrznych $cian siedzib
monarszych na terenie Saksonii i Palatynatu (Palace architecture and pictorial pro-
paganda. The configuration of princely palace facades in the Ancient Empire as media of
confessional and dynastic conflicts). Dzieki zawezeniu tematu jest on w stanie prze-
konujaco udowodnié wyjsciowg teze, wykazujac, ze ten sposéb opracowania ele-
wagcji byt instrumentem propagandy w okresie niemieckich wojen religijnych.

Artykut Gérarda Sabatiera (Versailles. Architecture of absolutism) dotyczacy
Wersalu omawia bodaj najlepiej znany przypadek $cistych zwigzkéw architek-
tury i polityki. Teza o wykorzystywaniu Wersalu jako symbolu absolutyzmu
jest przekonujaco zaprezentowana w najobszerniejszej partii po§wieconej pano-
waniu Ludwika XIV. Nie mozna tego jednak powiedzie¢ o podrozdziale doty-
czacym wieku XVIII. Autor informuje czytelnika o ,,ambiwalentnym statusie”
tej podmiejskiej rezydencji w tym okresie, wskazujgc na brak powazniejszych
inwestycji architektonicznych podkre$lajacych znaczenie monarchii. Nie thuma-
czy jednak, czy miato to jaki$ zwigzek z przemianami w zakresie francuskiego
absolutyzmu. Podkreslajac fakt, ze Wersal stat sie za panowania dwéch kolej-
nych Ludwikéw bardziej domem dla rodziny niz siedzibg dworu, nie stara sie
tlumaczy¢ tej sytuacji poprzez jej osadzenie w konteks$cie politycznym, choé
zgodnie z tytutem czytelnik ma prawo tego oczekiwal. Co wiecej, tekst nie ma
podsumowania, koriczac sie na oméwieniu ostatniego niezrealizowanego przed
rewolucja projektu spektakularnej przebudowy patacu wersalskiego. Autor nie
tlumaczy zreszta, co stato u genezy tej intrygujacej inicjatywy, ograniczajac sie
do uznania jej za paradoks.

Artykut Gilesa Waterfielda (The Palace Tradition in England) jest chronolo-
gicznym przegladem najwazniejszych inwestycji rezydencjonalnych, ktére byty
podejmowane na przestrzeni wiekéw przez wtadcdw Anglii. Dla Autora poli-
tyczno$¢ tej architektury przejawia sie po prostu w jej bezposrednim zwigzku
z monarchg i jego reprezentacja, a nie z jaka$ konkretng ideologia. To moze
mato odkrywcze spojrzenie moze by¢ oczywiscie traktowane jako wada, nie
mozna jednak odméwié temu esejowi klarowno$ci wywodu. Bardzo dobrze sie
go czyta. Brakuje jednak przypiséw.

Fernando Checa Cremades podjgt sie omdéwienia politycznej genezy Esco-
rialu (Philip II's Escorial and Divine Wisdom). Skupiajac sie przede wszystkim na
chrzescijariskich zrédtach ideowej inspiracji, Autor do$¢ przekonujaco dowodzi,
ze ten krélewski patac i klasztor zarazem miat stanowi¢ architektoniczny sym-
bol Bozej madrosci.

Artykut piéra José Luisa Sancha (The Royal Palace of Madrid in the Second Repu-
blic) takze dotyczy Hiszpanii, a $ci$lej patacu krélewskiego w Madrycie w okresie
IT Republiki. Autor podszedt jednak do zagadnienia politycznosci architektury
rezydencjonalnej w odmienny sposéb niz reszta wspétautoréw omawianego
tomu. Obiektem jego zainteresowania nie jest bowiem geneza dziatan architek-
tonicznych czy artystycznych, ale problem historycznego dziedzictwa obalonej
monarchii, ktére wladze republikatiskiej Hiszpanii musiaty jako$ zaadaptowaé
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do nowych warunkéw bez uszczerbku dla wlasnego autorytetu. Niestety, artykut
jest niemal pozbawiony przypiséw.

Dries Raeymaekers omawia przypadek nieistniejacego obecnie patacu
Coudenberg w Brukseli (Fit for a king? Architecture and dynastic ambition in the
former palace of Brussels during the reign of archdukes Albert and Isabella [1598-1621]).
Wykazuje on zwiazek przedsiewzie¢ budowalnych z poczatku XVII w. z nigdy
niezrealizowanymi marzeniami o koronie krélewskiej jego dwczesnych miesz-
kaicéw, pary arcyksiazecej Alberta i Izabeli Habsburgéw.

Karl Vocelka pisze o patacu Schénbrunn w XVII i XVIII stuleciu (Schénbrunn
Palace in the context of a network of Habsburg residences), skupiajac swoja uwage na
problemie jego funkcji mieszkalnej i powiazaniach z innymi siedzibami Habs-
burgédw w tym czasie. Nie zaglebia sie on jednak w kwestie ideologiczne i nie
omawia ich wplywu na jego architekture.

Alexandr Lavrentiev podchodzi w podobny sposéb do dziejéw moskiew-
skiego Kremla jako siedziby monarszej (Moscow Kremlin. A European residence,
fortress — or a model of the ,,forbidden city” of an eastern empire). Jego artykut jest
zarysem rozwoju Kremla na przestrzeni wiekéw. Historia polityczna Rosji sta-
nowi dla niego co prawda tto, ale nie przedmiot pogtebionej analizy, ktéra bez-
posrednio taczytaby ja z historig samej rezydencji. Brakuje tutaj przypiséw.

Artykul Gydrgyego Kelényiego o patacu krélewskim w Budzie (The Royal
Castle of Buda — a symbol of Hungarian national identity) w zajmujacy sposéb oma-
wia jego rozwdj architektoniczny za czaséw Marii Teresy w kontekscie dwcze-
snej polityki dworu wiederiskiego wobec wegierskiej szlachty. W interpretacji
Autora patac miat by¢ spektakularnym symbolem wyjatkowego statusu Korony
$w. Stefana w ramach wtadztwa habsburskiego i oznaka stotecznosci Budy
bez wzgledu na fakt, ze krélowie wegierscy, rezydujacy w Wiedniu, nie mieli
w nim mieszkaé.

Esej Fabiana Perssona (Building of Power. Using a new ceremony and a new royal
Swedish palace of the 18" century) skupia sie na wykorzystywaniu nowego patacu
krélewskiego w Sztokholmie w charakterze przestrzennej oprawy dla zmody-
fikowanego ceremonialu dworskiego. Ten ostatni miat jego zdaniem stuzy¢
podtrzymywaniu prestizu szwedzkiego monarchy w okresie tzw. ery wolnosci,
kiedy po upadku monarchii absolutnej faktyczna wtadza stata sie udziatem par-
lamentu. Trzeba jednak podkresli¢, ze Autor mato miejsca poswieca samemu
patacowi. Jest to w zasadzie rozprawa o ideologicznych aspektach ceremoniatu,
a nie o jego $cistych zwiazkach z architektura.

Cykl tekstéw poswieconych rodzimym rezydencjom krélewskim rozpo-
czyna rozprawa autorstwa Vydasa Dolinskasa na temat Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, a w szczegblno$ci Wilna (Rezydencje monarsze w stotecznym Wilnie
oraz w innych miastach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego). Bedac przegladem form
rezydowania wtadcéw litewskich na przestrzeni wiekéw, artykul jest w zasadzie
bardzo podobny pod wzgledem koncepcyjnym do eseju Gilesa Waterfielda.

Tekst Jolanty Choiniskiej-Miki ma analogiczny charakter (Instytucje parla-
mentarne i samorzqdowe w przestrzeni miejskiej Polski i Litwy [XV-XVIII w.]). Jest to
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znakomicie napisany przeglad siedzib alternatywnych wobec dworu instytucji
wladzy paristwowej w tak niestereotypowej monarchii jak Rzeczpospolita.

Artykut Agnieszki Bocheriskiej omawia kolejne etapy poznawania najstarszej
historii Zamku warszawskiego w wyniku odkry¢ archeologicznych (Warszawski
gréd i zamek. Architektura i archeologia). Pozbawiony kontekstualnego i poréw-
nawczego spojrzenia, ponadto przy braku sproblematyzowania omawianego
zagadnienia, jest on raczej przyczynkiem do faktografii pojedynczego budynku.

Rozprawa Marka Wredego (Nowe paristwo — nowe centrum — nowa architek-
tura. Problemy awansu Warszawy i Zamku w XVI i XVII wieku) wigze budowe nowej
rezydencji krélewskiej w Warszawie na przetomie XVI i XVII w. z krzepnie-
ciem pozycji dawnej stolicy Piastéw mazowieckich jako centralnego osrodka
wiladzy w Rzeczypospolitej. Co prawda problem sam w sobie nie jest moze
nowy w historiografii, jednak artykut oferuje wnikliwg analize i podsumowuje
aktualny stan wiedzy. To jest jego duzy atut.

Przedmiotem tekstu, ktérego autorem jest Konrad Pyzel (Rezydencja wila-
nowska — Monumentum Sobiescianum), sg dziatania niekrdlewskich wiascicieli
Wilanowa zmierzajace ku wykreowaniu tej letniej rezydencji Jana Il na ,,Monu-
mentum Sobiescianum”. Artykut ma bez watpienia duzo waloréw poznawczych,
zagadnienie jest nowatorskie i odkrywcze. Jego pewna wada jest jednak brak
jasno okreslonej chronologii oraz wynikajace z tego nieuzasadnione wyréznie-
nie wieku XVIII w zestawieniu z kolejnym (nie méwiac o XX stuleciu, o ktérym
Autor milczy). Mozna co prawda domyslic sie, ze Autor chcial wyraznie wydzie-
li¢ okres, w ktérym Polska byta ,,pozbawiona statusu niepodlegtego paristwa”.
Taki zamiar powinien by¢ jednak, zdaniem recenzenta, zaznaczony we wstepie.
W przeciwnym razie przestanie ostatnich akapitéw nie jest zbyt jasne.

Esej Mykoli Bevza (Palac krélewski Jana III Sobieskiego w Kukizowie. Préba rekon-
strukcji urbanistyczno-krajobrazowej) po$wiecony jest ,,rekonstrukeji urbanistycz-
no-krajobrazowej” mato znanej rezydencji Sobieskiego w Kukizowie na Rusi.
Jedynym argumentem uzasadniajacym wlaczenie tego tekstu do recenzowanego
tomu jest $cisty zwigzek tego patacu z monarcha. W zasadzie nic nam on nie
moéwi o relacji wladzy i architektury.

Jonathan Spangler (A palace for dreams. Lunéville and Royal Aspirations of the
Dukes of Lorraine, from Leopold to Stanistaw Leszczyriski) oméwit przypadek patacu
ksiazecego w Lunéville jako symbolu krélewskich aspiracji osiemnastowiecz-
nych wladcédw Lotaryngii. Zestawienie ze sobg ksiecia Leopolda i Stanistawa
Leszczytiskiego nie jest jednak zbytnio fortunne, jako ze ich potozenie byto
skrajnie odmienne — pierwszy pragnat korony dla swojej rodziny, drugi juz ja
kiedy$ miat. Co wiecej, Autor nie wykazuje w swoim artykule, ze Leszczyriski
byt jako$ szczegéblnie zainteresowany wspomnianym patacem, czym réznit sie
od swojego poprzednika na tronie ksigzecym.

Emilia Olechnowicz (Patac tazienkowski i ,,republika marzeri” Stanistawa Augu-
sta) zaprezentowala oryginalng i bardzo ciekawa interpretacje rozwoju tazie-
nek jako rezydencji krélewskiej za czaséw Stanistawa Augusta. Zgodnie z jej
teza, inwestycje na tym polu miaty rekompensowaé krélowi porazki na niwie
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politycznej. O ile takie zatozenie jest prawdopodobne, o tyle niestety Autorka
nie data nam wystarczajaco mocnego uzasadnienia. Analiza jest nieco zbyt ogél-
nikowa, a opis przebudowy niefortunnie oddzielony od historii polityczne;.

Tekst Tadeusza J. Zuchowskiego (Zamek mysliwski — formowanie si¢ nowego
typu rezydencji monarszej. Geneza — specyfika — odmiennosci) jest szeroko zakrojong
analizg rozwoju zamku mysliwskiego jako typu rezydencjonalnego od $rednio-
wiecza po wiek XVIIL Czytelnik od razu wchodzi in medias res, czyli zaczyna
od genezy pierwszego z probleméw zaznaczonych w podtytule, przechodzac
nastepnie przez kolejne.

Malgorzata Karpitiska opisuje dzieje Zamku warszawskiego w okresie zabo-
réw (Migdzy Zamkiem, Belwederem a Patacem Namiestnikowskim. Wladza i reprezen-
tacja), cho¢ dowiadujemy sie tego dopiero z samej lektury, gdyz tytut artykutu
jest mato konkretny (brakuje dat, nie méwigc o tym, ze zestawienie Zamku
z Belwederem i Patacem Namiestnikowskim sugeruje zainteresowanie gtéwnie
okresem Krélestwa Polskiego, zwtaszcza w latach konstytucyjnych). Co prawda
trudno mi sie zgodzi¢ ze wszystkimi spostrzezeniami Autorki (np. o tym, ze
Fryderyk August byt w Warszawie tylko trzykrotnie, bez uwzgledniania pobytu
w roku 1810; ze w 1818 zaszla jaka$ zmiana w zakresie funkcjonowania Zamku
jako rezydencji juz nie monarszej, ale ,,carskiej”; ze jedynie §lub Konstan-
tego i koronacja Mikotaja byly waznymi uroczystosciami na Zamku w latach
1815-1830, zapominajac o ceremonii pogrzebowej Aleksandra I; ze tazienki
byly bojkotowane przez Polakéw po powstaniu listopadowym, choé Autorka
powotuje sie na opracowanie, ktére wyraznie méwi jedynie o specyficznym
okresie powstania styczniowego), tekst stanowi bardzo ciekawe rozwiniecie
dotychczasowych opracowan tego okresu w dziejach Zamku przede wszystkim
ze wzgledu na zestawienie go z innymi rezydencjami. Zaszwankowata jednak
strona redakcyjna. Liczne odwotania do prasy w przypisach sag w wiekszo$ci
pozbawione dat rocznych.

Waldemar Baraniewski analizuje historie Zamku warszawskiego w okresie
miedzywojennym (Miedzy muzeum a rezydencjq. Zamek Krdlewski w II Rzeczypospoli-
tej — w poszukiwaniu architektury reprezentacji paristwa), skupiajac sie na problemie
»poszukiwania architektury reprezentacji paristwa”. W znakomity sposéb Autor
ukazuje $cisty zwigzek polityki i formy architektonicznej i zarazem funkcji, jaka
chciano w tym czasie nada¢ temu specyficznemu zabytkowi, majgcemu taczyé
charakter rezydencji i narodowego monumentu.

Artykut Piotra Majewskiego (Zamek Krélewski w Warszawie. Zniszczenie i odbu-
dowa) co prawda réwniez dotyczy wybranego okresu w dziejach Zamku war-
szawskiego, nie ma jednak charakteru stricte monograficznego i nie analizuje
jasno okre$lonego problemu. O tytutowej zaleznosci wtadzy i architektury méwi
nam w konsekwencji mato, oprécz tego, ze szczegétowo naswietla znang w ogél-
nych zarysach (badang zreszta juz wczesniej przez Autora) historie zniszczenia,
a zwlaszcza odbudowy Zamku i jej podtoze polityczne.

Abstrahujac od wszelkich uwag szczegétowych, poszczegdlne eseje w recen-
zowanym tomie prezentuja sie raczej pozytywnie pod wzgledem merytorycznym
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i formalnym. Wiekszo$¢ opiera sie zreszta na wczesniej publikowanych ustale-
niach samych Autoréw, co ma szczegdlng warto$¢ zwtaszcza w przypadku ese-
jow po$wieconych mniej znanym rezydencjom zagranicznym, przyblizajacych
je polskiemu czytelnikowi. Mozna tutaj jednak znalez¢ réwniez teksty oferu-
jace prawdziwie nowe spojrzenia, takie jak np. artykuty Choinskiej-Miki, Pyzla,
Karpitiskiej czy Baraniewskiego, tworzgce znakomity punkt wyjscia do szerzej
zakrojonych badan. Duzym atutem tej ksigzki jest tez materiat ilustracyjny,
w przypadku publikacji z zakresu historii architektury czy sztuki czestokroé
majacy status réwnoznaczny z przypisami zZrédtowymi. Jest on trafny i dobry
pod wzgledem jako$ci druku.

Podstawowy problem z tymi tekstami polega na braku wewnetrznej spéjno-
$ci catego tomu, ktéry wplywa negatywnie na odbidr kazdego z nich z osobna.
Tematy sa albo bardzo obszerne i ogdlne, albo wrecz przeciwnie — szczegdtowe.
Jeszcze bardziej heterogeniczna jest metodologia — mamy tutaj zaréwno arty-
kuty prawdziwie problemowe, jak i wrecz antykwaryczne zestawienia faktéw.
Rozumiem, ze taki efekt jest wynikiem intencji redaktoréw. Jednak, jezeli rozpa-
trujemy te ksiazke pod katem naukowym, nalezy to uznaé za mankament. Tak
samo jak spéjno$¢ wewnetrzna jest konieczna dla pozytywnej oceny klasycz-
nej monografii, nie powinno na niej zbywaé réwniez monografiom zbiorowym.
W efekcie trudno bowiem wyciggnaé konkretne wnioski z lektury cato$ci.

Podsumowujac, Wtadza i architektura nie jest pozycja o przelomowym zna-
czeniu z naukowego punktu widzenia zaréwno w kontekscie polskich, jak i tym
bardziej zagranicznych badan nad architektura rezydencjonalng. Abstrahujac od
samych artykutéw, ktére odznaczajg sie co najmniej dobrg (a w kilku przypad-
kach bardzo dobra) jako$cig merytoryczng, mankamentem jest brak odpowied-
niego sprofilowania tego tomu pod wzgledem tematycznym i metodologicznym.
Mozna miel jednak nadzieje, Zze w ramach przysztych dziatan tej bez watpienia
szczytnej inicjatywy, jaka jest Projekt ,,Rezydencje Europy”, jego koordynatorzy
zdecyduja sie precyzyjnie okre$li¢ przedmiot swoich zainteresowani, zwlaszcza
na poziomie publikacji (konferencja sama w sobie moze stuzy¢ poszukiwaniu
takowego, co jednak oznacza, ze wybdr tekstéw do monografii zbiorowej musi
ulec ostrej selekcji). Recenzowana ksiazke nalezy jednak oceni¢ zdecydowa-
nie pozytywnie jako narzedzie popularyzacji wiedzy o zwiazkach architektury
i polityki na przyktadzie rezydencji. Pod tym wzgledem trudno cos jej zarzucic.

Mikotaj Getka-Kenig
(Krakéw)
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