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Abstrakt: Jézef Pitsudski w mtodo$ci zma-
gal sie z carskim despotyzmem i poszukiwat
alternatywnych rozwigzan dla Polski, m.in.
w konstytucyjnej monarchii habsburskiej.
Wyrazem tego byly kontakty od 1892 r.
z socjalistami z zaboru austriackiego, wspie-
ranie ich w kampanii wyborczej w 1897 do
V kurii Izby Postéw Rady Paristwa w Wied-
niu i wspdtpraca z postami socjalistycznymi
z Galicji w latach 1897-1900.
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Abstract: In his youth, Jézef Pitsudski strug-
gled with tsarist despotism and sought for
alternative solutions for Poland, inter alia in
the constitutional Habsburg monarchy. To
this end, from 1892 he maintained contacts
with socialists from Galicia (the Austrian
share of the partitioned Polish lands), he
supported them in the electoral campaign of
1897 to the fifth curia of the Imperial Coun-
cil in Vienna, and cooperated with socialist
deputies from Galicia in 1897-1900.
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Trzy wazne rocznice przypadajace w latach 2017-2019: sto pie¢dziesiata
rocznica urodzin J6zefa Pitsudskiego (5 XII 2017), stulecie odzyskania
niepodlegtosci (11 XI 2018) i stulecie pierwszych powszechnych wyboréw
do sejmu (26 1 2019) sa okazjg do przypomnienia dokonati tego wybit-
nego i kontrowersyjnego meza stanu, wymykajacego sie tatwej hagio-
grafii i bezwzglednemu potepieniu. Zycie wybitnych ludzi czesto biegnie
w réznym rytmie i réznych kierunkach. Dobro miesza sie ze ztem, stawa
przegrywa czesto z zapomnieniem, osiagniecia z porazkami. Co okresla
bardziej biografie bohatera — jego wzloty czy upadki, sukcesy czy kle-
ski? Czy o Napoleonie mozna méwi¢ wytacznie jako o cesarzu i tyranie,
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przegranym wodzu i wygnaticu na Elbie, skoro w mtodosci byt republika-
ninem i btyskotliwym generatem? Podobne dylematy pojawiaja sie przy
ocenie postaci Pitsudskiego. Czy mozna widzie¢ w nim tylko samotnika
z Sulejéwka, autora zamachu majowego i dyktatora zwalczajacego par-
lamentaryzm oraz postéw opozycji, skoro w mtodosci byt zwolennikiem
zachodnioeuropejskiego systemu politycznego: konstytucjonalizmu, par-
lamentaryzmu oraz podstawowych praw obywatelskich, ktére wcielit
w zycie jako Naczelnik Paristwa?

Mtodziericze lata w zyciu Pitsudskiego warte sg przypomnienia i ana-
lizy, gdyz byt to okres nie tylko jego uporczywych zmagan z carskim
despotyzmem, ale takze poszukiwan alternatywnych rozwiazan spotecz-
no-politycznych dla Polski. Po aresztowaniu w 1887 r. przez wladze car-
skie i wyroku skazujgcym na wygnanie na Syberie Pitsudski wyleczyt sie
gruntownie ,,z resztek dwczesnego rosyjskiego wptywu” i w ten sposéb
oczyscit sobie ,,droge dla wptywéw zachodnioeuropejskich”. Stojac na
czele redakgji ,,Robotnika”, wielokrotnie dawat wyraz swojemu przeko-
naniu o potrzebie budowy niepodlegtego panistwa polskiego o demokra-
tycznych instytucjach politycznych, w tym parlamentu, dzieki ktérym
mozliwa bedzie stopniowa realizacja celéw socjalistycznych? Przeszkoda
w realizacji tych planéw byt ,,mur chiriski, ktérym carat odgradza nas od
reszty $wiata, to wykluczenie nas przemoca ze swobodnego obcowania
i jawnego wspétdziatania z miedzynarodowa rodzing proletariacka — to
gtéwna zapora dla nas i zarazem nauka, ze pierwszym naszym krokiem
musi by¢ zniesienie tego muru, gdyz tylko poza nim zaczyna sie zycie
bardziej ludzkie™. To bardziej cywilizowane zycie istniato przede wszyst-
kim w panstwach zachodnich, ktére Pitsudski poznat podczas podrézy
w latach 1894-1899. Z ziem polskich jego uwage zwrdcita Galicja, ktéra
pod rzadami cesarza Franciszka Jézefa I byla ,,najswobodniejsza cze-
$cig Polski™. Pitsudski zdawat sobie w petni sprawe z mozliwosci, jakie
socjalistom z zaboru rosyjskiego dawata monarchia habsburska, mimo
ze zaborcza, do prowadzenia dziatan politycznych i rewolucyjnych. Kon-
stytucyjny liberalizm panujacy w Austro-Wegrzech oraz gwarancje dla
emigrantéw sprawily, ze Galicja stata sie baza operacyjna dla socjalistéw

1 7. Pilsudski, Pisma zbiorowe, t. 2, Warszawa 1937-1938, s. 52.

2 J. Holzer, PPS. Szkic dziejéw, Warszawa 1977, s. 63; A. Ajnenkiel, Romana Dmowskiego
i Jézefa Pitsudskiego spdr o Polske, w: Do niepodleglosci 1918-1944/45-1989. Wizje, drogi, spet-
nienie, red. W. Wrzesitiski, Warszawa 1998, s. 206; W. Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium
zycia Jézefa Pitsudskiego 1867-1935, t. 1: 1867-1916, Krakéw-Lomianki 2006, s. 53-84.

3 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 1, Warszawa 1937-1938, s. 154.

4 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 8, Warszawa 1937-1938, s. 37; A. Garlicki, Jozef Pitsud-
ski 1867-1935, Krakdw 2009, s. 118-119.
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z zaboru rosyjskiego, a w dalszej perspektywie przyczétkiem dla przy-
gotowart wojskowych do walki z najwiekszym wrogiem — Rosjg carska.

Pod koniec XIX w. Galicja stata sie arena tak wspdtpracy, jak i spo-
réw réznych odtaméw polskiego socjalizmu. Szczegdlne znaczenie miaty
kontakty Pilsudskiego i Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS) z przedstawi-
cielami Polskiej Partii Socjalno-Demokratycznej Galicji i Slaska (PPSD).
Wazng instytucjg Przedlitawii byta Rada Panistwa, a batalia socjalistow
galicyjskich o wejscie do parlamentu wiedeniskiego z V kurii glosowania
powszechnego w marcu 1897 r. spotkata sie z ogromnym zainteresowa-
niem i poparciem §rodowisk socjalistycznych w zaborze rosyjskim. Zaan-
gazowany byt w nig takze Pitsudski, o czym $wiadcza licznie wzmianki
w jego tekstach pisanych do ,,Przed$witu” i ,,Robotnika” oraz w kore-
spondencji kierowanej w latach 1895-1900 do Centralizacji Zwiazku
Zagranicznego Socjalistéw Polskich (ZZSP)*. W literaturze przedmiotu
ten epizod z ostatnich lat XIX stulecia w zyciu mtodego Pitsudskiego
zostat w réznym stopniu odnotowany przez biograféw przysztego Mar-
szatka®. Nie ulega jednak watpliwosci, ze byt waznym czynnikiem ksztat-
tujagcym jego poglady spoteczno-polityczne.

W centrum niniejszego artykutu znajduja sie: stosunek Pitsudskiego
do paristw konstytucyjnych i wspdtpracy z socjalistami z Galicji w latach
1892-1895, przygotowania do wyboréw do V kurii Rady Paristwa w Wied-
niu w 1896-1897 r. oraz jego ocena dziatalno$ci parlamentarnej postéw
socjalistycznych IX kadencji 1897-1900, przy czym konicowa cezure sta-
nowi aresztowanie Pilsudskiego przez wtadze carskie w nocy z 21 na
22 lutego 1900 r. w Lodzi.

Wobec panstw konstytucyjnych i wspédtpracy
z socjalistami z zaboru austriackiego 1892-1895

Po powrocie z zestania w 1892 r. 25-letni Pitsudski pogtebit swoje prze-
konania ideowe i zaangazowat sie w ruch socjalistyczny. Polska Partia

5 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 1, passim; Listy J6zefa Pitsudskiego, oprac. W. Pobdg-
-Malinowski, L. Wasilewski, ,Niepodlegto§é” 13-20, 1935-1939. Oryginaly listéw sa do-
stepne on-line na stronie Instytutu Jézefa Pitsudskiego w Nowym Jorku.

¢ Galicyjski epizod zlat 1895-1900 w zyciu Pitsudskiego najszerzej omdwili:
W. Pobdg-Malinowski, Jozef Pitsudski 1867-1914, Lomianki 2015, s. 120, 142-143, 152-154
oraz W. Jedrzejewicz, J. Cisek, op. cit., s. 65-146. Nic nie pisza o stosunku Pitsudskiego do
wyboréw w Galicji w 1897 r.: W. Suleja, Jozef Pitsudski, Wroctaw 1995, passim; W. Jedrze-
jewicz, Jozef Pitsudski. 1867-1935. Zyciorys, Lomianki 2014; A. Garlicki, op. cit.; B. Urban-
kowski, Jézef Pitsudski. Marzyciel i strateg, Warszawa 2014.
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Socjalistyczna, ktérej zjazd zatozycielski odbyt sie w dniach 17-23 listo-
pada 1892 r. w Paryzu, miata w swoim programie hasto ustanowienia
demokratycznej republiki polskiej, opartej m.in. na bezposrednim, taj-
nym i powszechnym gtosowaniu i prawodawstwie ludowym, na réwno-
uprawnieniu narodowo$ci wschodzgcych w sktad Rzeczypospolitej na
zasadzie dobrowolnej federacji, na réwnosci wszystkich obywateli bez
réznicy plci, rasy, narodowosci i wyznania, na wolno$ci stowa, druku,
zebran i stowarzyszeti’. Towarzysz ,,Wiktor”, wybrany w 1894 r. do
pierwszego Centralnego Komitetu Robotniczego (CKR), zajat sie¢ wydaw-
nictwem i dystrybucjg materiatéw propagandowych oraz nielegalnego
pisma PPS — ,Robotnika”®, W wielu publikacjach wzywatl robotnikéw
polskich do walki z caratem, uciskajgcym liczne narody, aby w ten spo-
séb utrwali¢ swojg wtadze. Pitsudski widziat problem polski w szerszej
perspektywie: braku jednolito$ci paristwa rosyjskiego, skutkéw prowa-
dzonej rusyfikacji i budzenia sie niezadowolenia i §wiadomo$ci nie tylko
Polakéw, ale takze innych narodowosci. Tradycja historycznej, samo-
dzielnej egzystencji predestynowata je do odegrania gtéwnej sity opo-
zycyjnej i oznaczata, ze mogg by¢ czynnikami rozktadowymi imperium
rosyjskiego®. Pitsudski wyciagnat stad wniosek, Ze interesy proletariatu
rosyjskiego zbiegaja sie z interesami polskimi, gdyz niepodlegta Pol-
ska oznaczata $Smier¢ caratu i wyzwolenie Rosji z tysiacletniej niewoli.
W artykule Jak statem si¢ socjalistq (1903) pisat bez ogrédek: ,,Socjalista
w Polsce dgzy¢ musi do niepodlegtosci kraju, a niepodlegtos¢ jest zna-
miennym warunkiem zwyciestwa socjalizmu w Polsce”’. Patriotyzm
byt dostatecznie silng kotwica dla Pitsudskiego, aby go utrzymaé przy
sprawie polskiej do korica zycia. Od rewolucjonistéw rosyjskich domagat
sie wsparcia politycznego programu PPS, czyli uznania prawa Polski do
niepodlegtego bytu. Celem dziatalnosci socjalistéw byto dla niego ludowe
powstanie, w wyniku ktérego odrodzi sie niepodlegta i demokratyczna
Polska, umozliwiajaca walke o ustrdj socjalistyczny'!.

Pitsudski nie tkwit jednak bezwolnie poza ,,chifiskim murem” car-
skiego despotyzmu. Odbywajac w latach 1894-1899 podrdze zagraniczne,
zetknat sie ze §wiatem Europy Zachodniej'?. Niewatpliwie miato to wptyw
na jego poglady polityczne. Dobrze zdawat sobie sprawe z korzysci zycia

7 W. Pobdg-Malinowski, op. cit., s. 100.

8 Ibidem, s. 84-166.

° Tbidem, s. 122-124; W. Suleja, op. cit., s. 29-32, 37-40.

107, Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 2, s. 52-53; J. Gaul, Czarno-zélty miraz. Sprawa Jézefa
Pitsudskiego w monarchii habsburskiej 1896-1918, Warszawa 2018, s. 19-20.

11 A, Garlicki, op. cit., s. 85-89.

2 W, Pobdég-Malinowski, op. cit., s. 141-145; W. Jedrzejewicz, op. cit., s. 23-30.



J6zef Pitsudski wobec wyboréw do parlamentu austriackiego 905

w systemie demokratycznym i konstytucyjnym dla sprawy robotniczej
i walki politycznej. Wiedzial o zmianie taktyki socjalistéw zachodnioeu-
ropejskich zapoczatkowanej w latach osiemdziesigtych i o przejsciu od
utopii wyczekiwanej powszechnej rewolucji do walki o zdobycze socjalne,
o obecnos¢ robotnikéw w parlamentach, o ubezpieczenia spoteczne
i prawa kobiet'®. W odezwie na 1 maja 1895 r. pisal, Ze na calym Zacho-
dzie towarzysze moga wyrazaé swoje niezadowolenie, stawia¢ zadania,
zmuszaé do ich wystuchania, podczas gdy w zaborze rosyjskim kazdy
przejaw ruchu robotniczego jest surowo karany. W sierpniu 1895 r.
w artykule Nasze hasto, opublikowanym w ,,Robotniku”, dowodzit, ze
w krajach demokratycznych ,,proletariat réwna ze swymi przeciwnikami
bronig walczy”*®. Na Zachodzie ,,wszedzie istnieja mniej lub bardziej sze-
rokie konstytucje, ktére chociaz klase robotniczg od udziatu w rzagdach
usuwaja, zapewniaja jednak wszystkim, w tej liczbie i robotnikom, pewng
swobode stowa, zebran, organizacji, ktére ogromnie walke utatwiajg”*e.
Te pozytywne dla robotnikéw skutki ustroju konstytucyjnego, w ktérym
rzadzacy, zalezni od obywateli kraju, musza przestrzega¢ obowiazujacych
praw, miaty jednak swojg cene, gdyz tre$¢ konstytucji uzalezniona byta
od uktadu sit spotecznych. Narzucata sie zatem potrzeba pdjscia o krok
dalej i zdobycia demokratycznych urzadzen politycznych.

Do$wiadczenie historyczne uczy nas, ze konstytucje demokratyczne, odpo-
wiadajgce interesom klasy robotniczej, mozliwymi sa tylko tam, gdzie pro-
letariat, dzieki potedze liczebnej i $wiadomosci, powazna stanowi site i,
korzystajac z niej, na urzadzenia politycznych [sic] pietno demokratyzmu
wycisngé potrafi. Tam za$, gdzie proletariat do takiej powagi nie dordst,
klasy posiadajgce w rece swe zagarniajg wtadze, i konstytucje, bladym, libe-
ralnym atramentem pisane, masom pracujacym niekiedy cien tylko swo-
body zostawiajg!’.

Dlatego po ewentualnym ,.zbankrutowaniu caratu” rosyjskie klasy
panujace, korzystajac z doswiadczer Zachodu, moga przyjaé konstytucje,
ktéra bedzie odpowiadaé ich interesom, a nie robotnikéw. Wspierajac
dazenia konstytucyjne w Rosji, stanowiace niewatpliwie krok naprzéd,
nie mozna zadowoli¢ sie ,,potowiczng swoboda”:

13 W. Pobdg-Malinowski, op. cit., s. 96-97; L. Kotakowski, Gtdwne nurty marksizmu,
t. 2, Warszawa 2009, s. 9-19.

14 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 1, s. 76-77; W. Jedrzejewicz, J. Cisek, op. cit., s. 64-65.

15 7, Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 1, s. 101.

16 Tbidem.

17 Tbidem, s. 102; W. Pobdg-Malinowski, op. cit., s. 121.
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W walce wiec o prawa polityczne hastem polityki robotniczej, odpowia-
dajacej jej potrzebom i ze $cistej analizy stosunkéw spotecznych Rosji
i Polski wynikajacym, moze by¢ tylko Niepodlegta Rzeczpospolita Polska,
ktéra dzieki wptywowi proletariatu inng, jak demokratyczna, by¢ nie moze;
w ramach jej proletariat polski potrafi zapewnié sobie szerokie swobody
polityczne i odpowiednio do swej sily i swiadomo$ci udziat w prawodaw-
stwie i rzadzie. Niepodlegto$¢ Polski, dajac proletariatowi demokratyczny
ustrdj, usunie zarazem tamy i zapory, jakie zwykle rozwojowi cywilizacyj-
nemu podbitego narodu stawig rzady zaborcze'®.

Do zwyciestwa socjalizmu potrzebne byto takze potaczenie wysitkdw
socjalistéw polskich. Pitsudskiemu i kierowanej przez niego PPS cho-
dzito o prowadzenie dziatalno$ci na gruncie ogélnopolskim, aby w pracy
i stawianych celach zniknat podziat kraju na trzy zabory. Przekonanie to
znalazto wyraz juz na kongresie w Brukseli w 1891 r. i powotaniu w roku
nastepnym w Paryzu Zwigzku Zagranicznego Socjalistéw Polskich'®. Na
trzecim Zjezdzie PPS 29 czerwca 1895 r. w Wilnie uznano wspdlnote
kulturalng i historyczna oraz wspdlne interesy polskiej klasy robotni-
czej, pomimo réznych warunkéw polityczno-panstwowych w trzech
panstwach zaborczych. Zobowigzano Centralny Komitet Robotniczy, aby
dazyt do blizszego porozumienia z bratnimi organizacjami socjalistycz-
nymi. Szczegélnego znaczenia nabieralo ustalenie relacji i pogtebienie
wspdtpracy z polskim ruchem socjalistycznym w Galicji, m.in. z powodu
przeksztatcerr ustrojowych w monarchii habsburskiej?.

W sktad imperium habsburskiego wchodzity liczne kraje i narody,
w tym takze Polacy, ktérzy stali sie poddanymi austriackiego cesarza
w wyniku rozbioréw. W latach sze$¢dziesigtych XIX w. doszto w monar-
chii do ostatecznego zerwania z neoabsolutyzmem i przyjecia konstytucji
w grudniu 1867 r. Austro-Wegry w okresie konstytucyjnym (1867-1914)
przeksztalcily sie w paristwo prawa, zapewniajace swoim obywatelom
podstawowe przywileje i wolno$ci polityczne?!. Konstytucjonalizm

18 . Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 1, s. 105-106; W. Jedrzejewicz, ]. Cisek, op. cit., s. 69-
70; W. Jedrzejewicz, op. cit., s. 23-24; W. Pobdg-Malinowski, op. cit., s. 121-122.

19 W. Pobdg-Malinowski, op. cit., s. 99-100.

20 Listy Jozefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 13, 1936, s. 150-151; W. Pobdg-Malinow-
ski, op. cit., s. 100-104, 152.

21 Zdaniem Andrzeja Dziadzia, w monarchii konstytucyjnej w Austrii (1867-1914)
doszto do potaczenia monarchicznego czynnika rzadzacego z systemem liberalno-
-konstytucyjnego porzadku prawnego. ,,Austriacka monarchia konstytucyjna stata sie
pierwowzorem wspéiczesnego panistwa prawnego, stworzyta bowiem liczne instytu-
cje ochrony prawnej obywateli przed arbitralno$cia poczynan wtadz”. Opracowano
wdéwczas sposdb zabezpieczenia praw wolno$ci obywatelskich w postaci niezaleznego,
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przyniést autonomie krajom, w tym takze Galicji i Slaskowi Cieszyn-
skiemu, reprezentowanym w Radzie Panstwa. Galicja ze swoimi pol-
skimi szkotami, z wptywem na sprawy panstwowe i polityke austriacka
byta dla wielu Polakéw tym, czym na poczatku stulecia byto Ksiestwo
Warszawskie — ogniskiem wielkich nadziei i zapowiedzig ich urzeczy-
wistnienia, stanowigc centrum polskosci i oaze wolnosci w poréwnaniu
z innymi zaborami??. Nie oznaczato to jednak automatycznego przy-
znania réwnych praw politycznych. Wtadza w monarchii habsburskiej
pozostawata w rekach uprzywilejowanej grupy, wywodzgcej sie z warstw
posiadajacych.

Pod koniec XIX w. konserwatywne ugrupowania w panstwie austro-
-wegierskim zostaty skonfrontowane z masowymi ruchami politycznymi
warstw nizszych. Jednym z nich byt socjalizm, ktéry objat w tym czasie
liczne kraje europejskie. W monarchii habsburskiej do zatozenia partii
socjalistycznej doszto na kongresie w Hainfeld (Dolna Austria) w dniach
30 grudnia 1888 — 1 stycznia 1889 r.” Programowi Socjaldemokratycznej
Partii Austrii, stworzonemu przez Viktora Adlera, przyswiecato hasto:

specjalnego sagdu o charakterze konstytucyjnym. ,,Dziatalno$¢ Trybunatu Paristwa
i Trybunatu Administracyjnego przyczynita sie do tego, Ze aparat paiistwowy zostat
zmuszony do przestrzegania konstytucyjnego porzadku prawego”. Wada konstytucji
grudniowej z 1867 r. byla centralistyczna struktura panstwa i brak wta$ciwego rozwig-
zania kwestii narodowosciowych, co spowodowalo, ze stabilizacja panstwa zalezata od
utrzymania mocnej pozycji wladzy cesarskiej. ,,System ustrojowy monarchii austriac-
kiej nie rozwinat sie wiec w kierunku rzadéw parlamentarnych, lecz przyniést nawrét
do monarszego autorytaryzmu, gdyz w koricowym okresie porzadek prawny opierat sie
coraz bardziej na specjalnych rozporzadzeniach cesarskich”. Pojawienie sie w Austrii
pod koniec XIX w. nacjonalizmu i antysemityzmu przyczyniato sie do stopniowej utraty
przez monarchie charakteru uniwersalistycznego paristwa. Austriackie trybunaty pan-
stwowe zwalczaly jednak ruchy nacjonalistyczne i antysemickie, dostrzegajac w tym
przejawy naduzywania wolno$ci konstytucyjnych. Kryzys liberalnego porzadku praw-
nego w schytkowym okresie istnienia austriackiej monarchii konstytucyjnej przynidst
wzmocnienie struktur rzadowych, dziatajacych w duchu klerykalnym i zachowawczym.
Niezalezne trybunaty tworzyty jednak swym orzecznictwem tame wobec takich postaw
administracji, narzucajacych wyznaniowy charakter panstwa, A. Dziadzio, Monarchia
konstytucyjna w Austrii (1867-1914). Wladza — obywatel — prawo, Krakéw 2001, s. 289-290.

22§, Grodziski, W Krélestwie Galicji i Lodomerii, Krakéw 1976, s. 226-229; idem, Fran-
ciszek Jozef I, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1978, s. 119-120; idem, Sejm Krajowy Galicyjski
1861-1914, t. 2, Warszawa 1993, s. 254-257; H. Wereszycki, Historia Austrii, Wroctaw-War-
szawa-Krakdw 1986, s. 232-233; S. Pijaj, Miedzy polskim patriotyzmem a habsburskim loja-
lizmem. Polacy wobec przemian ustrojowych monarchii habsburskiej (1866-1871), Krakéw 2003,
s.329-330; D. Litwin-Lewandowska, O polskq racje stanu w Austrii. Polacy w zyciu politycz-
nym Austrii w okresie monarchii dualistycznej (1867-1918), Lublin 2008, s. 349-404.

2 Socjalistéw galicyjskich reprezentowat zecer ze Lwowa Naftali Telz, zob. W. Naj-
dus, Polska Partia Socjalno-Demokratyczna Galicji i Slgska 1890-1919, Warszawa 1983, s. 93-94.
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,Nie ma demokracji bez wolnosci, nie ma socjalizmu bez demokracji”*.
Ugrupowanie akceptowato istnienie patistwa austriackiego, a walka pro-
letariatu o bezklasowe spoteczenistwo miata sie odbywacé nie na rewolucyj-
nej, lecz na ewolucyjnej drodze, chociaz parlamentaryzm zostat oceniony
jako forma panowania klasowego?. Upowszechnianie sie mysli socjali-
stycznej objeto takze obszary polskie przytaczone do Austrii w wyniku
zaboréw. W Galicji, gdzie istniaty tylko niewielkie skupiska robotnicze,
agitacja socjalistyczna szerzyla sie poczatkowo w kétkach mtodziezy rze-
mie$lniczej i studenckiej, m.in. w wyniku dziatalnosci pioniera socjalizmu
polskiego, Bolestawa Limanowskiego®. Austriacka partia socjalistyczna
obejmowala cala monarchie, a wiec takze Galicje i Slask Cieszyniski, i we
Lwowie oraz w Krakowie powstaly jej miejscowe zarzady. 31 stycznia
1892 r. delegaci z dziewieciu miast galicyjskich powotali do zycia Gali-
cyjska Partie Socjalno-Demokratyczng (GPS). Partia przyjeta oparty na
zasadach marksistowskich program uchwalony w Hainfeld, lecz widziata
tez potrzebe walki o przyszto$é robotniczej Polski?.

0d samego poczatku Galicyjska Partia Socjalno-Demokratyczna byta
uwiktana w problematyke narodowa — musiata okresli¢ swoje miejsce
w spoteczenstwie polskim, swéj stosunek do panstw zaborczych oraz
do polskich ugrupowan socjalistycznych na pozostatych ziemiach zabra-
nych i na emigracji: PPS i Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego i Litwy
(SDKPiL). Ignacy Daszyniski w Wiedniu w 1892 r. na kongresie austriackiej
socjaldemokracji o$wiadczyt w imieniu polskich delegatéw, iz pomimo
obustronnych zyczen, nie moga tak $ci$le zwigzaé sie z organizacja

%4 Keine Demokratie ohne Freiheit, kein Sozialismus ohne Demokratie”.

3 1. Briigel, Geschichte der dsterreichischen Sozialdemokratie, t. 4, Wien 1923, s. 162-
163; H. Konrad, Nationalismus und Internationalismus. Die Gsterreichische Arbeiterbewegung
vor dem Ersten Weltkrieg, Vienna 1976, s. 47-48; F. Kaufmann, Sozialdemokratie in Oster-
reich. Idee und Geschichte einer Partei von 1889 bis zur Gegenwart, Wien-Miinchen 1978,
s.29-30; W. Najdus, Polska Partia Socjalno-Demokratyczna, s. 91-94; R.G. Ardelt, Sozialde-
mokratie und Biirgerliche Offentlichkeit. Uberlegungen zum Hainfelder Parteitag, w: Politik und
Gesellschaft im alten und neuen Osterreich. Festschrift fiir Rudolf Neck zum 60. Geburtstag, t. 1,
red. I. Ackerl, W. Hummelberger, H. Mommsen, Wien 1981, s. 214-238; idem, Vom Kampf
um Biirgerrechte zum ,Burgfrieden”. Studien zur Geschichte der dsterreichischen Sozialdemo-
kratie 1888-1914, Wien 1994, s. 9-29; H. Kuprian, An der Schwelle zum 20. Jahrhundert —
Staat und Gesellschaft vor dem Erstem Weltkrieg, w: Osterreich im 20. Jahrhundert, t. 1: Von der
Monarchie bis zum Zweiten Weltkrieg, red. R. Steininger, M. Gehler, Wien-K6ln-Weimar
1997, s. 23-24.

26 'W. Najdus, Polska Partia Socjalno-Demokratyczna, s. 39-88; L. Briigel, op. cit., s. 139.

27 J. Holzer, op. cit., s. 62-63; W. Najdus, Polska Partia Socjalno-Demokratyczna, s. 102-
111; Von der Donaumonarchie zum vereinten Europa. 20 Reichsratsabgeordnete die Geschich-
te schrieben, red. A.P. Pittler, M.-L. Janota, Klagenfurt-Wien-Ljubjana-Sarajevo 2003,
s. 239.
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austriacka jak inne narodowosci wobec potozenia kraju, ,.ktérego granice
polityczne nie odpowiadaja stosunkom faktycznym i jezykowym” oraz
»ze wzgledu na rodakdéw, zyjacych poza granicami patistwa i oczekuja-
cych pomocy od socjalistéw polskich w Galicji”?.

Dla polskich sympatykéw idei socjalistycznej z zaboru rosyjskiego,
taczacych ja z formula niepodlegloéciowa, zastrzezenia budzit brak okre-
Slenia ,,polska” w nazwie partii galicyjskiej i zbytnia jej zalezno$¢ od
austriackiej partii socjalno-demokratycznej. Dla Leona Wasilewskiego
w 1893 r. stanowisko tej partii ,,byto zbyt prowincjonalne, nie widzia-
lem w niej — poza uroczystymi wystapieniami — konkretnych daznosci
do potaczenia ruchu socjalistycznego we wszystkich trzech zaborach,
co byto programem Zwiazku Zagranicznego Socjalistéw Polskich i jego
organu londyriskiego «Przed$witu»”?. W sierpniu 1893 r. na miedzyna-
rodowym kongresie socjalistycznym w Zurychu polska delegacja trzech
zabordw starta sie z przedstawicielami Socjaldemokracji Krélestwa Pol-
skiego — Ré6zg Luksemburg, Julianem Marchlewskim i Adolfem Warskim,
ktérzy stali na gruncie organicznego wcielenia ziem polskich do panstw
zaborczych i uznawali dgzenia niepodlegto$ciowe w obozie socjalistycz-
nym za czynnik podstepnie narzucony robotnikom przez inteligentéw.
Stanowisko SDKPIL uwazane bylto przez wielu, takze przez Daszyriskiego,
za zgubne dla polskiego ruchu socjalistycznego. Dystans do SDKPIL nie
oznaczat jednak dla socjalistéw z Galicji automatycznego utozsamienia
sie z programem PPS z zaboru rosyjskiego, mimo coraz intensywniej-
szych wzajemnych kontaktédw™.

W pismach Pitsudskiego od 1894 r. pojawiaja sie informacje o Galicji,
$wiadczace o jego zainteresowaniu zaborem austriackim i o coraz bardziej
ozywionych kontaktach®. Na przyktad 29 kwietnia 1894 r. proponowat
Z7SP skontaktowanie si¢ z pismem ,,Arbeiter”*?, wydawanym od 1893 r.
w Galicji przez Galicyjska Partie Socjalno-Demokratyczna®. 5 czerwca
1895 r. pytal sie ZZSP o listy z pozdrowieniami od organizacji

28 1. Daszynski, Pamigtniki, t. 1, Krakéw 1925, s. 79-80; L. Wasilewski, Zarys dziejéw
Polskiej Partii Socjalistycznej. W zwigzku z historig socjalizmu polskiego w trzech zaborach i na
emigracji, Warszawa 1924, s. 31-32.

2 A, Préchnik, Leon Wasilewski w polskim ruchu socjalistycznym, ,Niepodlegto$é” 16,
1937, s.118.

30 Listy J6zefa Pitsudskiego, ,Niepodlegto$¢” 13, 1936, s. 460, 469; W. Pob4g-Malinow-
ski, op. cit., s. 101-102.

31 J. Gaul, Czarno-z6tty miraz, s. 23.

32 Arbeiter” — pismo agitacyjne dla robotnikéw zydowskich, zatozone w 1893 r.
we Lwowie przez Galicyjska Partie Socjalno-Demokratyczna.

33 Listy Jozefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 12, 1935, s. 150; W. Jedrzejewicz, J. Cisek,
op. cit., s. 56.
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socjalistycznych z zaboréw austriackiego i pruskiego na III zjazd PPS,
ktéry odbyt sie w 29 czerwca 1895 r. w Wilnie, a takze o sprawy wydaw-
nicze w Galicji**. W liscie z 23 grudnia 1895 do ZZSP interesowaly go
obchody w Galicji rocznicy stracenia w 1886 r. czterech cztonkéw Pro-
letariatu®. 23 marca 1896 r. informowat Witolda Jodko-Narkiewicza
w Bernie, ze w planowanej broszurze Pamigtka Majowa wydanej w Lon-
dynie w 1896 r. pojawia sie artykuty socjalistéw z zaboru austriackiego —
Daszyniskiego i Rézy Altenberg (ps. Helena Rawska)*¢. 24 marca 1896 r.
w liscie do CKR PPS towarzysz ,,Wiktor” cieszyt sie, ze Daszynski bedzie
wplywaé na socjalistéw austriackich w sprawie poparcia przygotowy-
wanego na IV kongres londyriski wniosku PPS w sprawie uznania hasta
niepodlegtosci Polski za postulat IT Miedzynarodéwki®”.

Pitsudski, zaangazowany w nielegalna dziatalnos¢ w Kongreséwece,
poczatkowo widziat przeszkody w zblizeniu socjalistéw z zaboru rosyj-
skiego do ,,Galicjan”. W liscie z 13 maja 1896 r. do CKR opisywat je tak:
,Co do mnie, to po namysle i poradzeniu sie zaréwno rozumu, jak uczud,
nie chciatbym tego dla nastepujacych przyczyn. Watpie, by ta gaweda
doprowadzita do pozadanych rezultatéw, wobec tego, ze gtéwny ich facet
D.[aszyfiski] bardzo jest niechetny wszelkim konspiracjom”*. Przekro-
czenie bariery legalnego dzialania byto dla Pitsudskiego bardzo trudne
do pokonania, gdyz na ziemiach zaboru rosyjskiego bez przestrzegania
zasad surowej konspiracji jakakolwiek dziatalno$¢ socjalistéw byta nie-
mozliwa*’. Miesigc pdzniej zrewidowal czesciowo swoje negatywne sta-
nowisko. 9 czerwca 1896 r. docenit fakt, ze ,,Dasz.[yniski] ostatnio przystat
nam list [z 1 VI 1896] bardzo serdeczny i zachecajacy do wspdlnej poli-
tyki™°. Ta wspédtpraca byta mozliwa, ale po spetnieniu pewnych warun-
kéw. ,,Sadze, ze ustanowi¢ nalezy a) kazdy z zaboréw nie bedzie zawie-
ral stosunkéw poza plecami innego zaboru [--], dalej wspdlny poglad
na kwestie rusiniskg i oddziatywanie przez Galicjan na naszych Rusinéw
w pozgdanym kierunku™!. W sprawie zaznajomienia zaboréw ze sobg,

34 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe. Uzupetnienia, t. 1: 1886-1897, red. A. Garlicki, R. Swie-
tek, Warszawa 1992, s. 116.

% J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 1, s. 161-162; idem, Pisma zbiorowe. Uzupelnienia,
t.1,s.136.

36 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe. Uzupelnienia, t. 1, s. 140; idem, Pisma zbiorowe, t. 1,
s. 146-147; W. Pobdg-Malinowski, op. cit., s. 136.

37 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe. Uzupetnienia, t. 1, s. 145.

38 Listy J6zefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 15, 1937, s. 120.

3 W. Pobdg-Malinowski, op. cit., s. 107-111.

0 Listy Jézefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 15, 1937, s. 426.

41 Tbidem, s. 426-427.
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»to doprawdy nasze narzekanie na Galicjan za zbytnia galicyjsko$¢ ich
pism nie ma wiele racji, gdyz faceci powiadaja, ze zadawalnia¢ sie prze-
drukami nie moga, a muszg mie¢ wiadomosci z pierwszej reki, tj. trzeba
by byto dlatego ustanowi¢ korespondencje do nich i zazgdaé od nich
w zamian korespondencje do nas”#.

Przygotowania do wyboréw do V kurii
Izby Postéw w Wiedniu 1896-1897

Zgodnie z ustawa zasadniczg o reprezentacji patistwa, ogtoszong wraz
z patentem lutowym, Galicja w latach 1861-1873 delegowata 38 depu-
towanych wybieranych z grona postéw sejmowych. Na mocy ustawy
wyborczej z 2 kwietnia 1873 r. Galicji przyznano 63 mandaty. Postowie
byli wybierani w ramach czterech kurii — wielkiej wtasnosci ziemskiej,
miast, izb handlowych i przemystowych, gmin wiejskich*®. Socjalisci
nie byli reprezentowani w Izbie Postéw Rady Panstwa w Wiedniu, gdyz
cztery kategorie skupiajace wyborcéw zaleznie od ich pozycji spoteczne;j
i stanu majatkowego wykluczaly uzyskanie przez dziataczy reprezenta-
cji parlamentarnej. Sprzeczno$ci miedzy struktura spoteczeristwa a jego
reprezentacja parlamentarna byly tak gtebokie, ze Daszyriski nazwat
Galicje ,,folwarkiem wydzierzawionym szlachcie”*.

Reformy wyborcze przeprowadzone pod koniec XIX w. pozwolity
zaistnie¢ na forum parlamentu wiedetiskiego partiom masowym, w tym
socjalistom z Galicji i Slaska. 5 maja 1896 r. prezes Rady Ministréw Kazi-
mierz Badeni, majac poparcie konserwatystéw austriackich oraz Cze-
chéw, zjednanych koncesjami jezykowymi, dodat V kurie powszechnego
glosowania dla ludnosci nieposiadajacej. Uprawnienia wyborcze uzyskali
mezczyzni od 24 roku zycia, nie, jak dawniej, ptacacy podatki, lecz prze-
bywajacy przynajmniej przez sze$¢ miesiecy w gminie austriackiej. Pod-
czas gdy do roku 1896 liczba wyborcéw siegata okoto 1,7 min, po reformie
wzrosta do 5,3 mln. 72 mandaty V kurii, ktére dotaczyty do dotychczaso-
wych 353, zwiekszyty do 425 liczbe postéw w Izbie Postéw Rady Paristwa.

42 Tbidem, s. 427.

4 Protokoly Kola Polskiego w wiederiskiej Radzie Paristwa (lata 1867-1868), oprac. i wstep
Z. Fras, S. Pijaj, Krakéw 2001, s. 184-188: Zalgcznik nr 3: ,,Program polski”; J. Zdrada,
Organizacja i stanowisko Kola Polskiego w wiederiskiej Radzie Paristwa (1861-1862), ,,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace Historyczne” 1963, 12, s. 62-76; S. Pijaj,
op. cit., s. 162-164.

4 Cyt. za: P. Wandycz, Pod zaborami 1795-1918, Warszawa 1994, s. 385.
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W przypadku Galicji oznaczato to dodanie pietnastu nowych mandatéw
do istniejacych juz szesédziesieciu trzech®.

Batalia socjalistéw galicyjskich o wejscie do parlamentu wieden-
skiego siedmiu zgltoszonych kandydatéw*® spotkata sie z ogromnym
zainteresowaniem i poparciem $rodowisk socjalistycznych w zaborze
rosyjskim. Pitsudski byt dobrze zorientowany w wydarzeniach poli-
tycznych w Austrii i oczekiwat nie tylko wyboru w Galicji przynajmniej
dwdéch socjalistéw, lecz widziat takze potrzebe aktywnego ich wsparcia.
Jak pisat 25 czerwca 1896 r. do CKR:

zblizajg sie w Galicji wybory z piatej kurii. Sgdzimy, ze zapewne 2 przejdzie
naszych (z Krakowa i Lwowa)*’, czy nie wartatoby [sic] dla zamanifestowa-
nia tacznodci postaé im na fundusz wyborczy troche pieniedzy i stosowne
listy, co o tym sadzicie? Sadze tez, ze na obradach 3 zaborowych bedzie
gadanie o przyszlych naszych postach w Wiedniu. Sprawa ta ma catkiem
realne dla nas znaczenie, gdyz przez nich bedziemy mogli robi¢ tam awan-
tury z powodu naszych spraw. Co o tym myslicie, czy mam przy naradach
méwié z nimi o czymkolwiek w tym guscie®.

Tworzenie wspdlnej reprezentacji przedstawicieli polskiego ruchu
socjalistycznego z trzech zaboréw na IV kongres socjalistyczny w Lon-
dynie szto opornie, zwtaszcza z powodu stabej reprezentacji Galicji. Jak
pisat 6 lipca 1896 r. do CKR zirytowany Pitsudski,

z Galicji prawdopodobnie bedzie jeden tylko Daszytiski [w rzeczywisto$ci byt
takze Jan Kozakiewicz — J.G.]. Idioty galicyjskie teraz strajkuja na teb wszy-
scy i wszedzie i nie majg grosza na postanie delegatéw. A wobec podziatu
Galicji na dwa zarzady [w Krakowie i w Lwowie] i pewnej niecheci pomiedzy
jednymi a drugimi, narada do zadnych rezultatéw zapewne nie doprowadzi,
tym bardziej ze dla nas wazniejszym jest moze Lwdw, jak Krakéw. Nasi tutaj

4 L. Briigel, op. cit., s. 294-297, 305-312; P. Wandycz, op. cit., s. 385-386; W. Lazu-
ga, ,Rzqdy polskie” w Austrii. Gabinet Kazimierza hr. Badeniego 1895-1897, Poznan 1991,
s. 127-144; G. Schefbeck, Parlament wielonarodowy, w: Viribus Unitis? Polscy parlamentarzy-
Sci wmonarchii habsburskiej 1848-1918, red. B. Gérska, Krakéw 2012, s. 43; J. Gaul, Miedzy
Austriq a Polskg. Postowie galicyjscy w parlamencie wiederiskim, w: Viribus Unitis?, s. 63-64.

# Socjalisci wystawili swoich kandydatéw w siedmiu okregach: Lwéw — Jan Ko-
zakiewicz, Krakéw — Ignacy Daszyriski, Wadowice — Jan Englisch, Nowy Sacz — Leon
Misiotek, Tarndw — Franciszek Sulczewski, Rzeszéw i Jarostaw — Kornel Zelaszkiewicz,
Stanistawéw — Julian Obirek, zob. W. Najdus, Polska Partia Socjalno-Demokratyczna, s. 193.

47 Pilsudski trafnie ocenit szanse Daszyniskiego i Kozakiewicza, zob. W. Najdus,
Ignacy Daszyriski 1866-1936, Warszawa 1988, s. 114-124.

8 Listy Jézefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 16, 1937, s. 504; J. Gaul, Czarno-zdity mi-
raz, s. 23-24.
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maja jeszcze w tym wzgledzie pewne nadzieje, ze i tak to bedzie co$, ale co
do mnie, uwazam za chybione nasze zamiary.

I dalej karcit Galicjan za zbyt mate zaangazowanie we wspdlne konfe-
rencje: ,,Jak sie zdaje, Galicja gtéwnie by nastawata na pomoc pieniezng
w wyborach — o tym juz pisali ze Lwowa”*. Pitsudski w lipcu 1896 r.,
m.in. takze z Daszynskim, wzigt udziat w IV Kongresie II Miedzynaro-
déwki Socjalistycznej w Londynie, na ktérym przyjeto, chociaz w zmie-
nionej formie, polski wniosek w sprawie niepodlegtosci Polski*®. Podczas
spotkari wewnetrznych delegacji polskiej rozmawiano o wyborach do
parlamentu austriackiego i socjalistycznych kandydatach. W rezultacie
przygotowano odezwe, w ktdrej stwierdzono, ze Polska, mimo doko-
nanych rozbioréw, jest w sercach robotniczych ,jedng i niepodzielng”
i wezwano do energicznego zbierania sktadek ,na fundusz wyborczy
partii socjalistycznej w Galicji™™.

W sprawie ,,polityki wspdlnej” zarysowaly sie istotne réznice. Pit-
sudski uwazat, jak wynika z jego listu z 6 lipca 1896 r. do CKR, ze socja-
lisci galicyjscy chcieli ja prowadzi¢ na gruncie austriackim ,,i polityke
wspdlna uwazaja jedynie zapewne [?] w parlamencie wiedeniskim, co
dla nas znowu ma nie tak wielkie znaczenie™?. Zagadnienie to gnebito
go i 15 lipca 1896 r. powrdcit do tematu w liscie do Aleksandra Sulkie-
wicza. Jego zdaniem, nawigzanie $cislejszych kontaktéw z Galicja w celu
prowadzenia ,,wspdlnej polityki w Wiedniu” nie byto tatwe do realizacji,
gdyz w $§rodowisku socjalistéw galicyjskich narastaty nastroje ,,wiedeti-
sko-centralistyczne”, mniej interesowano sie Polska niz Wiedniem i zbyt
mocno wigzano prace z ruchem ogélnoaustriackim®, Pitsudski widziat
wspdtprace w szerszym, ogélnopolskim wymiarze, a wspdlna polityka
w Wiedniu byta tylko jednym z jej elementéw. We wspomnianym li$cie
zastanawiatl sie nad mozliwo$ciami, jakie powstana po wyborze postéw
socjalistycznych do parlamentu wiederiskiego. Uwazat, ze ,galileusze”
»funduja gléwnie te wspdlna polityke” na swojej obecnosci w parlamen-
cie austriackim w Wiedniu. Natomiast sam pozostawal na gruncie wysu-
nietej w czerwcu formuly ,,awantury z powodu naszych spraw”:

4 Listy Jézefa Pitsudskiego, ,Niepodlegto$¢” 17, 1938, s. 40.

50 J, Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 1, s. 147-150 (chodzi o artykut Z Kongresu zamiesz-
czony w ,,Robotniku” nr 17 z 4 X 1896); W. PobSg-Malinowski, op. cit., s. 141-143;
W. Jedrzejewicz, op. cit., s. 26-27.

51 Listy Jézefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegtos¢” 16, 1937, s. 504, przyp. 39; W. Pob4g-Ma-
linowski, op. cit., s. 142-143, 152-153.

52 Listy Jézefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 17, 1938, s. 40.

53 Ibidem, s. 50-51.
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Co do mnie, to na razie nie wyobrazam nic innego, jak ze od czasu do czasu
przy zdarzonej sposobnosci da sie zrobi¢ awantura, zbesztac rzad rosyjski et
caet. Moze wy macie jakie$ realniejsze wnioski w tym wzgledzie? W kazdym
razie, gdyby$my sie zobowigzali i co do korespondenciji i polityki wspélnej
w Wiedniu, musieliby$my nawigza¢ $cislejsze stosunki z Galileg, chociazby
przez urzadzenie poczty statej do nich bezposrednio, a nie przez Londyn®.

4 sierpnia 1896 r. Pitsudski powrdcit w liscie do CKR do sprawy wybo-

réw w Galicji:

Sktadki na wybory w Galicji trzeba teraz rozpisaé, wydaé w numerze krétka
odezwe i listy na sktadki — wybory zapewne beda albo za pare miesiecy,
albo na wiosne, trzeba sie wiec w pierwszym wypadku spieszyé. Wystawia
ono, zdaje sie, 4 kandydatéw (chociaz to jeszcze nie na pewno i kandydaci
nie sa postawieni) w Krakowie, we Lwowie, Przemyslu i Stanistawowie®,
liczg, ze przejdzie najwyzej 2, albo nawet 1 w Krakowie, no i potrzebuja,
rozumie si¢, moc pieniedzy na agitacje®®.

Sprawa finansowego wsparcia utkneta jednak w miejscu. Odzyta

dopiero pod koniec roku, zapewne w zwigzku z ogloszeniem decyzji
o0 przeprowadzeniu wyboréw w marcu 1897 r.

Dtuzszy pobyt Pitsudskiego w Krakowie i we Lwowie w sierpniu

i wrze$niu 1896 r. pozwolil zweryfikowal sytuacje w zaborze austriac-
kim. W li$cie z 15 wrzes$nia 1896 r. do ZZSP wylozyt jasno swoje wnioski
i zastrzezenia wobec roli Galicji:

Dla nas bez watpienia Galicja bardzo wielkie ma znacznie i moze staé sie
podstawa dla wielu operacji, ale trzeba mie¢ tu swoich ludzi. Z tutejszymi
[z socjalistami polskimi z PPSD — ].G.] watpie, by sie udato predko cokolwiek
nawigzaé. Oni chetnie przyjma wszelkg pomoc, ale okazaé jej innym, albo
nie zechcg, albo tez nie potrafig. Takie jest moje wrazenie ze wszystkich
rozmdw, jakie z nimi miatem, i dopiero po stosownym na nich oddziatywa-
niu moze sie co$ nie co$§ w nich zmienic,

Najwazniejsza przeszkoda dla Pitsudskiego byta legalno$¢ dziatan

socjaldemokracji galicyjskie;j.

Najprzéd jest tu kierunek powszechny legalnosci, ktéra jakoby ma byé szczy-
tem madro$ci politycznej, a stad brak zupetny wsrdd ludzi konspiracyjnosci

54 Tbidem, s. 51
% Ostatecznie PPSD wystawita siedmiu kandydatdéw, zob. przyp. 46.
% Listy Jozefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 17, 1938, s. 62.
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jakiej takiej. W tym wzgledzie dobrze bytoby w ,,Przedswicie™’ pare rze-
czy zamie$cié, zbijajace [sic!] wiare w cudowno$é legalnosci; bytoby to tym
bardziej na czasie, ze jeszcze wszelkie niedobitki organizacyjne i umystowe
bytego ,,Zwigzku” [Zwiazek Robotnikéw Polskich — J.G.] chorujg i u nas na
wielkich madrali od legalnosci ruchu. Jezeli by mozna byto przytoczy¢ jako
przyktad Niemcéw i opisaé ich konspiracje, byloby [sic!] to dla ludzi bar-
dzo przekonywujacy przyktad, albowiem stawetna legalno$¢ w umystach
tych ludzi wiaze sie zawsze z Niemcami, ktérzy jakoby maja by¢ pur sang
legalisci®®.

Kolejng przeszkoda we wzajemnej wspdtpracy byt catkowity brak
orientacji socjalistéw galicyjskich w stosunkach w Krélestwie Polskim.
»,Rozumie sie, cze$¢ winy spada tu na nas samych, ale jest wina i ich
menerdéw, ktérzy przecie powinni znaé literature naszg i rozumieé nasze
potozenie chociazby w ogdlnych zarysach”. Domagat sie solidarnosci
takze w traktowaniu spraw rosyjskich: ,, powinni przedstawia¢ rzeczy tak,
jak my je przedstawiamy (mowa byta o Rosji) i we wszystkich sprawach,
tyczacy sie Rosji, trzymac sie $cisle naszych wskazdwek, a nie i$¢ $lepo
za informacjami w «Vorwdrtsie» i «Arbeiter Zeitung»”. I dalej:

Ale, zdaje sie, moje stowa — to groch o $ciane. Tu trzeba systematycznego
wplywu i w pierwszym rzedzie ta robota musi by¢ robota ,,Przedswitu”, ale
na to trzeba, zeby on wychodzit regularnie i predko dochodzit tutaj po wyj-
$ciu. Wiem dobrze, Ze to nie tatwe jest zadanie, ale konieczne. Praktyczne
za$ sprawy, jakie bedziemy mieli do zatatwienia, trzeba bedzie przeprowa-
dza¢ sitami wlasnymi, — bedzie to i bezpieczniej, i porzadniej. A na naszych
tutaj ciagle wptywaé, by mniej byli Galicjanami, a wiecej Polakami®®.

Istotng przeszkoda byta tez negatywna ocena dziatalno$ci Daszyn-
skiego. Na poczatku 1897 r. Aleksander Debski pisat: ,,Igna$ zachowuje
sie pod psem... Ze swego partykularyzmu juz nie galicyjskiego, ale po
prostu krakowskiego jeszcze sie nie wyleczyt. Dla niego w Polsce istnieje
Galicja, w Galicji tylko Krakéw, w Krakowie — on”®, Pitsudski twier-
dzit 12 lutego 1897 r. w liscie do ZZSP, ,,ze Igna$ rézne bzdurstwa gada,

57 Przed$wit” byt od 1881 r. organem emigracyjnym polskiego ruchu socjalistycz-
nego. W 1893 stat sie pismem ZSP, a od stycznia 1900 zostal przeksztalcony w organ
PPS. Wychodzil poczatkowo w Genewie, potem w Londynie, od 1903 w Krakowie.

58 Listy J6zefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 17, 1938, s. 210; J. Buszko, Jézef Pitsudski
w Krakowie 1896-1935, Krakéw 1990, s. 5.

%9 Listy Jozefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 17, 1938, s. 210-211; W. Pobdg-Malinow-
ski, op. cit., s. 153-154.

60 Listy Jozefa Pitsudskiego, ,,Niepodleglo$¢” 18, 1938, s. 205.
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temu sie wcale nie dziwie. Facet zbyt wiele ma drobnostkowej ambicji
i mitosci wlasnej”e!,

Do blizszej wspdtpracy Krdlewiakdéw z Galicjanami potrzebne byto
przezwyciezenie nie tylko animozji osobistych, ale takze zrozumienie
zasadniczej réznicy miedzy despotycznym systemem carskim, a konsty-
tucyjna monarchig habsburska, ktéra z wolna zmierzata, podobnie jak
niemiecka Rzesza pomimo antypolskiej polityki, do modelu zachodniego.
Pitsudski rozumial, ze droga, po ktérej kroczg robotnicy w panstwach
zachodnich, korzystajgcy ze swobdd politycznych w walce z ustrojem
kapitalistycznym, jest zamknieta dla proletariatu w zaborze rosyjskim
z powodu istnienia ,,samowtadnego rzadu carskiego”. Jak pisat 4 paz-
dziernika 1896 r. w ,,Robotniku”: ,,nie mozemy, jak oni, zadaé wprowa-
dzenia albo zniesienia tych lub owych praw, gdyz nie tylko nie mamy
zadnego udzialu w prawodawstwie, ale nawet zabronione nam jest
publiczne wyjawianie swych checi i potrzeb. Nie mozemy tez wspdl-
nie z nimi stang¢ do walki, zorganizowani w wielkie zwigzki zawodowe,
gdyz znowu na przeszkodzie nam stoi rzad carski ze swymi prawami
barbarzyniskimi, sforg zandarméw i szpiegédw”®% Pitsudski zaczat powoli
dostrzega¢ jakosciowa réznice zycia w zaborze austriackim i niemiec-
kim oraz nowe mozliwosci dla socjalistéw. Komentujac obchody 1 maja,
zwrdécit uwage w ,,Robotniku” z 29 czerwca 1897 r., ze $wieto majowe
stato sie dla socjalistéw polskich okazja do zrobienia przegladu swoich
sit, a wiec tym, czym dla partii niemieckiej byto powszechne gtoso-
wanie. Réznica polegata na tym, ,,ze gdy w Niemczech robotnik, gto-
sujacy przy wyborach na socjaliste, na nic sie nie naraza i moze by¢
tylko sympatyzujacym, a nie czynnym bojownikiem socjalizmu — u nas
kazdy $wietujacy sktada dowdd nie tylko nalezytej swiadomosci, ale
i gotowosci do po$wiecert”®. Pitsudski nie tracit nadziei, ze wzrasta-
jaca liczba uczestnikédw manifestacji doprowadzi do tego, ze Krélestwo
Polskie bedzie widownig przynajmniej tak powszechnego $wietowania,
jak w Galicji: ,,Wtedy nadejdzie tez czas pomysle¢ o bardziej czynnej
rozprawie z naszymi wrogami, a przede wszystkim z gtéwnym z nich —
rzagdem carskim”®,

Wybory w zaborze austriackim nabieraty dla Pitsudskiego coraz wiek-
szego znaczenia, o czym $wiadczy jego zdziwienie, ze w ,,Przedswicie” nic
nie piszg o Galicji: ,, Takie ciekawe tam sie rzeczy dzieja, a u was ani stowa

o Tbidem, s. 205-206; W. Jedrzejewicz, J. Cisek, op. cit., s. 82.
62 7, Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 1, s. 153-154.

3 Tbidem, s. 166.

% Ibidem, s. 167.
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0 tym”%. 16 stycznia 1897 r. pisat do ZZSP w Londynie: ,,P6Zniej musicie
koniecznie da¢ wyczerpujace sprawozdanie z ruchu przedwyborczego
w Galicji, u nas ludzie grubo sie tym interesujg, a my nic wyczerpujacego
da¢ nie mozemy sami”°e,

Od zainteresowania zblizajacymi sie wyborami przeszedt do czy-
néw i rozpoczat zbieranie pieniedzy na kampanie wyborcza socjalistéw
w Galicji do parlamentu wiederiskiego. 12 grudnia 1896 r. pisat do ZZSP:
»,Monete na wybory zbieraé zaczniemy teraz, przeslemy ja wprost do
nich; czy bedzie to wielka moneta — nie wiem, no ale zawsze co$ niecos
kapnie”®”. W kolejnym pi$mie z konica grudnia tego roku donosit: ,,Do
Galileuszy monete wkrétce wyslemy, na razie tego bedzie jakie pareset
rubli”®, Wreszcie w liScie z 7 stycznia 1897 r. donosit do ZZSP w Londy-
nie: ,,Posytamy wam w tym liScie 100 rs. Sa to sumy, zebrane na wybory
w Galicji. Posytamy te 100 rs. przez was do komitetu Zachodniej Galicji”.
Charakterystyczne dla materialnej sytuacji socjalistéw byto nastepujace
stwierdzenie: ,,Stanowczo wymagamy, byscie nic z tej monety nie buchali
i momentalnie wyprawili wraz z listem do Krakowa. Przyznaje sie, ze
wyprawiamy monete do was z pewng bojaznig i strachem, aby z tym
nie wyszto jakiego kawatu przy waszej stalej bryndzy [sic], ale nie rébcie
nam z tym ambarasu, bedziemy bowiem z czasem zmuszeni zawiera¢ sto-
sunki bezpo$rednie z interesantami zagranicznymi”®. Ostrzezenie przed
ewentualnym uszczupleniem tej sumy oraz zataczenie czystego papieru
z pieczatka CKR, z ktérym nalezato przestaé pienigdze, Swiadczy wyraz-
nie o wadze przywigzywanej do wprowadzenia postéw socjalistycznych
do parlamentu austriackiego. Na zarzuty Debskiego, zeby nie uszczuplaé
finanséw partii i nie przeznaczaé zbyt duzych kwot na wybory w Gali-
cji kosztem dziatalno$ci organizacji w zaborze rosyjskim, Pitsudski tak
odpowiedzial w liscie z 12 lutego 1897 r. do ZZSP:

Na wybory swoich finanséw nie szarpiemy wcale, s to sktadki na ten spe-
cjalny cel zbierane na listy. Zadnych naszych instytucji na ten cel nie nacia-
gamy [--]. Co do wybordw, to zatuje, ze$my akcji nie rozpoczeli wczesniej,
zebraliby$my monety na ten cel znacznie wiecej. Teraz recze, ze moneta
na ten cel bedzie nam przyptywata jeszcze po ukoriczeniu wybordéw. No,
ale stato sie. Teraz posytam wam jeszcze 50 fajgli [rubli], ktére razem z 50
z tej setki, ktéra wam musiata postaé w tych dniach Kizia [Aleksander

6 Listy Jozefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 18, 1938, s. 70-71.
% Ibidem, s. 74.

87 Listy Jozefa Pitsudskiego, ,,Niepodleglo$¢” 17, 1938, s. 357.

% Tbidem, s. 369.

8 Listy Jozefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 18, 1938, s. 69-70.
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Sulkiewicz], wyslijcie do Wschodniej Galicji przy liScie stosownym. W tym
celu zataczam tez kartke z pieczatka. Nie pisze juz teraz, zebyS$cie tej monety
nie wydali na moje (swoje?) potrzeby, ale i nie przepraszam za to, zem
uprzednio o tym pisal”™.

24 lutego ponownie wspart finansowo wybory w Galicji: ,,Kochani!
Posytamy wam: a) 180 r., z nich 60 rs. dla Zachod.[niej] Gal.[icji], 60 dla
Wschodniej i 60 dla was. Zapewne przed wyborami juz wiecej nie
poszlemy monety na wybory””!.

O tym, jak wielkie zainteresowanie wzbudzaty wybory do V kurii
w Austrii wérdd socjalistéw z zaboru rosyjskiego $wiadczy fakt, ze Leon
Wasilewski w lutym 1897 r. specjalnie udat sie do Wiednia i do Galicji,
aby z bliska obserwowa¢ kampanie wyborcza prowadzona przez socjali-
stéw’2. Wyniki wyboréw przeprowadzonych 11 marca 1897 r. pozwolity
na wzmochienie sit demokratycznych w parlamencie austriackim. Oprécz
28 postéw chrzedcijatisko-spotecznych pojawito sie takze 14 postéw
socjalistycznych, w tym dwdch Polakéw (z Krakowa Ignacy Daszyriski
i ze Lwowa Jan Kozakiewicz”), sze$ciu Czechdw i siedmiu Niemcdw,
a takze dodatkowo Ukrainiec, dr med. Roman Jarosiewicz’*. Daszyn-
skiego, ktéry otrzymat w Krakowie prawie 30 tys. gtoséw, pod nieobec-
no$¢ w parlamencie Viktora Adlera (przegral on wybory w Wiedniu

70 Tbidem, s. 206.

1 Tbidem, s. 210.

72 A. Préchnik, op. cit., s. 124.

73 W Jarostawiu kandydat socjalistyczny Kornel Zelaszkiewicz przepadt jedynie
z powodu naduzy¢ wtadz, zob. W. Najdus, Polska Partia Socjalno-Demokratyczna, s. 200;
H. Binder, Galizien in Wien. Parteien, Wahlen, Fraktionen und Abgeordnete im Ubergang zur
Massenpolitik, Wien 2005, s. 222-225.

7 Do pierwszych socjaldemokratycznych postéw nalezeli: Ernst Berner, redaktor
w Morawskiej Ostrawie; Peter Cingr, redaktor ,,0dborné Listy” w Morawskiej Ostra-
wie; Ignacy Daszyniski; Josef Hannich, redaktor ,,Nordbdhmischer Volksbote”, Reichen-
berg (Liberec); Josef Hybes, redaktor ,,Novosti”, Brno; Wilhelm Kiesewetter, redaktor
,Freigeist”, Trautenau (Trutnov); Jan Kozakiewicz, kre$larz budowlany, Lwéw; Johann
Resel, redaktor ,Arbeiterwille”, Graz; Eduard Rieger, redaktor ,,Volksfront”, Brno;
Anton Schrammel, redaktor ,,Gleichheit”, Neunkirchen; Jozef Steiler, redaktor ,,So-
cidln{ Demokrat”, Praga; dr Leo Verkauf, doradca prawny spétdzielczych kas chorych,
Eger; Karl Vratny, stolarz, Pilzno; Eduard Zeller, sekretarz okregowej kasy chorych; do
klubu socjalistycznego przystapit pézniej poset ukraiiski Roman Jarosiewicz — L. Brii-
gel, op. cit., s. 308-309; F. Kaufmann, op. cit., s. 34-38, 89; H. Konrad, op. cit., s. 59-60.
Pod wptywem apeli PPSD robotnicy polscy ze Slaska Cieszyniskiego oddali swe glosy
na czeskiego socjaliste Petra Cingra — W. Najdus, Polska Partia Socjalno-Demokratyczna,
s. 193; H. Wereszycki, Historia polityczna Polski 1864-1918, Wroctaw-Warszawa-Krakéw
1990, s. 152.
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na rzecz chrze$cijariskich socjalistéw), wybrano przewodniczacym
Zwiazku Postéw Socjalistycznych, a jego zastepcami zostali Czech Joseph
Hybes i Niemiec Eduard Zeller”.

Pitsudski, ktéry bardzo uwaznie obserwowat wybory do parlamentu
wiedeniskiego, donosit w ,,Robotniku” z 14 kwietnia 1897 r. w stylu raso-
wego reportera w artykule Po wyborach o walnym zwyciestwie ,,towa-
rzyszy naszych”. ,,Szerokim echem rozchodzily sie u nas odgltosy walki,
toczonej za kordonem. Wybory zajety umysty wszystkich, kto cho¢ cokol-
wiek wykraczat my$la poza ciasne szranki zycia osobistego. Przezywali-
$my literalnie goraczke wyborcza, ktdra trawita podéwczas naszych braci
galicyjskich, zyli§my ich nadziejami, odczuwalismy ich zawody, oburza-
lismy sie i cieszyli razem z nimi””¢. Zwrdcit uwage, ze wolne wybory
w Galicji budzity zainteresowanie bardzo réznych warstw spotecznych
w Kongreséwece. ,,Pisma byly zapetnione wiadomo$ciami o przebiegu
walki, a ze legalnych pism socjalistycznych nie mamy, wiadomosci te
najczesciej byly skoszlawione stronniczg nienawiscia. Nawet pisma tzw.
postepowe, jak «Glos» i «Prawda», w swych korespondencjach z Galicji ze
zle tajona niechecig spotkaty kandydatury socjalistyczne, otaczajac nato-
miast faworami i opieka ludowcéw, réwnie chwiejnych i nieokreslonych,
jak i nasi postepowcy”.

Podkreslit tez znaczenie wybordéw galicyjskich dla catej Polski. ,,Nie-
jedno tez serce robotnicze zabilo silniej, niejedng pier$ podniosto wes-
tchnienie ulgi, gdy nareszcie doszta nas radosna wie$é¢ o zwyciestwie
naszych towarzyszy. Zatowali§my tylko, ze nie mozemy publicznie i jaw-
nie $wieci¢ triumf polskiego socjalizmu, nie mozemy nawet wprost prze-
sta¢ naszym bratnim szeregom powinszowania, ptynacego z gtebi serca”.
Pitsudski przedstawit doktadnie wyniki wyboréw do kurii powszechnego
glosowania i znaczenie powstania pierwszej socjalistycznej frakcji w par-
lamencie austriackim. ,,Bez watpienia jest to za mato dla powaznych
zwyciestw w prawodawczej dziatalno$ci parlamentarnej, lecz dosy¢ dla
utrzymania na wodzy tupiezczych apetytéw warstw uprzywilejowa-
nych i dla rozbudzenia walkg w parlamencie nie§wiadomych jeszcze
mas ludu robotniczego”. Przestal serdeczne Zyczenia powodzenia w ich
pracy, wyrazajac dume, Ze ,,wezmg w niej powazny udziat nasi postowie,

75 J. Feldman, Daszyriski Ignacy, PSB, t. 4, Krakéw 1938, s. 448-454; W. Najdus, Pol-
ska Partia Socjalno-Demokratyczna, s. 192-201; eadem, Ignacy Daszyriski, s. 127; W. Lazuga,
op. cit., s. 146-152; R. Taborski, Polacy w Wiedniu, Wroctaw 1992, s. 93-95; J. Buszko, Po-
lacy w parlamencie wiederiskim 1848-1918, Warszawa 1996, s. 193-195; Von der Donaumonar-
chie zum vereinten Europa, s. 230-231.

76 7, Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 1, s. 163-164.
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wybrani wprawdzie przez czastke naszych szeregéw, lecz wystepujacy
w imieniu catego proletariatu polskiego””".

W niewatpliwym zwigzku z tymi wydarzeniami pozostawato rozpo-
czecie w Wiedniu od wiosny 1897 r. dzialalno$ci sekcji Zwiazku Zagra-
nicznego Socjalistéw Polskich z udziatem Leona Wasilewskiego, Maksa
Landaua, Wtadystawa i Wactawa Studnickich i innych. W duchu PPS prze-
ksztatcono stowarzyszenie robotnicze ,,Sita”, poswiecajac takze wiele
miejsca informowaniu opinii publicznej w Wiedniu, m.in. na tamach czaso-
pism ,, Arbeiter Zeitung” i miesiecznika ,,Przedswit”, ktérego redaktorem
byt Wasilewski’.

0 docenianiu przez Pitsudskiego instytucji przedstawicielskich swiad-
czy fakt, ze interesowat sie takze wyborami socjalistéw do parlamentu
niemieckiego zapowiadanymi na 1898 r.”%, o czym pisat w liScie z 18 paz-
dziernika 1897 r. do ZZSP: ,Na przyszte ich wybory zbieraé¢ bedziemy
ile sie da, rozpoczniemy agitacje wcze$niej, niz z Galicja, wiec chyba
i zbierzemy wiecej”®. Do sprawy powrdcit w liScie z 3 marca 1898 r. do
Centralizacji: ,,100 rs. wyslijcie od nas do Berlina na wybory, nie jest to
wszystko i zapewne przy nastepujacych pieniadzach wyslemy im i liscik
jaki z paru serdecznymi stowy. Pienigdze niech pokwituja: «Z Warszawy
od Centr. Kom. PPS na wybory»"8, 28 marca napisal nastepny list w spra-
wie wystania pieniedzy na wybory: ,,Posytamy znowu 100 rs., z nich 75 rs.
niech Centrl[alizacja] przeszle do Berlina na wybory™2, 26 lipca tegoz
roku w li$cie wystanym z Londynu do Maksymiliana Horwitza w Osten-
dzie prosit go o przygotowanie kroniki zagranicznej do ,,Robotnika”,
w ktérej znalezé sie miaty m.in. sprawy wyboréw w Niemczech i we
Francji®.

77 Tbidem; W. Jedrzejewicz, ]. Cisek, op. cit., s. 82-83; W. Pobdg-Malinowski, op. cit.,
s. 153.

78 A, Préchnik, op. cit., s. 124-125.

7 Chodzito o wybory do parlamentu Rzeszy w czerwcu 1898 r., podczas ktérych
socjali$ci wystawili w siedmiu okregach polskich kandydatéw wywodzacych sie
z PPS zaboru niemieckiego; zdobyli oni 4537 gloséw, lecz zaden z nich nie zostat
wybrany, zob. L. Trzeciakowski, Postowie polscy w Berlinie 1848-1928, Warszawa 2003,
s.194-195.

80 [ isty Jozefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 18, 1938, s. 240-241; W. Pobdg-Malinow-
ski, op. cit., s. 153.

81 7, pitsudski, Pisma zbiorowe. Uzupetnienia, red. A. Garlicki, R. Swietek, t. 2: 1898-
1914, Warszawa 1993, s. 32.

82 Tbidem, s. 37.

8 Ibidem, s. 54.
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Wobec dziatalno$ci postéw socjalistycznych
w parlamencie wiedetiskim IX kadencji
(27 marca 1897 — 7 wrze$nia 1900)

Po wyborach w 1897 r. najliczniejszy klub w parlamencie wiedetiskim
utworzyli Czesi (62 postéw). Koto Polskie liczyto 59 postéw, kierowanych
przez Apolinarego Jaworskiego, gdyz 13 ludowcdéw i socjalistéw, sposrédd
15 postéw w V kurii w Galicji, nie wstapito do Kota, ktére dotad groma-
dzito wszystkich postéw polskich®. W ocenie Daszyniskiego byt to bardzo
wazny fakt, gdyz ,,obrecz bezwzglednej solidarnosci postéw polskich pod
komenda staticzykéw pekta po raz pierwszy; dzien ten zadecydowat o nie-
powodzeniu polityki polskiej w Galicji”. Natomiast Wtadystaw Stud-
nicki twierdzit oskarzycielsko, ze ,,Daszynski byt taranem rozbijajacym
Koto Polskie ku radosci wszystkich nieprzyjaciét naszych”®. Kazimierz
Chtedowski, urzednik Ministerstwa do spraw Galicji (w latach 1899-1900
minister), miat lepsze zdanie o Daszyriskim: ,,Na pohybel Kotu Polskiemu
musze przyznad, ze Daszyniski byt jedna z najsympatyczniejszych postaci
polskich w Radzie Paristwa; czlowiekiem talentu, przekonar i sympatycz-
nej powierzchownosci”¥.

Daszyriski prowadzit nadzwyczaj aktywng dziatalno$é parlamen-
tarna, o czym $wiadczy fakt, ze w 1897 r. 14 razy wystepowat na forum
parlamentu i ztozyt siedem interpelacji, dotyczacych m.in. spraw konfi-
skaty czasopism socjalistycznych, naduzy¢ w wyborach do Kasy Chorych
w Nowym Sgczu i Tarnowie. Zwrdcit sie do ministra obrony krajowej
w sprawie kar naktadanych na zotnierzy i podoficeréw odwiedzajacych
lokale socjalistyczne. W debacie budzetowej wystapit przeciw military-
zmowi, a takze przeciw antysemityzmowi w polemice zKarlem Luegerem®.

Niektére dziatania socjalistéw galicyjskich spotkaly sie z petnym
poparciem Pitsudskiego. Tak byto wobec podrézy nowego cara Rosji
Mikotaja Il we wrze$niu 1897 r. do Wiednia. Czotobitne przyjecie, jakie mu
zgotowano, takze z udziatem polskich ministréw, wywotato powszechny
sprzeciw. W Galicji i w Wiedniu socjalisci zwotywali zgromadzenia,
na ktérych przyjmowano rezolucje, wyrazajace ,,oburzenie i pogarde

8 H. Wereszycki, Historia Austrii, s. 249-250; J. Buszko, Polacy w parlamencie wiederi-
skim, s. 195-199; W. kazuga, op. cit., s. 127-152; Das dsterreichische Parlament, Wien 1997,
s. 16-18; H. Binder, op. cit., s. 351-356.

8 1. Daszynski, op. cit., s. 127.

8 M. Zdziechowski, Widmo przysztosci, Warszawa 1999, s. 116.

87 K. Chtedowski, Pamietniki, t. 2: Wiederi 1881-1901, Wroctaw 1951, s. 334-335.

8 W. Najdus, Ignacy Daszyriski, s. 127-132; J. Buszko, Polacy w parlamencie wiederiskim,
s. 217; Von der Donaumonarchie zum vereinten Europa, s. 231-233.
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za wyrzucanie pieniedzy robotnikéw na przyjecie najwstretniejszego
despoty”. Podobne stanowisko zajagt Pitsudski, ktéry przeprowadzit dru-
zgocaca krytyke polityki ugody w zwigzku z wizyta cara Mikotaja II nie
tylko w Wiedniu, ale takze w Warszawie®.

W innych jednak sprawach dochodzito do konfliktéw. Krytycy oskar-
zyli Daszyniskiego, ze trybune parlamentarng w Wiedniu wykorzystuje do
oczerniania rzagddw polskich w Galicji oraz rzadu premiera Badeniego,
okreslanego przezen jako reakcyjny i podtrzymujgcy wladze szlachty. Gdy
Badeni przystagpit do rozszerzenia praw jezykowych Czechéw w admini-
stracji Krélestwa Czeskiego, socjali$ci przytaczyli sie do atakéw nacjo-
nalistéw niemieckich na kompromisowg inicjatywe premiera, hamujgc
i dezorganizujac obrady parlamentu oraz przyczyniajac sie do obale-
nia rzadu®. Na nic zdalo sie wystapienie Daszyriskiego na VI kongresie
og6lnopartyjnym obradujagcym w Wiedniu od 6 do 12 czerwca 1897 r.,
dotyczace dziatalnosci parlamentarnej socjalistéw, w tym stosunku do
rozporzadzen jezykowych?.

Postepowanie Daszyriskiego wywotato krytyke takze w §rodowiskach
socjalistycznych z Kongreséwki. Pojawity sie watpliwosci, czy nalezato
przytaczaé sie do obstrukcji, zainicjowanej z szowinistycznych pobudek
przez niemieckich nacjonalistéw, i czy wypadato socjalistom torpedowaé
reforme rozszerzajaca narodowe uprawnienia Czechéw, nawet realizo-
wang na drodze administracyjnej, a nie parlamentarnej. Watpliwosci nie
rozwialy argumenty Daszyriskiego, Ze nieustanne naruszanie uprawnien
parlamentu za pomocg rozporzadzen rzadowych podkopywato konsty-
tucje i godzito w prawa obywatelskie. ,,Przedswit” krytycznie ocenit
Daszynskiego, gdyz obalit on rzad premiera rodaka, w ktérym zasia-
dali jeszcze trzej inni ministrowie narodowosci polskiej®’. Do krytykdw
postepowania Daszyriskiego nalezat takze Pitsudski®. W li$cie z 5 grudnia
1897 r. apelowal do CKR, aby postowie socjalistyczni z Galicji — Daszyn-
ski i Kozakiewicz — czesciej pisali do ,,Przed$witu” i wyttumaczyli swoje
postepowanie w Wiedniu. ,,Mamy miliony zarzutéw z powodu nich z réz-
nych stron — ich sojusz z Niemcami szowinistycznymi dla wszystkich
stawia znak zapytania. Rézne o tym chodzg gadki do bajki, ze Ignac jest

8 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 1, s. 150-153, 177-179; W. Pobdg-Malinowski,
op. cit., s. 128-130 W. Jedrzejewicz, op. cit., s. 28-29.

% W. Lazuga, op. cit., s. 153-201; J. Buszko, Postowie polscy w parlamencie wiederiskim,
s.198-211.

L W. Najdus, Polska Partia Socjalno-Demokratyczna, s. 208-209.

2 'W. Najdus, Ignacy Daszyriski, s. 133; J. Buszko, Polacy w parlamencie wiederiskim,
S. 210-211.

% J. Gaul, Czarno-zélty miraz, s. 24-25.
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na zoldzie u [Georga] Schoenerera i [Karla Hermanna] Wolfa wlgcz-
nie. Dosy¢ powiedzied, ze imiennik Timura [Aleksander Wieckowski]
zaniepokoil sie tymi zarzutami i na gwalt prosit, by w «Rob.[otniku]»
da¢ jakie$ tlumaczenie. Przypuszczamy, ze lepiej by to byto zrobione
w «Przed.[$wicie]»"*. Stanistaw Wojciechowski, komentujgc to zdanie,
dopisal: ,nawarzyli nam piwa, niech wiec cho¢ w «Przed$wicie» bro-
nig swego stanowiska, bo dalibég trudno tu pyskiem «filozofowaé»
w ich obronie™®.

26 stycznia 1898 r. Pitsudski poruszyt sprawe odezwy Daszyriskiego
do wyborcéw w sprawie dziatalnosci parlamentarnej postéw socjalistycz-
nych w Wiedniu: ,,0dezwe Daszka, jezeli nie przedrukuje «Przed.[$wit]»,
co sadze bytoby najlepsze, to — naturalnie — dajcie 4000 egz. przy
«Przed.[$wicie]»"*. Uznat jg jednak za niewystarczajacg i nieprzekony-
wajaca, skoro ponownie skrytykowat stanowisko postéw socjalistycznych
w parlamencie wiedetiskim. 15 lutego 1898 r. w liscie do ,,Przed$witu”
napisat:

Faktem niezaprzeczonym jest, ze Daszyniski i Kozakiewicz uwazani sa w catej
Polsce za przedstawicieli polskiego socjalizmu — i, jako tacy, sa sadzeni,
bledy wiec ich i omytki sktadane sa powszechnie na karb catego ruchu,
a wiec i naszego. Tymczasem Daszyniski i Kozakiewicz dotychczas nie potra-
fili nawet zaznaczy¢, ze leza im na sercu interesa ruchu polskiego, przede
wszystkim za$ i zawsze byli tylko przedstawicielami ruchu austriackiego.
1 gdyby jeszcze te liczenie sie tylko z ruchem austriackim, a nie polskim, nie
doprowadzito ich do pewnych kolizji z naszymi interesami bytoby pét biedy,
nie zrobiliby dla nas nic dobrego, lecz i szkody by zadnej nie przyniesli,
lecz ich sojusz z Wolfami i C-o, od ktérych moga sie odzegnywac, ile im sie
podoba, a pomimo to fakty ten sojusz stwierdzaly, ich taktyka, ktéra pozwo-
lita, by w walce z Badenim na pierwsze miejsce wlasnie wyplyneta sprawa
jezykowa, a nie jaka$ inna, wiecej godna polskich socjalistéw, wszystko to
na pewien czas by¢ moze, ale zrazito do socjalistéw sfery nie socjalistyczne
zupetnie, lecz sympatyzujgce z nami i utawiajagce nam przez swa sympatie
robote. Teraz to zacichto, lecz kto wie, czy jeszcze jedna taka ,zwycieska”
kampania parlamentarna, jeszcze jedno ,,Hoch Daszyriski”, pomieszane
z ,,Wacht am Rhein”, nie utrudni nam znacznie i tak nie tatwego potozenia,
a da jeszcze pare atakéw w tapy nie tylko patriotéw, lecz nawet i dalszej
naszej prawicy. Pomijamy tu najzupelniej kwestie, o ile taktyka ich byta
zgodna z interesami nawet austriackiego proletariatu, chociaz zdaniem nie-
ktérych z nas (pomiedzy innymi i moje) i tu zgody nie bylo. Naturalnie, nie

%% Listy Jozefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 18, 1938, s. 352-353.
% Ibidem, s. 353, przyp. 29.
% Tbidem, s. 364; W. Pobdg-Malinowski, op. cit., s. 154.
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spodziewali$my sie, by ,,galicyjscy” postowie od razu mogli godnie repre-
zentowa¢ socjalizm ,,polski”, ale nie oczekiwalismy takiego nieliczenia sie
z naszymi potrzebami®’.

Dalej pisat réwnie krytycznie:

Mysli te, ktére zapewne tow. Witoldowi [Jodko-Narkiewiczowi — J.G.] przy-
szly samodzielnie, wyrazali§my réwniez nieraz w naszych [?] listach i roz-
mowach z nim, i, przyznamy sie, cieszyliSmy sie, gdy w ,,Przed.[$wicie]”
pojawity sie artykuly, inkriminowane przez towarzyszy galicyjskich. Byé
moze, ze nie wplyng one na dalsze postepowanie Dasz.[yfiskiego] i Kozak.
[iewicza], bo ci zdaje sie sa bardzo dumni ze swych zwyciestw i w niektd-
rych kawatkach ,,Naprzodu” i ,,Robot.[nika]” daje sie spostrzec nie§wiadome
jak dotychczas wycofywanie sie z niektérych przynajmniej pozycji, osia-
gnietych przez ,,zwyciestwa”. W kazdym jednak razie artykuty te w ,,Przed.
[$wicie]” zdejmuja w cze$ci w oczach naszej opinii publiczno$ci odpowie-
dzialno$¢ nasza za czyny nie nasze. Wobec tego, nie robigc na was zad-
nego nacisku, gdyz, naturalnie, mozecie w tym wypadku mie¢ catkiem inne
zdanie, woleliby$my, zeby ton artykutéw w ,,Przed.[$wicie]”, omawiajacych
te sprawy, nie byt tak chwalgcym i panegirycznym, jak w 1 numerze. Przyj-
mijcie pod uwage, ze po otrzymaniu wilasnie 1 numeru namyslalismy sie,
czy nie machna¢ do was oficjalne nasze o§wiadczenie, wyrazajgc solidarnosé
w pewnej mierze z artykutami ,,Swéj” i Witolda w 10-tym. A sprawitoby to
zapewne jeszcze przykrzejsze wrazenie i wywotato jeszcze wiekszy gwaltt,
niz artykuty w ,,Przed.[$wicie] .

Nie brakowato tez innych punktéw spornych dotyczacych Galicji.
Daszynski wystapit przeciw autonomii krélestw i krajéw koronnych
nalezacych do monarchii austriackiej. Jego zdaniem, wyodrebnienie
zacofanej Galicji, bedacej tupem podczas rozbioréw Polski, z uprzemy-
stowionej Austrii, posiadajacej liczniejszy proletariat i silniejszg partie
socjalistyczna, oddatoby ja w rece magnatéw i utrwalitoby rzady ,,szla-
chetczyzny”. Nalezato zatem wczes$niej przeprowadzi¢ demokratyczne
reformy polityczne i dopiero potem wysuwaé postulat autonomii tery-
toriéw narodowych?®’. Podobne stanowisko zajat Wasilewski w artykule

%7 Listy Jézefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 18, 1938, s. 376-378; W. Jedrzejewicz,
J. Cisek, op. cit., s. 92; W. Pobdg-Malinowski, op. cit., s. 154.

% Listy Jozefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegtos¢” 18, 1938, s. 378. Artykuty W. Jodko-Nar-
kiewicza w ,,Przed$wicie”, krytykujace udziat polskich postéw socjalistycznych w opo-
zycji przeciwko Badeniemu, spowodowaty z kolei protesty dziataczy socjalistycznych
zaboru austriackiego i sprzeciw w sekcjach ZZSP w Galicji, ibidem, przyp. 30; zob. Listy
J6zefa Pitsudskiego, ,Niepodlegto$é” 19, 1939, s. 414-416.

> W. Najdus, Polska Partia Socjalno-Demokratyczna, s. 208-209.
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Dwie autonomie w numerze 6 ,,Przed$witu” z czerwca 1898 r. Autor posta-
wit w nim pytanie, czy Austria jest socjalistom potrzebna i udzielit na nie
negatywnej odpowiedzi. Nie widziat on w Austrii sily, ktéra przywrdci byt
niepodlegtej Polsce i odrzucit koncepcje austro-polska. Nie spodziewat
sie takze, aby wojna pomiedzy Austrig a Rosja przyniosta szczesliwe roz-
wiazanie sprawy polskiej. Austria byta potrzebna o tyle, o ile gwaranto-
wata proletariatowi polskiemu rozwéj, niemozliwy w innych zaborach'®.

Pitsudski odnidst sie krytycznie do tej sprawy w liScie z 11 lipca
1898 r. do Witolda Jodko-Narkiewicza w Bernie, zachecajac go do napisa-
nia artykutu o autonomii galicyjskiej: ,,Sadzitbym, Ze to tym bardziej jest
potrzebne, ze artykuly Osarza [Leona Wasilewskiego — J.G.] lub Kozaka
[Jana Kozakiewicza — J.G.] mogg u nas zrobié swoje, tj. albo zasiaé wiréd
ludzi niekrytycznych btedne pojecia, albo tez zniecheci¢ do nas tych,
ktdrzy juz raz nieszczesng sprawa jezykowa niegdys byli zniecheceni”".
O autonomii galicyjskiej pisal takze 29 lipca 1898 r. do Kazimierza Kel-
les-Krauza. Poinformowal w nim, ze

stosunek Centr.[alizacji], tak zaréwno i redakcji ,,Przed$witu” do spraw gali-
cyjskich uwazam za bardzo fatszywy. U nas w kraju juz przed tym istniato
grube niezadowolenie z galileuszy z powodu sprawy jezykowej i obstrukcji
parlamentarnej, wiec gdy w ,,Przed.[$wicie]” zostaly umieszczone artykuty
»SW6j” i w 10 N[umerze]. byli§my wszyscy bardzo radzi, ze choé stéwko
prawdy doszto do uszu naszych postéw i galicyjskich towarzyszy. Nowa
redakcja uwazata za stosowne postepowal wrecz przeciwnie — solidary-
zowac sie ze wszystkim, co postowie lub Galicjanie zrobig. Jeszcze z kraju
po pierwszych numerach tego roku pisatem do redakcji w imieniu CKR,
ze artykuly zesztoroczne zostaly umieszczone w ,,Przed.[$§wicie]” z naszego
upowaznienia, ze galicyjska robota odbija sie na naszym potozeniu i szko-
dzi powodzeniu naszej pracy, ze wiec woleliby§my nie widzie¢ w ,,Przed.
[$wicie]” artykuléw zaprzeczajacych dotychczasowym wypowiedzeniom
sie zesztorocznym. Teraz jednak mamy znowu drugie wydanie tej sprawy
w kwestii autonomii. I wstepny artykut, i koresp.[ondencja] Kozak.[iewicza]
w 6 numerze wzbudzg zapewne wérdd naszych w kraju grube niezadowo-
lenie i dodam od razu — zupelnie stusznie. Juz w jednym liScie z kraju od
towarzysza CKR otrzymatem w odpowiedzi na 6 numer propozycje, bym
postawit tame zgalicjanieniu ,,Przed$w.[itu]” i Zw.[igzku]. Osobiscie jestem
zdania, ze artykuty takie u nas bedg bardzo szkodliwe — od pozadania opieki
c.k. urzednika w obronie od szlachty rodzimej krok jeden do obozu Rézyczki
[R6zy Luksemburg — J.G.]. Wobec tego wypowiedziatem to wszystko Os.[a-
rzowi]. Otrzymatem odpowied?, iz jest to jego przekonanie, ze autonomia

100 A, Préchnik, op. cit., s. 134-135.
101 7, Pitsudski, Pisma zbiorowe. Uzupetnienia, t. 2, s. 48.



926 Jerzy Gaul

zaszkodzi Galicji i ruchowi soc.[jalistycznemu] — i trudno mu pisaé wbrew
przekonaniu, ze jednak gotéw jest daé miejsce we ,,Przed.[$wicie]” glosom
przeciwnym'®,

Krytyke socjalistycznych postéw galicyjskich utrudnity jednak wpro-
wadzone od wiosny 1898 r. przez wtadze w zachodniej Galicji stan oble-
zenia i sady dorazne!®, Motywujgc to rozruchami antysemickimi, rozpra-
wiono sie z dziataczami socjalistycznymi, zamykajac wiele stowarzyszen
socjalistycznych i zawieszajac prase. Pitsudski zdawat sobie sprawe z dwu-
znaczno$ci sytuacji: ,,Na razie na tym staneto, watpie jednak, by obecnie
mozna byto w tej kwestii prowadzi¢ polemike, w ktérej z konieczno$ci
trzeba byto gani¢ to lub owo w postepowaniu Galicjan. Przy stanie oble-
zenia i przesladowaniach obecnych trzeba milcze¢. Chciatbym wiec tylko,
zeby$ w listach swoich do Centr.[alizacji] zwracal na te strone baczniejsza
uwage i przeciwdziatal owemu «zgalicjanieniu»”1%,

Wydarzenia te nie powstrzymaty Pitsudskiego przed dalszym konse-
kwentnym dazeniem do demokratycznej Polski. Znalazto to swéj wyraz
lidcie z 29 lipca 1898 r. napisanym w Londynie do Kelles-Krauza w Paryzu
w sprawie opracowania rozdziatu o polityce w Sprawie robotniczej:
»W rozdziale powinno sie zawiera¢ wytlumaczenie tego, co znaczy wol-
no$¢ polityczna, pare stéw o rzgdzie reprezentacyjnym i powsz[echnym]
prawie glosowania, nastepnie wytlumaczenie, na co ta wolnos¢ jest nam
potrzebna i stwierdzenie $cistej zaleznosci ekon[omicznych] i polit[ycz-
nych] intereséw proletariatu, nareszcie cel obecnej walki — niezalezna Pol-
ska ze zdobyciem maksimum swobdd i krétkie uzasadnienie tego celu”®.

Przemiany w socjalistycznym ruchu w Galicji utatwity prowadze-
nie ,,polityki wspdlnej”. Na VI zjezdzie w Wiedniu w czerwcu 1897 r.
austriacka partia socjalistyczna zmienita swojg strukture organizacyjna.
Scentralizowana partia przeobrazita sie w federacje partii narodowych
(polskiej, austriackiej, czeskiej, serbskiej, wtoskiej i ukrainskiej), ktére
taczyta wspdlna ogdlnoaustriacka egzekutywa oraz zjazd partyjny’®.

102 [ isty Jézefa Pitsudskiego, ,,Niepodleglo$¢” 20, 1939, s. 129-130; W. Pobdg-Malinow-
ski, op. cit., s. 154.

103 7ob. E. Bobrowski, Stan wyjgtkowy w Galicji wr. 1898 (Urywek z pamigtnika), ,,Nie-
podleglto$é” 13, 1936, s. 442-446; Pamigtnik Hermana Diamanda, zebrany z wyjqgtkéw listow
do zony, Krakéw 1932, s. 36-39.

104 Listy Jézefa Pitsudskiego, ,,Niepodlegto$¢” 20, 1939, s. 129-130.

105 7, Pitsudski, Pisma zbiorowe. Uzupetnienia, t. 2, s. 56.

106 1., Briigel, op. cit., s. 335-343; H. Konrad, op. cit., s. 61: ,,Es bestand also keine
gemeinsame Osterreichische sozialdemokratische Partei mehr, sondern eine geeinigte
Partei der dsterreichischen Sozialdemokratie, welche aus den verschiedenen Nationa-
litdten zusammengesetzt ist”.
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Rzecznicy kursu narodowego w galicyjskiej socjaldemokracji doprowa-
dzili do przeksztalcenia partii krajowej w partie polska, lansujac nazwe
Polska Partia Socjalno-Demokratyczna Galicji i Slgska (PPSD), o czym
przesadzit V zjazd krajowy we wrzesniu 1897 we Lwowie. Podkreslenie
narodowego charakteru partii znalazto wyraz w uchwale o dazeniu socja-
listéw polskich wszystkich trzech zaboréw do zjednoczenia Polski i jej
niezalezno$ci paristwowej'”’. Wlaczenie do jej nazwy ,,Slaska” zwigzane
byto z nasilajgcg sie agitacja socjalistyczng w wysoko uprzemystowionym
rejonie cieszynskim!®, Jak twierdzit Daszyniski w marcu 1898 r. w Izbie
Postéw Rady Paristwa, socjaldemokracja jest partia ,,poliglotyczng, gdzie
Czech spokojnie zasiada koto Polaka i Niemca, walczaca o réwne upraw-
nienie jezykowe, ale bez rozniecania wasni narodowych”'%.

Na zjezdzie berneniskim socjaldemokracji austriackiej w 1899 r. dele-
gacja polska ztozyta wazna deklaracje w kwestii narodowo$ciowej, stwier-
dzajac, ze ,,socjalisci polscy wszystkich trzech zaboréw pracuja wytrwale
nad usunieciem tej strasznej krzywdy narodu polskiego i daza do zjed-
noczenia w przysztosci wszystkich trzech zaboréw w jedna politycznie
i narodowo niezalezna cato$é, do wolnej i zjednoczonej Ojczyzny”*'°.
Takie stanowisko PPSD, zblizone do PPS, sprowokowato atak Rézy Luk-
semburg na polskich socjalistéw na miedzynarodowym zjezdzie socjali-
stycznym w Paryzu we wrzesniu 1900 r. W ich obronie wystapit Viktor
Adler, stwierdzajgc: ,,Protestujemy przeciwko temu, aby nasza jednolicie
braterska organizacja cierpiata na takich napasciach, robigcych wrazenie
oszczerstw. Nie wierzcie, jakoby nasi polscy towarzysze byli «nacjona-
listami». Oni sg tak samo dobrze miedzynarodowymi socjalnymi demo-
kratami, jak i kazdy z nas”.

Adler chwalit ,,naszych Polakéw” za wspaniate postepowanie i ,,cal-
kowicie zaskakujace sukcesy”. Szczegdlnie pozytywnie ocenit Daszyn-
skiego: ,,Daszyniski rzeczywiscie jest wybitnym cztowiekiem, gdybysmy
go nie mieli w parlamencie, Zle by nam sie dziato. To jest takze jego
zastuga w duzym stopniu, ze nie tylko z Polakami, ale takze z o wiele
bardziej trudnymi Czechami, tak dobrze sobie radzimy. Jest cztowie-
kiem, z ktérym mozna rozmawiaé, a takich nie mamy niestety zbyt

107 W, Najdus, Polska Partia Socjalno-Demokratyczna, s. 210-215; W. Najdus, Zygmunt
Marek. Prawnik i polityk 1872-1931, Warszawa 1992, s. 21-22; J. Holzer, op. cit., s. 64-65.

108 Na Slgsku Cieszyriskim Polacy, rywalizujacy z Czechami i Niemcami, utrzymy-
wali $ciste kontakty z Galicja. Na tym terenie dziatal socjalista Tadeusz Reger. W. Naj-
dus, Polska Partia Socjalno-Demokratyczna, s. 210-215; P. Wandycz, op. cit., s. 417-418.

109 7, Buszko, Polacy w parlamencie wiederiskim, s. 219-220.

10 1, Wasilewski, op. cit., s. 69.

111 Thidem, s. 84-85.
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wielu”!2, Adler widzial w Daszynskim przedstawiciela zachodniej partii
socjaldemokratycznej ,,na Wschodzie”. Jego powazanie i wpltywy miaty
dla socjaldemokratéw w Austrii istotne znacznie i dlatego popart w liscie
z 30 listopada 1899 r. do Augusta Bebla wydawanie w Krakowie dziennika
socjalistycznego ,,Naprzéd”, proszac go o wsparcie tej inicjatywy'".
WypowiedZ Adlera sytuowata Daszyriskiego doktadnie tam, gdzie
chciat widzie¢ socjalistéw polskich Pitsudski, ktéry nigdy nie miat wat-
pliwosci co do przynalezno$ci Polski do cywilizacji Zachodu. Juz w 1895 r.
stawial siebie i towarzyszy na posterunku dziejowym, na najdalej na
Wschéd wysunietej placdwce socjalizmu europejskiego, w historycznej
roli obronicy Zachodu od zaborczego i reakcyjnego caratu''4, Ocena Adlera
mogta by¢ zrédtem satysfakcji. Obrany przez Pitsudskiego i Daszyriskiego
antyrosyjski i prozachodni kierunek dziatan sprawit, ze w niewiele lat
pdzniej, 10 listopada 1912 r., znaleZli sie razem w Komisji Tymczasowej
Skonfederowanych Stronnictw Niepodlegto$ciowych, a w sierpniu 1914 r.
wystapili zbrojnie u boku Austro-Wegier przeciw imperium carskiemu.
Jak wynika z powyzszych ustalen, Pitsudski miat w latach 1897-1900,
a takze pdzniej pozytywny stosunek do parlamentaryzmu w monarchii
habsburskiej'®. W odrodzonej Rzeczypospolitej, petniac urzad Tymczaso-
wego Naczelnika Paristwa, zorganizowal bardzo szybko, bo juz 26 stycz-
nia 1919 r., pierwsze wolne wybory. Uwazatl bowiem, ze gtéwnym fila-
rem tadu i podstawa prawna panistwa powinien by¢ parlament. W lutym
1919 r. podporzadkowat sie wybranym przez nardd reprezentantom i zto-
zyt swéj urzad na rece Konstytuanty. Obserwujac jednak polska ,,sejmo-
kracje” w dzialaniu, stal sie wobec niej bardzo krytyczny. Wszechwtadza
sejmu, ktéra zastgpita dyktature Naczelnika Paristwa, przyniosta wiele
negatywnych zjawisk, zwtaszcza przewage intereséw partyjnych nad
panstwowymi, z czym Pitsudski nie chciat sie pogodzié. Wnioski, ktére

12y, Adler, Briefwechsel mit August Bebel und Karl Kautsky, gesammelt und erldu-
tert von Friedrich Adler, Wien 1954, s. 34; R. Taborski, op. cit., s. 94; W. Najdus, Ignacy
Daszyriski, s. 127.

13 v, Adler, op. cit., s. 34.

114 7, Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 1, s. 95; W. Pob4g-Malinowski, op. cit., s. 124; W. Je-
drzejewicz, op. cit., s. 23. Wspdtgrato to z przekonaniami wielu socjalistéw niemieckich,
m.in. Augusta Bebla i Fryderyka Engelsa, o koniecznosci odepchniecia Rosji na wschéd,
oderwania od niej Polski i wskrzeszenia jej jako demokratyczne paristwo. W. Pobdg-Ma-
linowski, op. cit., s. 97-98.

115 Zob. J. Gaul, Postowie polscy do Rady Paristwa w Wiedniu wobec ruchu niepodlegtoscio-
wego w okresie zawieszonego parlamentu (sierpieri 1914 — maj 1917), ,,Studia Humanistyczno-
-Spoteczne” 7, 2013, s. 13-36. Autor przygotowuje obecnie artykut dotyczacy stosunku
Pitsudskiego do parlamentaryzmu austriackiego i postéw galicyjskich do Rady Pafistwa
w Wiedniu w latach 1901-1914.
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wyciagnal, doprowadzity do zamachu majowego w 1926 r. i do ograni-
czenia parlamentaryzmu w sanacyjnej Polsce.

Streszczenie

Kontakty Jézefa Pitsudskiego z socjalistami z zaboru austriackiego rozpoczete
w 1892 r. doprowadzity do przezwyciezenia nieporozumien i nawigzania wspot-
pracy na gruncie walki o niepodlegto$¢ Polski. Pitsudski zapoznat sie z konstytucyj-
nym systemem monarchii habsburskiej i docenit mozliwosci legalnej walki o prawa
robotnikéw oraz prowadzenia polityki antyrosyjskiej i niepodlegtosciowej takze za
pomoca ,,oreza parlamentaryzmu”. Po rozpoczeciu batalii socjalistéw galicyjskich
o wejécie do parlamentu wiedetiskiego w V kurii glosowania powszechnego Pit-
sudski udzielit im wsparcia, m.in. przesytajac $rodki finansowe. W wyniku wybo-
réw przeprowadzonych 11 marca 1897 w Izbie Postéw Rady Patistwa IX kadencji
(27 marca 1897 — 7 wrzeénia 1900) pojawili sie po raz pierwszy postowie socjali-
styczni, w tym z Galicji Ignacy Daszyriski i Jan Kozakiewicz. Pitsudski wspierat ich
dziatalnos$é, lecz potrafit zdoby¢ sie na krytyke Daszyniskiego, m.in. za obalenie
rzadu Kazimierza Badeniego. Pitsudski widzial socjalistéw polskich na najdalej na
Wschéd wysunietej placédwce socjalizmu europejskiego, w historycznej roli obroticy
Zachodu od zaborczego i reakcyjnego caratu. Obrany przez Pitsudskiego i Daszyn-
skiego antyrosyjski i prozachodni kierunek dziatati sprawit, ze w 1912 r. znaleZli
sie razem w Komisji Tymczasowej Skonfederowanych Stronnictw Niepodlegto$cio-
wych, a w sierpniu 1914 walczyli u boku Austro-Wegier przeciw imperium car-
skiemu. Oceniajac postaé Pitsudskiego, nie mozna widzie¢ w nim tylko samotnika
z Sulejéwka, autora zamachu majowego i dyktatora zwalczajgcego parlamentaryzm
oraz postéw opozycji, gdyz w mtodosci byt zwolennikiem konstytucjonalizmu, par-
lamentaryzmu oraz podstawowych praw obywatelskich, ktére wcielit w zycie jako
Naczelnik Paristwa w latach 1918-1922.

The Stance of Jézef Pitsudski Regarding the Election
to the Austrian Parliament and Activities of the Polish
Socialist Deputies of the Ninth Term (1897-1900)

J6zef Pitsudski’s contacts with socialists from Galicia (the Austrian share of the
partitioned Polish lands), first established in 1892, made it possible to put an
end to disagreement and start cooperation for the independence of Poland. Hav-
ing acquainted himself with the rudiments of the constitutional system of the
Habsburg monarchy, Pitsudski appreciated the possibility of a legal struggle for
workers’ rights as well as pursuing an anti-Russian and pro-independence pol-
icy also with a “parliamentary weapon”. After the Galician socialists began their
campaign to be elected to the Vienna parliament, Pitsudski provided his support
for them, inter alia in the form of financial assistance. When, after the election of
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11 March 1897, the first socialist deputies gained seats in the House of Deputies
of the Imperial Council of the Ninth Term (27 March 1897 — 7 September 1900),
including Ignacy Daszynski and Jan Kozakiewicz from Galicia, Pitsudski supported
their actions. However, he was not afraid openly to criticize Daszyriski, for exam-
ple, for the deposing of Kazimierz Badeni’s cabinet. Pitsudski envisaged Polish
socialists at the easternmost outpost of European socialism, in a historic role of
the defenders of the West against aggressive and reactional tsarism. The anti-Rus-
sian and pro-Western course adopted by Pitsudski and Daszytiski resulted in the
membership of them both, in 1912, in the Temporary Coordinating Commission
of Confederated Independence Parties, and in August 1914 in their fight against
Russia at the side of Austria-Hungary. When assessing the figure of Pitsudski, one
should see not only the recluse from Sulejéwek, the author of the May coup, or the
dictator combating parliamentarianism and persecuting opposition deputies, for in
his youth he was an advocate of constitutionalism, parliamentarianism, and basic
civil rights which he put into practice in Poland as the Head of State in 1918-1922.

Translated by Grazyna Waluga
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