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Ciekawg inicjatywe Redakcji ,Kwartalnika Historycznego” odbieram
jako kolejna, trzecia juz w ostatnim czasie, prébe spojrzenia na dokona-
nia najnowszej polskiej historiografii, tym razem z perspektywy 30 lat
(1990-2020).

Za pierwszg, uznaje wazna konferencje zorganizowang przez Muzeum
Historii Polski w Jadwisinie, w pazdzierniku 2007 r., ktérej materiaty
opublikowano dwa lata pdzniej (zob. Spojrzenie w przesztosé, t. 1: Srednio-
wiecze, nowozytnosé, t. 2: Wiek XIX, XX, red. zespdt pod kier. Pawta Skibiri-
skiego, Agnieszki Przeszowskiej, Warszawa 2009). Zgromadzita ona ponad
100 wybitnych historykéw z wiekszosci osrodkéw naukowych naszego
kraju, a takze niektérych badaczy zagranicznych zajmujgcych sie historig
Polski. Skupieni w ramach czterech podstawowych epok (§redniowiecze,
nowozytno$¢, wieki XIX i XX), pracowali$my wéwczas w trzech panelach,
z ktérych pierwszy byt zatytutowany ,Historiografia 18 lat Niepodle-
glej”, drugi — ,,Postulaty badawcze i metodologia”, trzeci za$ prezento-
wal wizje syntezy kazdej z epok widziang przez konkretnych panelistéw.

Druga préba byt zakoriczony w Lublinie w 2019 r. Jubileuszowy
XX Powszechny Zjazd Historykéw Polskich, ktérego hasto wprawdzie
brzmiato ,,Wielka zmiana. Historia wobec wyzwan...”, ale wiekszos$¢ refe-
ratéw, jezeli nie wszystkie, miata za cel: ,,Rzetelny bilans dokonan i pora-
zek minionego pétwiecza akademickiej historiografii w Polsce i jej aktu-
alnego miejsca w nauce europejskiej i $wiatowej” (cyt. z Odezwy Zjazdu).

Kilka ponizszych uwag, w odpowiedzi na zaproszenie Redakcji
»Kwartalnika” do udziatu w Ankiecie, wynika przede wszystkim z moich
do$wiadczeri jako badacza specjalizujacego sie w historii spoteczno-go-
spodarczej i demografii historycznej. Z wielu lat wspdlnej pracy z moim
Mistrzem, profesorem Andrzejem Wyczatiskim, czy to na Uniwersytecie
w Biatymstoku, czy tez w Gléwnym Urzedzie Statystycznym w Warszawie
(w ramach Zespotu ,Historia Polski w liczbach” — 1989-2008), wynio-
stem przeswiadczenie, ze prowadzenie badari, przynajmniej w zakresie
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mojej specjalnosci, w izolacji od badan wspdtczesnych, prowadzonych za
granica, opartych z reguly na lepszej dokumentacji, nie pomaga nauce
historycznej i nie rozwija jej. Ba, niekiedy nawet moze prowadzi¢ do
nieporozumien, kiedy za wszelkg ceng bedziemy staraé sie — wobec nie-
petnosci bazy zrédlowej — widzie¢ rzekoma oryginalno$é/odmiennosé
czy to struktur spotecznych np. rodziny, czy tez aspektéw gospodarczych
Rzeczypospolitej przedrozbiorowej (np. zagadnienie folwarku).

Dlatego tez ,,przetom polityczny” lat 1988-1991 zaowocowat, choé
nie od razu, powolnym nawigzywaniem w zakresie badan spotecznych
i demografii historycznej (w odréznieniu od krajéw zachodnich, w Polsce
ciagle niedocenianej, gdyz wymagajacej obrébki setek, jezeli nie tysiecy,
jednostkowych Zrédet masowych oraz postugiwania sie metodami sta-
tystycznymi!) kontaktéw z czotéwka $wiatowg. Odbywajg sie one na
réznych plaszczyznach: od udziatu w konferencjach zagranicznych, po
mozliwo$¢ publikowania w liczacych sie periodykach. Nie ulega watpli-
wodci, ze ostatnia dekada PRL charakteryzowata sie coraz luzniejszymi
i nieregularnymi kontaktami miedzynarodowymi, co dotyczyto zwtasz-
cza $redniego i mtodszego pokolenia badaczy, czesto zaangazowanych
w dziatalno$¢ Solidarno$ci (odmowy paszportéw stuzbowych, cenzura,
mizerne finanse uczelni przeznaczane na wymiane miedzynarodowa,
zwlaszcza dla mlodszych pracownikéw). Z kolei postepujace od korica
XX w. wdrazanie technik informatycznych w wielu czotowych zagra-
nicznych bibliotekach naukowych w potaczeniu z otwartym dostepem do
czasopism sprawily, ze zniknety podstawowe bariery w szybkim dostepie
przynajmniej do czesci ksiazek i artykutéw waznych i interesujacych
z perspektywy uprawianej problematyki. W latach osiemdziesigtych wie-
cej ksigzek wypozyczatem z prywatnego ksiegozbioru Aleksandra Gieysz-
tora i jego zony Ireny oraz w pewnym stopniu z Biblioteki IH PAN na
Rynku Starego Miasta w Warszawie niz z zasobéw Bibliotek UW i Biblio-
teki Narodowe;.

Préba odpowiedzi na pytanie o najwazniejsze czy najbardziej inspiru-
jace osiggniecia badawcze jest zadaniem niezmiernie trudnym i to wcale
nie dlatego, ze wypadatoby sie podeprzeé przywotaniem nazwisk Koleza-
nek i Kolegéw. W obszarze mojej $cislejszej specjalnosci za takie osiagnie-
cie uznaje coraz lepsze rozpoznanie okoliczno$ci powstawania, trwania
i rozpadu rodziny staropolskiej, z uwzglednieniem jej struktur demo-
graficznych i gospodarczych, ujmowanej przy tym — co podkreslam —
w stratyfikacji spotecznej. By¢ moze zabrzmi to nieco banalnie, ale wia-
$nie w ostatniej dekadzie PRL uczeni tej miary co Maria Bogucka, Irena
Gieysztorowa, Andrzej Wyczaniski czy Andrzej Wyrobisz niezwykle mocno
akcentowali potrzebe szerokich, szczegétowych i interdyscyplinarnych
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badati nad rodzing staropolska, wiejska i miejska. W tamtym czasie nie
byta ona praktycznie obiektem powazniejszych studiéw, choé nie mozna
zapomina¢ o cennej pracy Marii Koczerskiej, Rodzina szlachecka w Polsce
pdZnego Sredniowiecza (Warszawa 1975). Wspomniani badacze widzieli
bowiem, az nadto dobrze, jak owocne sa na Zachodzie badania nad naj-
mniejszg komérka spoteczna (prace Lawrence’a Stone’a, Petera Lasletta,
Christiane Klapisch-Zuber, Philippe’a Ariésa, Jeana-Louisa Flandrina),
ktéra w calej preindustrialnej Europie byta przez wieki miejscem nie
tylko prokreacji podtrzymujacej ciagto$¢ spoteczeristwa, ale tez pono-
sifa koszty utrzymania, wychowania i wyksztatcenia dzieci. Co wiecej,
rodzina byta zarazem jednostka organizacji gospodarczej, w ramach
ktérej podejmowano decyzje i dziatania ekonomiczne, traktujac m.in.
dzieci jako zasdb sity roboczej, a wreszcie stanowita zabezpieczenie dla
jej cztonkéw na staro$¢.

Nasze dotychczasowe osiggniecia na tym polu upowazniajg dzisiaj do
wyrazenia opinii o nietrafnosci stynnej tezy Johna Hajnala, funkcjonuja-
cej od potowy lat szesédziesigtych minionego stulecia w histografii $wia-
towej, ktéra wylgczata ziemie dawnej Rzeczypospolitej z europejskiego
modelu matzenistwa. Wraz z rzekomo odmiennym procesem tworzenia
gospodarstw domowych w Europie Pétnocno-Zachodniej, w poréwnaniu
z innymi cze$ciami starego kontynentu, miata ona za§wiadczaé o wyjat-
kowosci Zachodu i dowodzié panujacego tam indywidualizmu, ktéry
wprost prowadzit do wyksztalcenia sie w tym regionie kapitalizmu. Po
30 latach mniej lub bardziej intensywnych badai nad rodzing staropol-
ska i jej gospodarstwem domowym odnajdujemy w trzech centralnych
dzielnicach Korony wiele cech modelu rodziny zachodnioeuropejskiej,
jak np. nie az tak bardzo wczesny wiek zawierania malzenstw, spory
odsetek oséb pozostajacych w celibacie definitywnym, obecno$é mtode;j
czeladzi, dla ktérych stuzba byta jedynie okresem w ich zyciu (najcze-
$ciej do chwili zwarcia malzeistwa), poréwnywalne rozmiary przeciet-
nej wielko$ci gospodarstwa domowego oraz dominacje rodziny o prostej
nuklearnej strukturze, dwupokoleniowej na wsi i w miastach, w ktérych
takze — podobnie jak w miastach zachodnich — wyrazniejszy byt udziat
gospodarstw oséb samotnych (zob. Rodzina i jej gospodarstwo na ziemiach
polskich w geografii europejskich struktur rodzinnych do potowy XX wieku,
red. Piotr Guzowski i Cezary Kuklo, Biatystok 2019).

Na marginesie niejako trzeba odnotowac¢, ze demograficzno-spotecz-
nym studiom nad rodzing w Polsce péZnofeudalnej towarzyszy wyrazny
przyrost literatury (cho¢ nie zawsze o wysokiej wartoéci naukowej),
po$wieconej dziecku i dziecifistwu, wychowaniu dziewczat i chtopcéw,
nieraz skomplikowanym relacjom rodzinnym, niekiedy ujmowanym
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nawet szerzej, w kategoriach kulturowych relacji miedzy obiema piciami,
modelu kobiety i mezczyzny, matki i ojca czy wiezi emocjonalnych w pod-
stawowej grupie spotecznej. Coraz wiecej wiemy tez o potozeniu i zna-
czeniu spoteczno-gospodarczym ludzi starych. Cenne jest takze dazenie
autoréw, aby przynajmniej cze$¢ ze szczegbtowych zagadnien starad sie
ujmowal w perspektywie zaréwno historycznej, jak i antropologiczne;j
oraz kulturowe;j.

Nie czuje sie do korica kompetentny w ocenie innych nurtéw czy
kierunkéw badawczych, w ktérych postep w minionych trzech dekadach
jest nie tyle nawet najwiekszy, co najbardziej interesujacy ze wzgledu na
zastosowany sposéb czy metode postepowania badawczego. Wydaje sie,
ze wérdd tych osiagnie¢ mozna umiejscowié, moze nie az tak liczne, ale
ze wszech miar ciekawe poznawczo prace mikrohistoryczne, rozpatru-
jace codzienno$¢ bytowania matych spotecznosci lub losy ,,zwyczajnych”
zjadaczy chleba. Ich atrakcyjnosé poznawcza bierze sie w duzym stopniu
nie tyle nawet z samego przedmiotu obserwacji historycznej, co z zasto-
sowanej przez autoréw refleksji filozoficznej, antropologicznej i etycznej,
0 czym wspomina Ewa Domariska (Mikrohistorie. Spotkania w miedzyswia-
tach, Poznan 1999). Bezsprzecznie, w tej kategorii prac o tematyce mikro-
historycznej, z przewaga artykutéw, nalezy wyréznié ksiazke Tomasza
Wislicza z 2012 r., bedacg cennym $wiadectwem indywidualnych historii
»mato waznych” jednostek historycznych, czyli chtopéw i ich zycia oso-
bistego, ujmowanego na dodatek przez pryzmat chtopskiej etyki seksu-
alnej, problematyki nadzwyczaj skromnie zauwazanej w dotychczasowej
historii spotecznej.

Naleze do tej grupy badaczy, ktéra pozytywnie odnosi sie do syntez
historycznych, zaréwno dziejéw ojczystych, jak i syntez przedmioto-
wych, pod jednym wszakze warunkiem — Ze sg one pisane przez kompe-
tentnych badaczy i prezentuja pewna wspdlna, przedyskutowang przez
redaktora naukowego i autora(éw) i nastepnie konsekwentnie realizo-
wang tzw. o$ syntezy. Nie moga to by¢ zbiory nawet najbardziej inte-
resujacych artykuldéw czy rozdzialéw, stabo powiazanych ze soba, kté-
rym redaktor, niekiedy wrecz na site, stara sie nada¢ w miare jednolity
charakter. Nie sile sie tutaj na jaka$ wlasng definicje syntezy. W moim
przekonaniu sa one opracowaniami, w ktérych autor lub autorzy daza
do cato$ciowego przedstawienia jednego lub wielu probleméw zycia spo-
tecznego w przesztosci, ale powigzanych wzajemnie ze soba, ujmowanych
integralnie, a nie oddzielnie. Z calg pewnoscia powinny one obejmowaé
i wyjasnial proces historyczny w calej jego ztozonosci, a nie koncen-
trowa¢ sie wokét historii zdarzeniowej. Swiadomie pomijam tutaj serie
nowych podrecznikéw tak z historii Polski (Tomasz Jurek, Edmund Kizik,
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Mariusz Markiewicz, Urszula Augustyniak), jak i powszechnej (Roman
Michatowski, Krzysztof Mikulski, Jacek Wijaczka), ktérych tre$¢ sobie
cenie. Dla mnie dobrym przyktadem syntez przedmiotowych, cho¢ nie-
pozbawionych pewnych mankamentéw, ale nie ma dziet idealnych, jest
np. czterotomowa Historia paristwa i prawa, przygotowana pod kierunkiem
Juliusza Bardacha jako redaktora naczelnego (1962-1982), czy jeszcze
bardziej obszerna Historia kultury materialnej Polski w zarysie pod redak-
cja Witolda Hensla i Jana Pazdura, ktéra ukazata sie w pieciu tomach
w 1978 r. Uwazam, ze takze obecnie w polskiej historiografii jest nie tylko
miejsce na syntezy, ale jest tez i pilna potrzeba przygotowywania tako-
wych, zwlaszcza ze w zyciu naukowym funkcjonuje cate nowe pokolenie
uczonych, majace cenne i oryginalne osiagniecia badawcze. Daleki jestem
od przesadzania z géry ksztattu osobowego potencjalnych syntez czy to
historii Polski, czy syntez przedmiotowych. Pozgdane jednak bytoby, aby
pisane przez przedstawicieli mtodszego pokolenia prace nie pomijaty
dorobku dojrzatych i do§wiadczonych historykéw. Wspominam o tym
dlatego, ze czytajac ukazujace sie ostatnimi laty ksiazki tzw. habilitacyjne
i profesorskie, ale tez i inne, niepisane na stopien czy tytut naukowy,
odnosze wrazenie, iz niektdrzy z autorédw nie odrobili zadania domowego
i nie raczyli zapoznac sie z istniejacym dorobkiem w danym obszarze
czy problematyce. Zdarzyto mi sie czytal prace, ktérych autor wrecz
zapowiadal swojg ksiazka otwarcie nowego pola badawczego, co w tym
wypadku miato usprawiedliwiaé niemozno$¢ przedstawienia przez niego
stanu badan wobec rzekomego braku wczesniejszej literatury.

Na dwa-trzy potencjalne ujecia syntetyczne chciatbym w szczegdlno-
$ci zwrdcié uwage, choé liste propozycji tematycznych mégtbym posze-
rzy¢é. W moim subiektywnym odczuciu pilng i wazna potrzeba jest przy-
gotowanie syntezy dziejéw podstawowej grupy spotecznej na ziemiach
polskich, a mianowicie chtopéw. To nie kto inny jak chtopi jeszcze na
przetomie XIX i XX w. stanowili od blisko 60 proc. do trzech czwartych
ogdétu ludnosci na ziemiach Rzeczypospolitej w graniach przedrozbioro-
wych i okoto potowy ludno$ci w II RP. Przez cate wieki wypracowywali
gros dochodu narodowego (wg szacunkéw Zbigniewa Landaua i Jerzego
Tomaszewskiego udzial rolnictwa w dochodzie narodowym w latach
dwudziestych i trzydziestych XX w. siegat od 48 do 66 proc.). Dodam,
ze wage problemu widziato juz pokolenie naszych mistrzéw, bowiem
takowa synteza — Chlopi w spoteczeristwie polskim zostata zaplanowana
przed blisko 40 laty w Instytucie Historii PAN pod redakcja Czestawa
Madajczyka. W 1987 r. ukazat sie nawet pierwszy i jedyny z siedmiu
zaplanowanych tomdw, autorstwa Karola Modzelewskiego, obejmujgcy
okres prawa ksiazecego, tj. do potowy XIII w. Chce podkresli¢, ze nie
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jestem tutaj oryginalny, bowiem obok mnie na potrzebe gruntownych,
nowoczesnych studiéw nad chtopami, podsumowanych ujeciem synte-
tycznym, zwracali réwniez uwage m.in. Tadeusz Epsztein, Tomasz Gasow-
ski i Wlodzimierz Medrzecki. W tej nowej syntezie nie moze zabrakngé
miejsca — co podkreslam — dla mas chtopskich zyjacych na Ziemiach
Zabranych przez Imperium Romanowdw, o ktérych losie, w poréwnaniu
z Wielkim Ksiestwem Poznariskim, Galicja i Krélestwem Polskim, wiemy
najmnie;j.

Za druga uznatbym potrzebe szybkiego opracowania syntezy dziejéw
kobiet na ziemiach polskich, ktérej — w moim przekonaniu — nie ma
potrzeby szerzej uzasadniaé. Co wiecej, mniej zorientowanym czytelni-
kom warto przypomnie¢, ze prace nad nig zostaly nawet rozpoczete i...
zamarly. Ich inicjatorkg byta Anna Zarnowska, zatozycielka i dtugoletnia
przewodniczaca Komisji Historii Kobiet przy Komitecie Nauk Historycz-
nych PAN (wspétredaktorka z Andrzejem Szwarcem dziewieciu tomdéw
serii Kobieta i..., 1990-2004), ktéra od poczatku XXI w. wyraznie wska-
zywala na pilng potrzebe opracowania syntezy dziejéw kobiet. Dlatego
tez w lutym 2010 r. odbyto sie nawet duze, na poly wrecz warsztatowe
spotkanie w IH PAN w Warszawie, specjalnie poswiecone przedstawieniu
stanu badan w poszczegdlnych epokach historycznych, ktéremu towa-
rzyszyta bardzo ozywiona dyskusja. Niestety, wraz ze $miercig Zarnow-
skiej jej cenna inicjatywa podupadta. Z tym wiekszym uznaniem nalezy
odnotowaé paroletnie starania Krzysztofa A. Makowskiego, ktéremu
ostatecznie udato si¢ zebral i opublikowal przed paru laty materiaty
ze wspomnianego wyzej spotkania warszawskiego — Dzieje kobiet w Pol-
sce. Dyskusja wokét przyszlej syntezy (Poznan 2014). Zawierajg on w sumie
sze$¢ referatéw i trzy zamdwione komentarze do przegladu badar nad
dziejami kobiet na ziemiach polskich od $redniowiecza po PRL, a takze
refleksje poszczegdlnych autoréw na temat ksztattu przysziej syntezy.
Nalezatoby tylko zyczy¢, aby nowe kierownictwo Komisji Historii Kobiet
przy KNH PAN na kadencje 2020-2023, w swoich najblizszych planach
zechciato kontynuowaé cenng inicjatywe Anny Zarnowskiej, zastuzonej
badaczki dziejéw spotecznych XIX i XX w., w tym takze historii kobiet.

0 ile w wypadku dwéch pierwszych proponowanych syntez nie widze
jakiejs$ specjalnej potrzeby przeprowadzenia dogtebnych studiéw Zrédto-
wych, a i literatura przedmiotu jest na ogét obfita (z wyjatkiem potozenia
chtopéw na Ziemiach Zabranych przez Rosje carska), chodzitoby raczej
o zbudowanie zespotéw autorskich, chcacych pracowaé nad zaprogramo-
wanym wspdlnie dzietem, o tyle w przypadku trzeciej propozycji sprawa
wyglada nieco inaczej. Chodzi mi tutaj o synteze dziejéw gospodarczych
Polski, przygotowana takze z myslg o odbiorcach zagranicznych, co
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oznaczatoby réwniez opublikowanie jej w jezyku angielskim. Tylko na
pozdr postulat éw z dwdch powodéw wydawaé sie moze mato realny.
Pierwszym, jest fakt wyraznego regresu w badaniach gospodarki Polski
przedrozbiorowej w minionym trzydziestoleciu, cho¢ nalezy pamietad,
ze nie dotyczy on w zadnym razie epok pdzniejszych. Drugim — funk-
cjonowanie na naszym rynku co najmniej kilku opracowan noszacych
syntetyczny charakter (np. Andrzej Jezierski, Cecylia Leszczyriska, Histo-
ria gospodarcza Polski, Warszawa 1997 i wyd. pdzniejsze). Jednakze moja
wizja owej syntezy nie jest li tylko charakterystyka panistwa i jego struk-
tur spotecznych, a nastepnie gtéwnych dziatéw, jak rolnictwo, przemyst
i rzemiosto, komunikacja, handel i kredyt, skarb i pienigdz, ale przede
wszystkim dzietem obja$niajacym zaréwno przemiany gospodarcze, jak
i — co podkre$lam — cywilizacyjne dokonujace sie na ziemiach polskich
w X-XX w.

W tak ujetym celu ogdélnym przysziej syntezy osobne miejsce, obok
charakterystyki najwazniejszych probleméw ekonomiczno-spotecznych
danej epoki, widziatbym dla problematyki zdecydowanie stabiej obecnej
w polskiej historiografii, zwtaszcza dla epok wczes$niejszych, a mianowi-
cie — standarddéw i jakosci zycia, o ktérych szerzej pisali niedawno Piotr
Guzowski i Radostaw Poniat na tamach tomu 76 ,Rocznikéw Dziejéw
Spotecznych i Gospodarczych”. Oczywiscie poznanie wszystkich czyn-
nikéw wplywajacych na rozwdj spoteczny nie jest mozliwe, m.in. ze
wzgledu na ograniczong niejednokrotnie baze Zrédtowa. Analizy warun-
kéw zycia postuguja sie bowiem miarami kwantytatywnymi i wymagaja
odpowiednich Zrédet numerycznych. Niemniej jednak prace zespotowe
w paroletniej perspektywie moglyby zaowocowal opracowaniem dla
Polski Human Development Index, w sktad ktérego wchodzi: oczeki-
wana dlugo$¢ zycia noworodka (e0); poziom edukacji (wyrazany albo
liczba lat potencjalnej edukacji dla dzieci piecioletnich albo liczba lat
edukacji do$wiadczonych przez osoby doroste, w wieku 25 lat); dochéd
krajowy brutto per capita. A przeciez problematyka zwigzana ze standar-
dami zycia w przeszto$ci nie ogranicza sie li tylko do wskazanych wyzej
zagadnien. Mozna je rozszerzy¢ o badania ptac realnych pracownikéw
najemnych i innych grup spotecznych ujmowanych np. poprzez rekon-
strukcje budzetéw domowych, wzorem metody zaproponowanej przez
Roberta Allena czy tez umiejetnosci liczenia (numeracy). Z powodzeniem
moglyby sie w niej réwniez znalez¢ zaréwno starsze, ale cenne wyniki
analiz Andrzeja Wyczariskiego i Tadeusza Sobczaka nad konsumpcjg zyw-
nosci przez zwyktych ludzi, jak i najnowsze Michata Kopczynskiego, cha-
rakteryzujace biologiczny standard zycia. Nie widze zadnych powodéw,
dla ktérych przyszta synteza historii gospodarczej naszego kraju miataby
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by¢ ubozsza w swojej tresci od The Cambridge Economic History of Modern
Britain, t. 1: Industrialisation, 1700-1860, wydanej przez Rodericka Flouda
i Paula Johnsona (Cambridge 2008) czy tez The Cambridge Economic History
of Modern Europe, t. 1: 1700-1870, zredagowanej przez Stephena Broadber-
ry’ego i Kevina H. O'Rourke (Cambridge 2010).

Jezeli nie przygotujemy, oczywiscie lepiej wcze$niej niz pdzniej, tego
typu syntezy, nie powinnismy dziwi¢ sie, ze rozwéj gospodarczy i prze-
miany cywilizacyjne zachodzace na naszych ziemiach w przesztosci beda
ujmowane w pracach badaczy zagranicznych przez pryzmat osiagnie
naszej rodzimej historiografii, tyle tylko, Ze z lat szes¢dziesigtych i sie-
demdziesigtych ubiegtego stulecia.

Niejako na marginesie tej trzeciej propozycji pragne zauwazy¢, ze
kazde badania historyczne sg uwarunkowane istnieniem takze wydaw-
nictw Zrédtowych i réznego rodzaju opracowan leksykalno-encyklope-
dycznych, warto bytoby zatem podjaé trud zespotowego opracowania
nowej encyklopedii historii gospodarczej Polski. Mogtaby ona powstaé na
bazie istniejacego dwutomowego dzieta przygotowanego jeszcze w latach
siedemdziesigtych pod redakcja Antoniego Maczaka przy znaczacym
udziale jego ucznia Marcina Kamlera — Encyklopedia historii gospodarczej
Polski do 1945 roku (Warszawa 1981), ktérej autorami byto az 124 history-
kéw. Cho¢ pozostaje ona nadal wybornym przewodnikiem dla studen-
téw, doktorantéw i zawodowych badaczy po dziejach nie tylko gospodar-
czych, ale — co podkreslam z naciskiem — réwniez spotecznych, wymaga
jednakze uaktualnienia, miejscami nawet znaczacego.

Nie miejsce w krétkiej wypowiedzi na definiowanie ani szczegéto-
wego zakresu problemowego, ani tez uktadu tresci proponowanych tutaj
syntez, tym bardziej ze w naszym $rodowisku od lat pracuja i publikuja
kompetentni badacze w przytoczonych przeze mnie specjalnosciach
historycznych.

Rozwdj nauki historycznej i metod badania przesztosci bedzie owoco-
wat w najblizszych latach moze nawet nie tyle powstawaniem kolejnych
nowych specjalnosci czy kierunkéw badawczych, co bardziej nowymi
interpretacjami faktéw historycznych widzianych w innej perspektywie.
Zapewne tez w przysztej historiografii bardziej widoczny bedzie takze
wplyw innych dyscyplin naukowych, ktére wzbogacaja warsztat histo-
ryka o rézne punkty widzenia, rézne metody i poszerzajg problematyke,
co jest np. dobrze widoczne w historii srodowiskowej, zajmujacej sie
integralnym ujeciem dziejéw grup spotecznych i zamieszkiwanych przez
nich $wiatéw przyrodniczych. Nowe do§wiadczenia historyczne moga
by¢ krytyczne w stosunku do dawniejszych interpretacji i jeszcze bardziej
moga podkreslaé obecno$¢ historii (i historiografii) w zyciu publicznym.
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Jestem za szerokimi relacjami miedzy historykami a spoteczetistwem,
gdyz przywigzuje wage do publicznej funkcji historii, cho¢ nie musimy
konkurowa¢ tu z przedstawicielami innych nauk (np. socjologii, nauk
o polityce) w przewidywaniu przysztosci, bowiem poznanie historyczne
jest z natury swojej tez niedoskonate. Ale jednocze$nie podkre§lam
z naciskiem, ze bardzo Zle by sie stato, gdyby w przestrzeni spotecznej
miato to prowadzi¢ do dostosowywania historiografii do regut dykto-
wanych przez jakgkolwiek wtadze. I dlatego swojg wypowied?Z konicze
przypomnieniem stéw przysiegi doktorskiej, ktéra wszyscy sktadalismy
przed wiecej lub mniej laty, ze nasze badania bedzie sie prowadzito: ,,Nie
dla osiagniecia préznej chwaty, nie dla brudnego zysku, lecz aby prawda
bardziej sie krzewita”.



