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Koniec historii jest do pomyslenia wytacznie w przypadku zagtady naszej
cywilizacjil. Homo sapiens-demens potrafi doprowadzi¢ do takiej degra-
dacji srodowiska, ze stanie sie ono dla zycia $miertelna putapka. O ile
oczywiscie wczesniej nie przetrzebi rodzaju ludzkiego jaka$ pandemia
cofajaca nas do stanu sprzed rewolucji neolitycznej. Czy moze tylko prze-
mystowej? Niejeden juz autor wnosit proroctwa o nieuchronnym nowym
sredniowieczu! W tym drugim przypadku mam na uwadze cywilizacje
europejska, ktéra nadata szczegSlny sens historiografii. Czyli zaktadam
trwanie $wiata, ale czy spodziewam sie nowej jego postaci?

Sens mysli o koricu historii bytby jasny, gdyby miata nastgpié korekta
paradygmatu rozwoju. Jesli nie ludzkosci, to przynajmniej jednej cywi-
lizacji. Mam na uwadze pozornie niewielka zmiane, czyli wejscie na
odmienng droge wytwarzania i podziatu, co wigzatbym z przyjeciem
innego paradygmatu nauki. My$le o swego rodzaju pozytywnym nastep-
stwie katastrofy, polegajgcym na koniecznosci skorygowania idei i prak-
tyki rozwoju. Co oznaczatoby nie tylko inne gospodarowanie zasobami,
ale tez odmienne sformutowanie sposobu interpretacji swiata.

Taka wizja postkatastroficzna odpowiadataby na pytanie postawione
przez Yuvala Harariego: algorytm czy swiadomos$¢?? Zastrzegam sie jed-
nak przeciw ideologicznej interpretacji katastrofy. Nie widze bowiem
niczego pozytywnego w programach zmierzajacych do likwidacji kapi-
talizmu. Czas utopii minat, stoimy przed wyzwaniami realnymi. Mys$l
o kontynuacji trajektorii naszej formy istnienia wydaje mi sie réwniez
utopia, ktéra podobnie jak radykalizm lewicowy prowadzi do zagtady.
Nie zaktadam jednak czarnego scenariusza, czyli ludzkiej niezdolnosci do
kontrolowania korekty postepowania. I oczywiscie nie bytby to wariant
historical fiction, w ktérym wyobrazamy sobie dzieje Europy np. bez refor-
macji i o$wiecenia...

1 Oczywiscie nie mam na mysli koncepcji Francisa Fukuyamy.
2 Y.N. Harari, Homo Deus. Krétka historia jutra, Krakéw 2018 (oryg. ang. 2015).
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To majac na uwadze, chce wskazaé na dwa obszary, w ktérych histo-
riografia bedzie moim zdaniem szczegélnie aktywna. Uzywam tego trybu
orzekajacego w przekonaniu, ze jesli my historycy nie podejmiemy aktu-
alnych wyzwat, stracimy podstawe spotecznego uznania. W szczegélno-
$ci polska historiografia stoi przed tym dylematem, dalsze negowanie
zagrozenia tak ekologicznego, jak i tozsamo$ciowego doprowadzi do
wyeliminowania zgody na jej utrzymywanie, pozostawiajgc otwarte pole
dla wszelkich postaci dyletantyzmu i manipulacji. Historia profesjonalna
nie jest potrzebna propagandystom.

Uwazam, ze historiografia nasza ma sens i przyszto$¢ jesli podejmie
dwa wyzwania wspétczesnosci. Sa one dobrze rozpoznane, ale zarazem
powaznie obcigzone przez polityczny woluntaryzm. Mam na mysli po
pierwsze tworzenie narracji o przesztosci uzdolniajgcych do budowa-
nia spotecznych projektéw na przyszto$é®. Jest to zarazem §wiadome
dziatanie na rzecz umacniania wiezi narodowej. WiezZ ta jest zagro-
zona w Polsce od co najmniej dwu pokoleni i nie stuzg jej wszelkiego
rodzaju ,,polityki historyczne. Powiedzialbym nawet, ze w niektérych
przejawach sg one wrecz potwierdzeniem jej rozpadu. Réwnie jednak
istotne bedzie wyjscie badan historycznych w strone kompleksowych
analiz wptywu $rodowiska na przebieg przeksztatcer ustrojowych®. Ten
drugi aspekt tez jest uwiktany w réznego rodzaju interpretacje poli-
tyczne i projekty ideowe, co skutecznie paralizuje powazng refleksje
nad nim.

Oba zadania uwazam za komplementarne i dziejowo istotne. Zwat-
pienie o roli historyka we wspdlczesnym $wiecie moze sie wydawaé
naturalne, w istocie jest przede wszystkim naszg kapitulacja. Rezygna-
cja z obowiazku dazenia do prawdy, tak istotnego dla istnienia wspdl-
noty, bytaby zdrada powotania®. Dlatego okreslitem swoje stanowisko

3 Podjatem ten problem w jeszcze niedrukowanym artykule Przeszlos¢ jako przy-
sztosé: wymyslona, zmitologizowana, zaktamana? O tym, jak go widzialem w momencie in-
nego przetomu zob. ]. Kieniewicz, Jednos¢ stanowczo niepozgdana, DN 13, 1981, 4, s. 139-
142. Najdziwniejsze, ze to puscita cenzura, ale tez mato kto pewnie zwrdcit wtedy uwage
na moja wypowiedz.

4 Pisalem o tym w J. Kieniewicz, WigZ narodowa a przynaleznos¢ cywilizacyjna. Przy-
padki, prawidtowosci i ztudzenia, ,,Przeglad Powszechny” 1986, 5, s. 169-181; a kwestie
zagrozenia zwlaszcza w: idem, Zagrozenia polskosci, w: Nurty zycia spolecznego. Studium
Kultury Chrzescijariskiej, Warszawa 1987, s. 82-91, przedruk w: idem, Ekspansja. Kolonia-
lizm. Cywilizacja, Warszawa 2008, s. 145-155.

> J. Kieniewicz, OdpowiedZ na wyzwania przysztosci, ,Historyka. Studia Metodologicz-
ne” 45, 2015, s. 117-126; zob. idem, Dziki mqz, krajobraz i perspektywa zwrotu ekologicznego,
w: Ekologia interdyscyplinarnosci, red. J. Axer, M. Konarzewski [w druku].

¢ J. Kieniewicz, On the historian’s answerability to the future, PH 110, 2019, 1, s. 73-81.
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jako ekohistoryczne’. Mam na uwadze rozwazanie réwnoczeénie ekolo-
gicznego i ekonomicznego aspektu dziatati podtrzymujacych egzystencje
systeméw spotecznych.

Z tej perspektywy patrzac, pozwalam sobie na kilka refleksji o tym, co
powinni$my pilnie robi¢®. Pierwsze i oczywiste to pilnowanie solidno$ci
warsztatu. Drugie natomiast to wyjscie poza optotki historii krajowe;.
Jest bowiem obowigzek badania historii Polski (w licznych zakresach
tego pojecia), ale tez konieczno$¢ przyjecia jedynie sensownego jej upra-
wiana w wymiarze powszechnym. Postulat nie nowy, ale wyjatkowo na
czasie. Oczywiscie, uwazam za konieczne postawienie sobie na poczatku
podstawowego pytania o nasza zdolno$¢ obywatelskiego potraktowania
postawionych pytat. Musimy uwierzy¢ w gotowo$¢ do wspierania naszg
praca zdolno$ci do rozwigzywania stojgcych przed nami probleméw.
W jakim$ sensie jest to powtdrzenie sytuacji, w ktérej historiografia
znalazta sie po 1945 r. Dzi$ jednak trzeba uwzglednia¢ wymiar globalny
wyzwan i rozwigzan.

Jest to zarazem postulat upowszechnienia historii $rodowiska oraz
historii cywilizacji. Sztoby mi jednak o to, aby te podejscia znalazty miej-
sce we wszystkich badaniach historycznych. Uprawianie swoich poletek
na uboczu nie przynosi skutkéw, jakich powinno sie oczekiwaé od histo-
riografii w obecnych czasach.

Nie jestem powotany do méwienia o stabosciach. A zwtaszcza o tych
zwigzanych z wszelkiego rodzaju rankingami. Site historiografii mierzy¢
trzeba jej zdolno$cia do wypetnienia przyznanej jej roli. Z tym jednak, ze
odrzucam wizje stuzebnosci, a wiec historiografii zaspokajajacej dowol-
nie wyrazone zamdéwienia spoteczne. Historiografia obywatelska jest
w powinnosci innego rodzaju, ma swemu spoteczenistwu stuzyé prawda,
a nie pochlebstwem. Wyznaje poglad, ze znaczenie naszej pracy zalezy
przede wszystkim od nas samych. Z tej tez racji, myslac o potrzebie
historii, uzasadniam jg przekraczaniem podziatéw dyscyplinarnych’.

W szczegdlny sposéb odnosi sie to do naszej podstawowej dziatal-
nosci, czyli badati nad historig Polski. Potrzebg chwili jest dostrzeze-
nie potencjatu, ktéry tkwi w tym, co uznajemy za nasza przesztosé. Jak
wspomniatem, polega on na tworzeniu wizji przyszto$ci jako niezbednej

7 J. Kieniewicz, Ekohistoryk wobec wyzwari przysztosci, ,,Przeglad Humanistyczny”
2014, 1, s. 65-80.

8 Zwrdce uwage, ze w przesztosci dyskutowali$my nad tym wielokrotnie np. J. Kie-
niewicz, Czy historia ma jeszcze sens, ,,Arka” 29, 1990, s. 36-37; por. mdj gtos w ankiecie
,Biate plamy” w historiografii polskiej na progu XXI wieku, ,,Arcana” 6, 2001, s. 8-11.

° J. Kieniewicz, Dziedzictwo natury i tozsamos¢ narodowa. Wstepne pytania i wgtpliwosci,
,Przeglad Humanistyczny” 2018, 2, s. 143-154.
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dla formowania sie wiezi narodowej. Ale jednoczesnie staje przed nami
wyzwanie zwiazane z konieczno$cia znalezienia sposobu zasadniczej
zmiany postepowania w obliczu coraz wyrazniejszego napiecia miedzy
ludZmi a $rodowiskiem'. Historiografia nasza powinna sie poczuwaé do
podjecia kwestii skad i jak mamy zaczerpngé konieczne do tego inspi-
racje i energie. To rozumiem jako zadanie podstawowe. Tego sie po nas
spodziewam. Do takiej postawy czuje sie zobowigzany.

10 Por. J. Kieniewicz, Looking for a New Civilizational Paradigm, w: U. Vinokurova,
Ecosophy. A Response to the Global Climate Change, Warszawa 2019 (Artes Liberales
Lectures 3), s. 37-41.



