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Kaja Kazmierska, Jarostaw Patka, Zotnierze ludowego Wojska Pol-
skiego. Historie méwione, £6dz 2018, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lédzkiego, ss. 454

Recenzowany tom to plon pracy zespotu badawczego, kierowanego przez Kaje
Kazmiersky i Jarostawa Patke, ktéry zebral 55 wywiadéw z zotnierzami Ludo-
wego Wojska Polskiego (LWP)!. Obejmujg one czas od ich dziecifistwa w okresie
przed 1939 r., przez losy wojenne az do pierwszych lat powojennych. Zotnierze
wywodzili sie z réznych $rodowisk i grup spotecznych, z réznych regionéw
przedwojennej Polski, jak tez z ZSRR. O skali podjetych badati §wiadczy fakt,
ze kazdy z wywiadéw trwat §rednio pie¢-sze$¢ godzin. Jako podstawowy cel
tych badati Autorzy uznali , pokazanie do$wiadczenia stuzby w ludowym WP
poprzez umozliwienie szeregowym zotnierzom tej armii opowiedzenia o swoim
zyciu, zwlaszcza o do$wiadczeniu wojennym w taki sposdb, w jaki je zapamie-
tali i jak chcg o nim opowiedzie¢ dzis. Jesli opowiesci te nie bylyby zapisane,
utraciliby$my dostep do bardzo waznego zrédta historycznego na temat zot-
nierskich loséw w czasach drugiej wojny $wiatowej” (s. 30). Zostaty zebrane
zgodnie z zalozeniami metodologicznymi autobiograficznego wywiadu narra-
cyjnego, wypracowanymi przez niemiecka szkote biograficzng Fritza Schiitzego.
Z powodu ograniczeti wydawniczych do publikacji wybrano najwazniejsze watki
z 13 relacji (kompletne nagrania biograficzne sa dostepne w Archiwum Histo-
rii Méwionej Domu Spotkan z Historig w Warszawie). Kryterium doboru byta
réznorodno$¢ wojennych biografii i stuzby w wojsku (narracje piechuréw, arty-
lerzystéw, czolgisty, sapera itp.). Wazna role w tej selekcji odgrywaty réwniez
jasno$¢ i kompetencje jezykowe narratora.

Badacze, zgodnie z przyjeta metodologia, wykorzystali wywiady jako wazne
zrédto do odtworzenia faktéw, jak réwniez do tego, ,,w jaki sposéb sytuacja
spoteczna wptywa na prowadzenie narracji, na sposéb opowiadania, i tym

1 Autorzy konsekwentnie uzywaja okreslenia: ludowe Wojsko Polskie, co wyni-
ka z konstatacji, ze formalnie nazwa: Ludowe Wojsko Polskie (LWP) nigdy nie istniata.
,Bylo to okre$lenie zwyczajowe, majace odrézni¢ wojsko panstwa podlegtego komuni-
stom od wojska IT Rzeczypospolitej” (s. 17). W niniejszej recenzji uzywam skrétu: LWP.
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samym na sensy obecnie nadawane wydarzeniom z przeszto$ci” (s. 39). To ujecie
odpowiada dwém zasadniczym nurtom we wspdtczesnej metodzie biograficznej
i historii méwionej: rekonstrukcyjnemu i interpretacyjnemu. Autorzy wstepu
trafnie okreslili réznice w podejsciu do wywiadéw historykéw, nastawionych
bardziej na odtwarzanie obrazu przeszto$ci, i socjologéw — bardziej zaintere-
sowanych procesem tworzenia narracji (s. 27).

Wprowadzeniem do opublikowanych relacji jest rozdziat pierwszy (,,Miedzy
pamiecig a historig”), ktéry zawiera przede wszystkim prébe umieszczenia ich
w generalnej perspektywie badan nad pamiecig. Znalazty sie w nim réwniez
analizy strategii prezentacji do§wiadczen biograficznych przez udzielajacych
wywiadéw i ,taczenia ich z kontekstem proceséw zbiorowych”. Jego autorzy
wyrézniaja kilka z nich, w tym: degradacje dziatai innych, uprawomocnienie
status quo, racjonalizacje rzeczywistosci, jej relatywizacje, podtrzymywanie
prawomocnos$ci wlasnej historii, stawianie sie w roli ,,oﬁary systemu”.

Ciekawym zabiegiem kompozycyjnym jest sposéb prezentacji biografii
w dalszych rozdziatach (II-1V). Ksigzke mozna czytaé w ujeciu diachronicz-
nym — ,podazajac za opowiescig poszczegblnych narratoréw” i synchro-
nicznym — ,,czytajac po kolei opowiesci kilku oséb dotyczace tej samej fazy
biografii” (s. 50). Oznacza to, ze w druku relacje zostaly ,,pokawatkowane”
zgodnie z porzagdkiem chronologicznym i umieszczone w rozdziatach: drugim
(,,Pierwsze lata wojny — przed powstaniem ludowego Wojska Polskiego”), trze-
cim (,W ludowym Wojsku Polskim na wojnie”) i czwartym (,,Po wojnie”). To
bardzo interesujacy pomyst, ktéry pozwala na tatwiejsze zrozumienie specy-
fiki doswiadczeri zotnierskich w tych trzech okresach chronologicznych. Kazdy
z rozdzialéw zostal poprzedzony wstepem, ktéry objasnia szerszy kontekst
historyczny. Jest to tym bardziej istotne, ze daje mozliwos¢ zorientowania sie
w tresci relacji przez czytelnikdw niekoniecznie obeznanych z realiami okreséw
historycznych, ktérych one dotycza.

Jesli sadzi¢ po wielkosci poszczegblnych rozdziatéw, najwiecej do powie-
dzenia mieli autorzy relacji na temat do$wiadczen stuzby w LWP od 1943 r.
(182 strony), nastepnie pierwszych lat wojny (99 stron), a najmniej — okresu
powojennego (78 stron). Nalezy jednak pamietal, ze ten uktad proporcji moze
wynika¢ z faktu, ze wywiady nie sg publikowane w catosci, choé jednocze$nie
wydaje sie on mimo to wielce prawdopodobny i psychologicznie uzasadniony —
wszak do$wiadczenie wojenne byto najwazniejszym i nadzwyczajnym w biogra-
fiach Zzotnierskich.

Wielowgtkowo$¢ narracji powoduje, ze trudno wszystkie wymienié. Z tego
powodu ograniczam sie do tego, co wydaje mi sie szczegdlnie istotne z punktu
widzenia dotychczasowej naszej wiedzy na temat dziejéw LWP.

Okres przedwojenny i pierwsze lata wojny zostaty zdominowane przez
do$¢ nostalgiczne wspomnienia dziecinistwa, a nastepnie opisy zestania w gtab
ZSRR i stuzby w Armii Czerwonej. Te watki byty juz wielokrotnie analizowane
w dotychczasowej literaturze przedmiotu, w tomach wspomnieti wojennych
z pobytu na ,,nieludzkiej ziemi”.
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Tym, co wydaje sie rzeczywiscie nowatorskie i oryginalne i dlatego zastu-
guje na szczegllne wyrdznienie, to wizja wojny widziana oczami zotnierzy
w niej uczestniczgcych, a szczegblnie rekonstrukcja codziennosci wojenne;j.
Wojna widziana ,,0d dotu” jest zupetnie inna niz ta postrzegana z poziomu
sztabéw wojskowych.

Aby nie by¢ gotostownym — kilka przyktadéw. Reakcja mtodych Zotnierzy
na warunki bojowe byta nierzadko , fizjologiczna”. Jak wspomina Eugeniusz
Skrzypek: ,Byt tak silny atak lotniczy, ze jeden z naszych Zoinierzy zaryl sie
w kacie i przestal kontrolowa¢ siebie i swéj organizm” (s. 177). Wojna dla tego
autora byta ,,zlepkiem wszystkiego. I romantyzmu, i strachu, i czego$ ocze-
kiwanego, i czego$ przerazajacego” (s. 176). W tym obrazie wojny doceniano
przeciwnika (s. 182: ,,Bardzo dzielni zolnierze ci Niemcy byli”).

Wojna widziana z punktu widzenia ,,szarego zotnierza” w regularnej armii
w wielu przypadkach oznaczata... gtéd! Jest to watek wystepujacy w tak wielu
relacjach, ze trudno to traktowac jako przypadek. Gtéd zaspokajano najczesciej
gotowaniem wykopanych na polach ziemniakéw (s. 198, 239). Jeden ze zmobi-
lizowanych jeszcze na ternie ZSRR pisal wprost: ,,Wcigz odczuwalem niedosyt,
zawsze bytem glodny” (s. 239). To poczucie glodu zmienito sie na poczatku
1945 r. Jak pisze Leopold Barzec, ,,po zajeciu Warszawy otworzylty sie wrota
miesa, bo Niemcy pozostawiali majatki z krowami, $winiami. Kwatermistrzowie
zabijali na miejscu i do kotta” (s. 309). Jak stusznie przypuszcza Jarostawa Patka
(s. 309, przyp. 303), autor mial zapewne na mysli wkroczenie wojsk na teryto-
rium przedwojennej I Rzeszy. Skutki tego jedzenia ,,na zapas” byly optakane:
»glodne roztrojone zotadki, to jak wojsko szto szosg, to caly szpaler zadartych
plaszczy i zatatwiali swoje potrzeby” (309).

Ten motyw obfitosci aprowizacji z chwilg wkroczenia na ziemie poniemiec-
kie powtarza sie w wielu wywiadach. Jerzy Danilewicz wspominat: ,,Wkraczajac
na tereny poniemieckie, wchodzili§my do wiosek, w ktérych wiasciwie byto
wszystko. Pozostawione tak jak ludzie zyli i wyszli. Doili§my krowy. Pamietam,
byli tacy, ktérzy piekli prosiaki, takie mate. Byly kury, byly jajka, jednym sto-
wem — wszystko” (s. 244). Lech Tryuk méwit: ,,Jak wchodzilismy do doméw nie-
mieckich, to zupelnie jak dzierr po nocy z naszymi. Bogate. Jak my$my wchodzili,
to czesto jeszcze sie palito pod kuchnia, co§ gotowato. Niemcy, nawet w miescie,
mieli komérki i w tych komérkach byta masa wekéw z bardzo dobrym jedze-
niem. My$my tego szukali. Z kuchni [polowej] sie w ogéle nie brato, chociaz
tam gotowali kasze albo barszcz z suszonych burakéw, ohydna rzecz, olejem
kraszona. Nikt tego nie jadt. My$my byli hrabiowie, bo§my sobie wyszukiwali
u Szwabdéw jedzenie, tak ze kuchnia byta wykwintna. Prawem silniejszego sie
to brato” (s. 338). To prawo silniejszego oznaczato réwniez kradziez mienia
z opuszczonych doméw niemieckich, co Zolnierze traktowali jako oczywisto§é
(zob. m.in. s. 325).

Wkroczenie armii na te tereny oznaczato nie tylko lepszg aprowizacje, ale
réwniez poprawe warunkéw higienicznych (plaga wszy), do czego przyczynity
sie zapasy czystej bielizny w niemieckich domach (s. 254). Ale i w trakcie walk
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w okolicach Odry, a wiec ewidentnie na terenach niemieckich zdarzalo sie, ze
zolnierze nie myli sie przez trzy tygodnie (s. 337).

Pojawila sie tez konieczno$¢ rozwigzania kwestii poddajacych si¢ Niem-
céw. Autorzy relacji przyznawali, ze w warunkach wojennych zdarzaly sie ich
rozstrzeliwania, czasami z motywacja typu: ,,oni moja rodzine wymordowali”
(310). Reguta byto niebranie jako jeficéw esesmanéw i wltasowcdw (s. 317, 339).

Wreszcie warto zauwazy¢, ze w kilku relacjach byli Zotnierze LWP odnoszg sie
do przypadkéw gwattéw na Niemkach. Co ciekawe, ich stosunek do tego proce-
deru jest zréznicowany. Niekt6rzy sprawstwo tych czynéw ograniczaja do Rosjan
(czasami podkre$lajac surowe traktowanie gwalcicieli przez dowddcédw sowiec-
kich — s. 236). Jerzy Danilewicz, pytany wprost przez badacza prowadzacego
wywiad, czy zdarzaty sie w Wojsku Polskim tez gwalty na kobietach niemieckich,
odpowiedziat: ,,Naturalnie” i opisat taki incydent po zdobyciu Kotobrzegu (s. 261).
W wypowiedziach zotnierzy zdarzaty sie préby usprawiedliwienia tych czynéw
(,,Ja zawsze méwie, ze to jest jakie§ prawo wojny. Nie wiem, czy to jest dobre okre-
§lenie. Kazdy z nich [gwalcicieli] byt mezczyzng, musiat sie gdzie§ wytadowa¢”
(s. 236). Jednoczes$nie autorzy relacji czasami kreujg sie na obroficéw Niemek
przed gwaltem ze strony ,,rozwydrzonych Azjatéw z Azji Srodkowej” (s. 274).

Wreszcie warto wspomniel, ze zachecani przez badaczy respondenci
odnosili sie do kwestii strachu w trakcie dziatati wojennych. Wskazywali na
przypadki ucieczek zotierzy oszotomionych ogniem wroga (zob. m.in. s. 307).
W jednej relacji jej autor stwierdzat, ze strach ,,sie pojawia wéwczas, kiedy jest
wynikiem analizy mys$lowej. Ale kiedy nie ma czasu, to jest bardzo mato miejsca
na przejawianie strachu” (s. 275).

W relacjach odnalezé mozna wzmianki na temat dezercji, motywowanych
czasami checig odwiedzenia rodziny w okolicach przemarszu czy miejsca postoju
armii (s. 214-215). Po latach udziat w egzekucjach zlapanych dezerteréw jest
traktowany jako smutna konieczno$¢ lub co§ normalnego w wojsku (s. 330).

W publikacji zamieszczono dwa wywiady z kobietami — Zotnierkami, stad
trudno na tej podstawie wyciaga¢ jakiej$ generalne wnioski na temat specyfiki
stuzby wojskowej kobiet. Ale nawet te zawarte w nich skape informacje poka-
zuja, ze codzienna egzystencja nastreczata im wiele probleméw. W pierwszym
rzedzie chodzito o trudnosci zachowania intymnosci. Tak pisata o nich Hanna
Szelewicz: ,,Pole éwiczen, zadnego krzaczka nie ma nigdzie. Cwiczymy, a mnie
sie chce siusiu, przeciez ja musze sie zatatwié. A ja? To taki Lech i Grom, Jasiéw
dwdéch, panowie po trzydziesci lat, dla mnie wtedy starcy. I oni z ptaszczy robili
domek, stawali tytem do siebie, i ja sie zatatwiatam” (s. 226). ,,Pamietam, jak ja
pierwszy raz w wojsku okres dostalam. Normalnie to sie cztowiek chce przy-
tuli¢, potozy¢, a tu nic. Ani nie mam sie czym$ zabezpieczy¢. Nic nie ma. To
p6zniej ten Lech i Grom [- -] oni darli prze$cieradta i mnie dawali. To wszystko
leciato tak do spodni. Jak czlowiek musial $mierdzie¢, jak $niegiem musiat sie
podmywad. O tym trzeba méwié, co my$my przeszly. To nie to, ze§my szty do
mamusi pod pierzyne w czasie wojny. My$Smy spaly w zimnej ziemiance, na
froncie — w okopie” (s. 226).
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Rozdzial czwarty publikacji zawiera relacje dotyczace okresu powojennego.
ZnaleZ¢ tu mozna informacje na temat powojennych loséw weteranéw, w wiek-
szo$ci po opuszczeniu wojska. Z punktu widzenia historyka najciekawsze uwagi,
ktére tam znajdujemy, dotyczg oceny PRL, réznych strategii przystosowania sie do
powojennej rzeczywisto$ci. W cze$ci relacji wyraznie pobrzmiewa poczucie ,,nie-
dowartos$ciowania”, W jednym przypadku sktonito to osobe udzielajacg wywiadu
do okreslenia siebie i zotnierzy o podobnych losach jako Zotnierzy wykletych
(s. 414). Ta cze$¢ relacji obfituje w liczne i zréznicowane odniesienia do prze-
mian politycznych po 1945 r., w tym zwlaszcza w okresie po transformacji syste-
mowej, s3 tu opinie na temat politykéw z Wojciechem Jaruzelskim na czele itp.

Jak wiec mozna ocenié recenzowany tom? Z punktu widzenia historyka jest
on wazny przede wszystkim dlatego, ze dzieki nagromadzeniu realiéw wojen-
nych pozwala na spojrzenie na wojne oczyma szeregowego zotnierza. Jest to
tym bardziej istotne, ze historiografia polska ma pod tym wzgledem wiele do
zrobienia. Dotychczas byta ona zorientowana na badanie kwestii politycznych
(i to raczej w okresie powojennym)? i mato interesowata sie czym§$ co mozna
nazwac¢ historig spoteczng wojska’.

Lektura tego tomu wywiadéw stawia oczywiscie pytania o ich reprezen-
tatywnos$¢ dla ogétu zotnierzy LWP w analizowanym okresie. Jest to jednak
problem warty rozwazenia w przysztych badaniach. Autorzy w kazdym razie
postawili pierwszy krok na tym polu i to najpewniej w ostatniej chwili, zwazyw-
szy na wiek oséb, z ktérymi rozmawiali. Przeprowadzone przez nich wywiady
zarysowaly siatke zagadnieni, ktérymi warto sie zajaé. Miejmy nadzieje, ze za
nimi péjda inni...

Dariusz Jarosz
(Warszawa)

2 Zob. m.in. W. Tkaczew, Powstanie i dziatalnos¢ organéw informacji Wojska Polskiego
w latach 1943-1948. Kontrwywiad wojskowy, Warszawa 1994; J. Poksinski, ,, TUN” Tatar-Ut-
nik-Nowicki, Warszawa 1992; idem, Victis honos. ,,Spisek w wojsku”, Warszawa 1994; idem,
Informacja Wojska Polskiego w latach 1943-1957, ,,Pamiel i Sprawiedliwo$é. Biuletyn Gtéw-
nej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu” 40, 1997-1998; Z. Palski,
Agentura informacji wojskowej w latach 1945-1956, Warszawa 1992; ,,Politycznie obcy!” Zolnie-
rze Wojska Polskiego w zainteresowaniu komunistycznego aparatu represji i propagandy w la-
tach 1944-1956, red. B. Polak, P. Skubisz, Szczecin 2011; T. Kmiecik, Sqgdownictwo wojskowe
w Polsce Ludowej w latach 1943-1955, ,,Bellona” 3, 2016, s. 99-117; K. Szwagrzyk, Obsada
personalna Informacji Wojskowej Slgskiego Okregu Wojskowego 1945-1956, ,,Aparat Represji
w Polsce Ludowej 1944-1989” 1, 2007, s. 53-100.

3 Pierwsze prdby zajecia sie ta problematyka w okresie po 1945 r. — zob. D. Jarosz,
G. Miernik, Pobér, wcielenie, ,,pruska dyscyplina”, dezercje. Wstep do badari nad historig spo-
teczng stuzby wojskowej w stalinowskiej Polsce (1950-1955), ,,Polska 1944/45-1989. Studia
i materialy” 16, 2018, s. 41-84; D. Jarosz, Stuzba wojskowa w PRL jako problem badawczy
historii spotecznej, w: W garnizonie i na kwaterze... Wojskowi i cywile. Spoleczne i gospodarcze
relacje na ziemiach polskich na przestrzeni wiekéw, red. R. Klementowski, M. Zawadka, Wro-
claw 2017, s. 249-270.



