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Sora Sato, Edmund Burke as Historian. War, Order and Civilisation,
Cham 2018, Palgrave Macmillan, ss. 281

Juz pierwsze zdanie ksiazki wskazuje na trudnosci, przed ktérymi stoi jej Autor,
japonski historyk Sora Sato. Pisze on: ,,Rozumienie historii wymaga réznorod-
nych ludzkich zdolnosci” (s. 1). To dopiero poczatek. Celem Sato jest bowiem
przedstawienie ,,rozumienia historii” przez jednego z najwybitniejszych i naj-
bardziej kontrowersyjnych brytyjskich myslicieli politycznych, Edmunda Bur-
ke’a. Kontrowersje dotycza juz tego, czy Burke byt myslicielem politycznym,
ktéry przypadkowo trafit do $wiata polityki, czy tez politykiem, ktérego poglady
ksztattowaly sie w trakcie dziatalno$ci parlamentarnej'. Kontrowersje znaj-
duja odzwierciedlenie réwniez w prébach wpisania jego pogladéw w doktryny
liberalng i konserwatywna. Jednak i to podejscie budzi watpliwosci. Zaktada
spéjnos¢ opinii Burke’a, ktéry wielokrotnie zajmowat odmienne stanowiska,
w zwigzku z czym niektérzy badacze podzielili jego kariere na dwa etapy:
wczesny — liberalny i pézny — konserwatywny, od opublikowania jego naj-
bardziej znanego dzieta, Rozwazania o rewolucji we Francji?. Autor recenzowanej
ksigzki prébuje wyjsé poza te watpliwosci, odrzucajac ,,podejécie teoretyczne”,

! D. Bromwich, The Intellectual Life of Edmund Burke. From the Sublime and Beautiful to
American Independence, Cambridge MA 2014, s. 1, 18; F. O’Gorman, Edmund Burke. His Po-
litical Philosophy, w: Political Thinkers, t. 2, red. G. Parry, London 2004 (1 wyd. 1973), s. 8-9.

2 C.C. O’'Brien, The Great Melody. A Thematic Biography and Commented Anthology of
Edmund Burke, London 1993.
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zastepujac je tym, co nazywa podej$ciem historycznym. Zgodnie z nim poglady
Burke’a nalezy interpretowad na tle wspdtczesnych mu wydarzeti i pradéw ide-
owych. W ostatnich latach wérdd najwybitniejszych przedstawicieli tego nurtu
znajduja sie Frederick Peter Lock, Ian Crowe i Richard Bourke?. Jednak i tutaj
pojawiajg sie problemy. Wszystkie prace historyczne Burke’a powstaty w ciggu
kilku lat (1757-1765), przed zajeciem miejsca w parlamencie w styczniu 1766 r.
Wyjatek stanowita cze$¢ historyczna czasopisma ,,Annual Register”, ale stata
wspélprace z nim zakoriczyl niewiele pdZniej, bo w 1768 r.* Odtad, az do $mierci
w roku 1797, Burke nie przygotowat zadnego tekstu historycznego. Czy w takim
razie badania nad ,,rozumieniem historii” przez Burke’a nalezy ograniczy¢ do
okresu sprzed objecia stanowiska posta, uznajac, ze od tego momentu przestat
on by¢ ,historykiem”?

Sato odpowiada negatywnie. W centrum jego zainteresowarn nie znajduje
sie bowiem to, co i w jaki sposéb Burke pisat o przesztosci, ale to, czy wraz
z nowa rola, gdy z publicysty stat sie politykiem, czy zmienit sie jego stosu-
nek do historii. Czy przed rokiem 1766 byta przedmiotem badan, oddzielonym
od polityki, a w pdZniejszym okresie juz tylko porecznym narzedziem uzywa-
nym w debatach parlamentarnych, czy tez przez cala kariere publiczna, bez
wzgledu na petnione funkcje, widziat $cisty zwiazek miedzy historig a wspét-
czesna sobie polityka? Dopiero na drugim miejscu Autor ksigzki postawit kwe-
stie oceny wydarzen historycznych, pozostajac jednak w kregu wczeéniejszej
problematyki. Czy Burke polityk oceniat je w taki sam sposéb jak Burke badacz
i publicysta? Sato przywigzuje tak wielkie znaczenie do stosunku Burke’a do
historii, poniewaz, jak stusznie zauwaza, znajdowat sie on w wyjatkowym poto-
zeniu. W przeciwieristwie do tak wybitnych wspédtczesnych sobie autorédw prac
historycznych jak David Hume, William Robertson czy Edward Gibbon®, przez
wiekszo$¢ zycia byt aktywnym politykiem. W szerszej perspektywie mozna
stwierdzié, Ze mimo krytyki , podejécia teoretycznego”, Autor ksigzki staje
przed starym problemem. Czy stosunek Burke’a do historii i jego poglady miaty
spéjny charakter?

Istotnym elementem ksigzki jest takze dazenie do przedstawienia pogla-
déw Burke’a na tle wspdtczesnej mu historiografii. Sato przyjmuje poglad, ze
pisarstwo i poglady historyczne Burke’a miescily sie w ramach ,historii filo-
zoficznej”, a wiec takiej, ktérej celem byla bezstronna analiza postepowania
jednostek i catych spoteczenistw i przedstawienie w oparciu o nig teorii dziejéw
(s. 10-11)°. Teoria dziejéw Burke’a byta obiektem zainteresowania historykdéw,

3 P. Hanczewski, Stare i nowe problemy z Edmundem Burkiem, KH 124, 2017, 3, s. 569-590.

* T.0. McLoughlin, Edmund Burke and the first ten years of the ,,Annual Register” 1758-
1767, ,,Series in Humanities”, Occasional Paper No. 1, Salisbury, Southern Rhodesia,
1975, s. 32-52.

5 W latach 1774-1780 Gibbon byt postem do parlamentu, ale petnit te funkcje znacz-
nie krécej niz Burke, poza tym nigdy nie przyktadat wagi do dziatalno$ci politycznej.

6 A.F. Grabski, Dzieje historiografii, Poznar 2006, s. 303-304.
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ale z wyjatkiem dwéch prac przygotowanych w latach pieédziesiatych ubiegtego
stulecia nie zajmowata waznego miejsca. Rozwdéj badani nad zyciem i pogladami
Burke’a oraz upowszechnienie ,,podejscia historycznego” w petni uzasadniaja
wybdr tematyki dokonany przez Sato, choé przyjete przez niego ,,rozumienie
historii” jest mocno ograniczone.

Pomijajac ,,Wstep”, ktéry oznaczono jako rozdzial pierwszy, praca zostata
podzielona na sze$¢ cze$ci. Pierwsza dotyczy pogladéw Burke’a na historie Anglii,
druga — na historie Europy, nastepne, kolejno, historie obydwu Ameryk, Irlan-
dii oraz Azji i $wiata islamu. Zasadniczg cze$¢ ksigzki zamyka rozdziat ,,Burke
and History”. Fakt, ze Sato postuzyt sie kryterium geograficzno-chronologicz-
nym, wynika z réznic jesli chodzi o stopien znajomosci dziejéw poszczegblnych
patistw czy regionéw $wiata przez Burke’a oraz wspomnianych kontrowersji
dotyczacych tego, na ile spdjne byly jego poglady. Jedynymi krajami, ktérych
przesztoscig Burke zajmowat sie w sposéb ciagly i to w podwdjnym charakte-
rze — autora prac historycznych a nastepnie polityka, byly Anglia oraz rodzinna
Irlandia. Pozostate obszary przyciagaly jego uwage sporadycznie. Mimo to Sato
poswieca duzo miejsca pogladom Burke’a na ich temat, wychodzac z zatoze-
nia, ze sa one istotne dla jego ,,rozumienia historii”, wypetniajac w ten sposéb
luke w historiografii, bedaca rezultatem niklego zainteresowania uczonych opi-
niami Burke’a na temat obszaréw, ktére nie podlegaty Wielkiej Brytanii. Dzieki
temu zyskujemy mozliwo$¢ poznania i analizy pogladéw Burke’a w szerszej
niz dotad perspektywie.

Sato nie opisuje szczegétowego stanu wiedzy Burke’a, stusznie skupiajgc
uwage na zagadnieniach, ktére uznaje za najwazniejsze dla bohatera pracy.
W pierwszym rozdziale takim zagadnieniem jest rozwéj systemu politycznego
Anglii, a nastepnie Wielkiej Brytanii. Jego zdaniem, w pracach historycznych
Burke’a i pdZniejszych wystgpieniach publicznych dominuje opinia o stopnio-
wej, ale ciggtej ewolugji , konstytucji”, termin ten byt czesto uzywany w XVIII w.
Burke zanegowal opinie o jej niezmiennym od czaséw saksonskich charakterze.
Sato zwraca uwage, ze nie byl to oryginalny poglad, pojawit sie na poczatku
XVII w., a do jego zwolennikéw nalezat Hume. Oryginalne byto natomiast
przekonanie Burke’a o duzym znaczeniu wptywdéw zagranicznych dla naro-
dzin i rozwoju ,,konstytucji”, o jednoznacznie pozytywnym wptywie chrze$ci-
janstwa i instytucji ko$cielnych, a takze o ingerencji Opatrzno$ci w sprawy
ludzi. W ten sposéb Sato wskazuje na bardzo wazne dla Burke’a potaczenie
polityki z czynnikami spotecznymi, kulturowymi, a takze gospodarczymi i ich
wzajemne oddziatywanie. Réwnie skomplikowane, zdaniem Sato, byly poglady
Burke’a na dzieje Europy. Burke dzielil ze wspétczesnymi poglad o jej rozkwi-
cie w XVIII w., szukajac Zrédet takiej sytuacji w przeszto$ci. Zdaniem Autora,
Burke dostrzegatl je gtéwnie w stopniowym rozwoju ,,zwyczajéw, instytucji
i zasad”” od $redniowiecza do czaséw wspdtczesnych, ktére traktowat jako
filary cywilizacji.

7, manners, institutions and principles”, s. 82.
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W kolejnym rozdziale, dotyczgcym obydwu Ameryk, Sato wskazuje na nowy
element w pisarstwie historycznym Burke’a, polegajacy na wykorzystaniu kon-
cepcji ,,wybitnych jednostek”, co ttumaczy odmienng od europejskiej sytuacja.
Do grona ,,wybitnych jednostek” Burke zaliczat jednak tylko te postacie, ktére
nawet w trakcie podboju kierowaly sie zasadami chrzescijatistwa. Te same
zasady, zdaniem Sato, mialy jednak wptyw na ograniczony charakter przyjetej
przez Burke’a koncepcji ,,cywilizacji”. Wyrazat sie on o Indianach z pogarda,
czesto okre$lajac ich mianem ,,dzikuséw”, przyjmujac postawe, zgodnie z ktéra
cywilizacja nie moze powstaé i przetrwaé bez religii. Podobny sposéb mysle-
nia byt obecny w pogladach Burke’a na temat Azji i Afryki przedstawionych
w rozdziale széstym. W Europie dominowata negatywna ocena paristw i spote-
czetistw azjatyckich, przede wszystkim ich systemu politycznego, akceptowana
m.in. przez Monteskiusza. Podobnie rzecz miata sie ze stosunkiem do islamu.
Burke widziat go jako zagrozenie dla chrze$cijatistwa i Zrédto tyranii polityczne;.
Zmianie natomiast ulegt jego stosunek do cywilizacji hinduskiej, co Sato faczy
z zaangazowaniem Burke’a, od 1782 r., w prace komisji parlamentu zajmujacej
sie korupcja w Kompanii Wschodnioindyjskiej, a nastepnie w proces Warrena
Hastingsa. Mimo pozytywnych opinii, Sato podkresla, ze Burke oceniat hindu-
izm przez pryzmat cywilizacji europejskiej, ktérg uwazat za bardziej rozwinieta.
Wigze sie z tym najpowazniejszy zarzut Autora pod adresem Burke’a, ze nie
przedstawit on ,,uniwersalnej teorii réznorodnosci cywilizacji pojawiajacych
sie w ciagu historii w réznych miejscach” (s. 213-214).

Wyjatkowe znaczenie Sato przywigzuje do pogladéw Burke’a na temat
historii rodzinnej Irlandii. Filozof interesowat sie jej dziejami jeszcze w latach
szkolnych, podobnie byto w przypadku Anglii. Jego podejécie do Irlandii
wyrdzniato, zdaniem Sato, kilka elementédw. Pierwszy, to postawa ,,prawdzi-
wego historyka” (s. 159), dazacego do poznania ,,prawdy historycznej” (s. 153)
i opracowania dziejéw Irlandii mieszczacych sie w ramach ,historii filozoficz-
nej”. Jak podkresla Sato, Burke nie mial ambicji przygotowania takiej pracy,
wspieral natomiast historykéw irlandzkich, ktérzy polemizowali z angielska
i protestancka wersja dziejoéw Irlandii. Burke sadzit, ze btedna polityka Londynu
wobec Irlandii w duzym stopniu wynikata z przyjecia jednostronnego, skraj-
nie niekorzystnego dla mieszkaticéw wyspy obrazu jej przesztosci. Bezstronna
wizja historii Irlandii pozwolitaby Londynowi, zdaniem Burke’a, zrewidowaé
stanowisko i unikna¢ powtdrzenia buntu, jaki miat miejsce w koloniach w Ame-
ryce Pétnocnej. Znajomo$¢ historii Irlandii miata tez, zdaniem Sato, decydujacy
wplyw na cato$é pogladéw politycznych Burke’a dotyczacych nie tylko rodzin-
nego kraju, ale takze innych panstw i narodéw. Pokazata jak btedne, nawet
jesli odlegte w czasie, dziatania politykéw polegajace na odrzuceniu tolerancji
religijnej, wykluczeniu z zycia publicznego wiekszo$ci mieszkaticéw i utrud-
nianiu rozwoju gospodarczego, przynoszg fatalne konsekwencje w czasach
wspélczesnych.

W oparciu o powyzszg analize, Sato formutuje kilka ogdlnych wnioskéw.
Pierwszy dotyczy stosunku Burke’a do przeszto$ci, ktéry mial niezmienny
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charakter, bez wzgledu na to, czy wystepowal jako autor prac historycznych, czy
jako maz stanu. Wynikato to z faktu, ze ,,wiele sposrdd jego koncepciji historycz-
nych przybierato postac polityczng”, co zdaniem Autora oznacza, ze Burke roz-
patrywal przeszto$¢ w odniesieniu do terazniejszosci, szukajac w historii Zrédet
obecnego stanu rzeczy i sposobéw na rozwigzanie aktualnych probleméw. Mimo
ze wraz z rozpoczeciem kariery parlamentarnej historia z przedmiotu badan
stala sie jednym z argumentéw wykorzystywanych w walce politycznej, Burke
w obydwu okresach traktowatl przeszto§¢ w kategoriach uzytkowych. Jest to
wazne stwierdzenie, ktére prowadzi Autora do kolejnych wnioskéw. Wbrew opi-
niom wynikajacym z przekonania, ze Burke byt , konserwatystg”, Sato podkre-
§la, ze odwotania do przesztosci nie mialy na celu powrotu do ,,ztotego wieku”,
ale stuzyly realizacji konkretnych celéw w czasach mu wspétczesnych, w tym
kontekscie postuguje sie terminem ,historia praktyczna” (s. 241). Przykladem
stosunek do $redniowiecznej koncepcji rycerskosci (s. 45-46, 81, 90-94). Burke
pisat o niej w bardzo pozytywny sposéb, jednak nie po to, aby nawotywaé do
odtworzenia istniejgcych w wiekach $rednich stosunkéw, ale po to, aby chronié
jeden z tych elementéw, dzieki ktéremu mogta powstad i rozwing( sie cywiliza-
cja europejska. Widziat historie jako dtugotrwaty proces, ktérego wazna czescia
byly trudno dostrzegalne dla wspétczesnych zmiany, ksztattujgce terazniejszo$é
i przyszto$¢ w dalece wiekszym stopniu niz ,,przetomowe wydarzenia”, zrywajace
z dorobkiem wczesniejszych pokoleti. Z tego punktu widzenia mozna pokusié sie
o stwierdzenie, cho¢ Sato tego nie czyni, ze koncepcja historii Burke’a byta bliska
znacznie pézniejszej teorii ,,dtugiego trwania”, tym bardziej ze proces histo-
ryczny obejmowat zmiany polityczne, cywilizacyjne, spoteczne i gospodarcze,
miedzy ktérymi istnialy zalezno$ci niedajace sie uja¢ w zadne reguly. W zalez-
noéci od warunkéw miejscowych i od stopnia rozwoju cywilizacji, wydarzenia
polityczne mogly mie¢ decydujacy wptyw na zmiany cywilizacyjne, na przyktad
podbdj Anglii przez Normanéw otworzyt drzwi wptywom obcym, ktére ode-
graty wielkg role w rozwoju ,.konstytucji” angielskiej (s. 48), ale w pézniejszych
wiekach to ,,starodawny duch” narodu brytyjskiego miat decydujgcy wptyw na
rozwdj polityczny i gospodarczy (s. 73-74). Wlasnie taka koncepcja historii Sato
tlumaczy diametralnie rézny stosunek Burke’a wobec rewolucji amerykarniskiej
i rewolucji francuskiej. Pierwsza z nich miata na celu obrone uksztattowanego
na drodze rozwoju historycznego ,,ducha wolnosci”, ktéry stanowit podstawe
nie tylko spoteczeristwa kolonii, ale i angielskiego (s. 132-134). Druga, negujac
dorobek cywilizacji, spychata Francje i w perspektywie calg Europe do czaséw
barbarzyriskich (s. 91, 94). Sato wskazuje tym samym, ze dorobek Burke’a jako
historyka i jego dziatalno$¢ jako polityka stanowity, wbrew stanowisku starszej

8 ,many of his ideas about history took the form of political thought”, s. 241.

° F. Braudel, Historia i trwanie, Warszawa 1971; W. Wrzosek, Wojna w obrebie global-
nego systemu spotecznego Ferdynanda Braudela, w: Przemoc w poszukiwaniu interpretacji, red.
W. Hanasz, G. Zalejko, Toruri 1991, s. 282-286; A.F. Grabski, op. cit., s. 759-764.
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historiografii'®, cze$¢ o$wiecenia. Taka ocena wynika nie tylko z odrzucenia
przez Autora bardzo jednostronnej definicji tego pojecia, spopularyzowanej
wsrdd badaczy anglojezycznych przez Petera Gaya!l, ale przede wszystkim
z analizy prac historycznych i wystapieti publicznych Burke’a. Uwazat on wspét-
czesny sobie okres za najlepszy w dziejach ludzkosci (s. 38-39, 68-76), a krytyka
takich postaci jak Rousseau czy rewolucjonistéw francuskich — stad w duzym
stopniu brala sie ocena Burke’a jako przeciwnika o$wiecenia — byta préba
obrony dokonan o§wiecenia, nie jego krytyka.

Jesli uzytkowy stosunek do przesztosci i jej rozumienie byly statymi elemen-
tami w rozumowaniu Burke’a, to, jak zauwaza Autor, zmianie ulegaly jego oceny
szczegdtowe. Tak byto w przypadku pogladéw na cywilizacje Indii. Nie powinno
to jednak, podobnie jak fakt, ze Burke wieloma zagadnieniami nie zajmowat sie
w sposdb systematyczny, stwarzaé wrazenia niestato$ci jego pogladdw.

Sato wykazal, Ze stosunek Burke’a historyka i Burke’a polityka wobec
przesztosci i jej rozumienie pozostaly niezmienione. Pokazal, jak ocena histo-
rii w wykonaniu Burke’a wptywata na jego poglady i dziatania jako polityka,
a tym samym na zwiazek intelektualny miedzy jego wczesnym i pdZnym eta-
pem kariery — ostatni element wywotuje powazne watpliwos$ci wérdd czedci
badaczy'. Mozna sie tym zadowoli¢ przy ocenie ksiazki, ale mozna tez zwrécié
uwage, Ze Autor, pomijajac powyzsze wnioski, nie postawit wielu pytan, ktére
sg zwigzane z jej tytutem, a ktére pozwolityby na rozwiniecie badari i wskazanie
ich nowych kierunkéw.

Pierwsze dotyczy tego, czy historia w opinii Burke’a miata charakter upo-
rzadkowany, co sugerowatby jego poglad o powtarzajacych sie interwencjach
Opatrzno$ci w sprawy ludzkie, czy przypadkowy. Czy sadzit, ze historia zmierza
w okreslonym kierunku, czy tez byt to proces nieskoriczony, peten zakretéw
i powrotéw do przesztosci? Czy wierzyt w postep historyczny, a jesli tak, to na
czym postep mial polegaé? Czy postep patistw europejskich wyrazat sie w ich
ekspansji na inne czesci $wiata, w rozwoju gospodarczym, czy w cywilizacyj-
nym, rozumianym jako postep nauki, kultury i podniesienie poziomu zycia?
W jednym z numerdéw ,,Annual Register” chwalit Szwecje i Danie za to, ze zre-
zygnowaly z ekspansji militarnej, , koncentrujac uwage na rozwoju wewnetrz-
nym”3, O postepie pisal tez w ostatnich latach Zycia, utozsamianych przez wielu
badaczy z postawa konserwatywng, wyrazajac zadowolenie ze ,,stopniowego
postepu” w wiekszosci patistw europejskich w latach poprzedzajacych wybuch
rewolucji we Francji'. Zwigzany jest z tym problem, w jaki sposéb Burke

10 A, Cobban, Edmund Burke and the Revolt Against the Eighteenth Century, London
1962 (1 wyd. 1929).

11 R. Porter, The Enlightenment, London 1990, s. 5.

12 F, O’Gorman, op. cit., s. 16.

13 The Annual Register For the Year 1764”, s. 2.

4 Edmund Burke do Richarda Burke’a, 29 VII 1792, w: The Correspondence of Edmund
Burke, t. 7, wyd. P.J. Marshall, J.A. Woods, Cambridge 1968, s. 159.
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rozumial o$wiecenie, to o$wiecenie, ktérego byt obrorica. Nawet pomijajac
ostatnig kwestie, pytania sa zasadne chocby dlatego, ze w potowie XVIII w. poja-
wita sie teoria postepu dziejowego, wywotlujac juz wéwczas powazne spory®®.
Czy Burke zakladal, ze przy stale zmieniajacej sie sytuacji — przyktadem
poglady na temat ewolucyjnego charakteru ,.konstytucji” angielskiej — istnieja
state elementy w historii? Byta nim obecno$¢ Opatrznosci, ale czy stata byta tez
na przyktad natura ludzka? Pytanie dzieli badaczy: od pogladu, ze Burke sie
nim nie zajmowal'®, po opinie, ze w petni akceptowat poglad o niezmiennosci.
W zwigzku z ostatnig oceng posunieto sie do stwierdzenia, ze koncepcja historii
Burke’a miescita sie w ramach ,,tradycji humanistycznej” czy tez , historiografii
moralnej”, zgodnie z ktéra historia byla , filozofia nauczana przez przyktady”,
a ktérag Burke prébowat potaczy¢ ze wspédlczesng sobie , historia filozoficzng”?’.
Jakimi kryteriami postugiwat sie Burke oceniajac przeszto$é? Czy klasyfi-
kowal dzialania jednostek na podstawie zgodnosci badZ niezgodnosci z przy-
jetymi przez siebie zalozeniami? Czy ocenial procesy historyczne, na przy-
ktad rozwéj ,.konstytucji” angielskiej w taki sam sposéb jak rozwdj polityczny
innych panistw? Czy koncepcja historii Burke’a miata charakter uniwersalny
i odnosita sie do wszystkich panstw i spoteczefistw, czy tez odrebnosci roz-
woju historycznego powodowaly, Ze nie mozna bylo czyni¢ poréwnan miedzy
nimi, nie méwigc juz o przenoszeniu wzorcéw? Czy tolerancja religijna, ktérej
brak uwazat za jedna z gléwnych przyczyn probleméw rodzinnej Irlandii, byta
réwnie niezbedna w innych panstwach? Odpowiedz nie jest tak oczywista, jak
mozna przypuszczaé. Burke wychwalal tolerancje religijng w szesnastowiecznej
Rzeczypospolitej i wzywat do jej przywrdcenia we wspdtczesnym sobie czasie,
ale w przypadku Rosji widziat ja jako zagrozenie dla stabilnosci patistwa®®.
Kolejne pytanie zwigzane jest z pogladami Burke’a na role historyka. Roz-
dzial dotyczacy Irlandii wskazuje, ze dostrzegat, jak duzy wplyw na terazniejszo$é
mogly mieé osoby piszace o przeszto$ci. To m.in. stronniczym opracowaniom
jej dziejéw przypisat btedng polityke Londynu, a w bezstronnej wersji widziat
szanse na jej radykalng zmiane. Co jednak oznaczata ,,bezstronna historia”? Czy
w jej ramach miescito sie, nawigzujgc do koncepcji ,,historiografii moralne;j”,
poparcie dla okreslonych postaw moralnych, co sugerowatl m.in. Hume'®? Na
czym polegalo zadanie historyka? Na gromadzeniu informacji i potaczeniu ich
w opowie$¢, czy takze, a moze przede wszystkim, na przedstawieniu wilasnej

15 7. Kuderowicz, Filozofia dziejéw, Warszawa 1983, s. 43-60; A.F. Grabski, op. cit.,
s. 304-313.

16 F, O’Gorman, op. cit., s. 12.

17 F.P. Lock, Edmund Burke, t. 1: 1730-1784, Oxford 1999, s. 153-155, 161-162; I. Crowe,
Patriotism and Public Spirit. Elmund Burke and the Role of the Critic in Mid-Eighteenth-Century
Britain, Stanford 2012, s. 184-185.

18 p. Hanczewski, When Liberty and Order Kiss. Edmund Burke and the History Articles in
the ,,Annual Register”, ,,Studies in Burke and His Time” 27, 2018, s. 82.

19 D. Hume, Of the Study of History, w: idem, Essays Moral, Political, and Literary, wyd.
E.F. Miller, Indianapolis 1987, s. 563-568.
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interpretacji? Burke nie byt wolny od tych watpliwosci, na co wskazujg stowa
zawarte we Wstepie do jednego z numerdéw ,, Annual Register”: ,, Artykuly histo-
ryczne [--] wspomagaja pamiel, taczg rozproszone wydarzenia, wskazuja na
zwigzki i zalezno$ci miedzy nimi, stowem, zastepuja rzetelng i uporzadkowana
historie, ktérej nie nalezy spodziewac sie przez wiele lat”?.

Przedstawione pytania nie podwazaja ustaleri Autora, mieszczg sie tez
w przyjetej przez niego ,,perspektywie historycznej”, ktéra daje znacznie lepsze
mozliwosci poznania ,,rozumienia historii” przez Burke’a niz préby dopasowa-
nia jego opinii do teorii powstatych po jego $mierci. Pytania sa jednak wazne,
poniewaz pozwalajg na nowo spojrze¢ na poglady Burke’a dotyczace nie tylko
historii, ale takze polityki i na jego aktywno$¢ w tej dziedzinie, w trakcie kté-
rej, co Autor wielokrotnie podkresla, Burke chetnie i czesto korzystat z rozle-
gtej wiedzy historycznej. Wydaje sie, ze taka poszerzona perspektywa stwarza
dodatkowe mozliwo$ci badawcze, pozwalajac réwnocze$nie unikaé formutowa-
nia zaskakujacych dla ,, perspektywy historycznej” zarzutéw o brak w pisarstwie
historycznym Burke’a ,,uniwersalnej teorii réznorodno$ci cywilizacji”.

Pawet Hanczewski
(Torurt)

2 These Annual Histories [--] aid the memory; they connect in the mind the
scattered events; they shew their dependencies and relations; in short, they supply,
for a time, the place of a solid and regular history, which is not to be expected in many
years after the events”, ,, The Annual Register Of the Year 1760”, b.pag.
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