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Wojciech Puchta, Powszechna Wystawa Krajowa we Lwowie w 1894
roku, Wroctaw 2016, Chronicon, ss. 302, Kulturoznawstwo histo-
ryczne, 1

Wiek XIX byt okresem szybkich zmian oraz ostabienia dawnych wielkich nar-
racji zwigzanych z miejscem czlowieka na ziemi. Byt takze okresem ksztattowa-
nia i ciagtego negocjowania tozsamosci, z ktérych tozsamo$é narodowa zrobita
najwieksza ,kariere”. Inna wazna cecha charakterystyczna tego wieku — pasja
kolekcjonowania w szerokim znaczeniu tego stowa — towarzyszyta opracowywa-
niu wiedzy na tematy nurtujace spoteczetistwo w tym czasie, co oczywiscie byto
kontynuacja zainteresowan z poprzednich wiekéw, teraz jednak przejawianych
przez szersze grupy ludzi. Dziewigtnastowieczne wystawy moga i powinny by¢
traktowane przez historykéw jako wyraz potrzeby klasyfikacji i porzgdkowa-
nia zastanej rzeczywisto$ci. Pasji klasyfikacji towarzyszyta projekcja dotyczaca
przyszto$ci; wystawy nie tyle opisywaly i unaocznialy istniejacy stan rzeczy, ale
takze uprzytomnialy kierunki, w jakim powinny zachodzi¢ zmiany. W ksigzce
wroctawskiego kulturoznawcy i historyka Wojciecha Puchty Powszechna
Wystawa Krajowa we Lwowie z 1894 r. przedstawiona jest jako wyraz unarodo-
wienia mas i jednocze$nie jako projekt narodowy na przyszto$é. Réwnocze$nie
zostata przedstawiona jako wyraz wiary w polityczny sens Galicji, ktéra, jeszcze
niedawno uznana za niewydolna gospodarczo przez ,,pierwszego kapitaliste”
kraju Stanistawa Szczepanowskiego, prezentowaé miata owoce swego rozwoju.
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Istotnym aspektem pracy jest ukazanie wystawy nie jako idei, ale jako
fizycznego zdarzenia, jako przestrzeni, w ktérej dochodzito do spotkania réz-
nych grup spotecznych tworzacych nardd, Andersonowska wspdlnote wyobra-
zong (s. 100). Wystawa jest wiec w ten sposéb waznym momentem, kiedy rézne
grupy i warstwy spoteczne moga sie ze soba spotkaé i zobaczy¢, unaoczniajac
te abstrakcyjna idee narodu polskiego.

Autor opisal wybrane watki dotyczace wystawy, grupujac je w kilku
pierwszych rozdziatach ksigzki. Wpierw szeroko oméwit przygotowania do
niej i wydarzenia bezposrednio jg poprzedzajgce, tgcznie z takimi szczegétami
jak korespondencja komitetu organizujacego czy statystyka robét ziemnych
i budowlanych (s. 67). W nastepnym rozdziale opisana zostala sytuacja poli-
tyczna Galicji w ramach monarchii austro-wegierskiej, proces wywalczania
autonomii pod egida Polakéw oraz idea lojalizmu, ktdra stata sie credo udziela-
jacej sie politycznie czeéci spoteczenistwa polskiego (cho¢ zwrécona zostata tez
uwaga na to, ze istnial sprzeciw wobec tejze lojalno$ci). W nastepnym, krétkim
rozdziale nakre$lono sam kompleks wystawowy (zilustrowany mapkami) oraz
statystyki odwiedzania. W kolejnych rozdziatach Autor problematyzuje pod-
stawowe dla swojej pracy kwestie. Najwazniejszg z nich jest tworzenie narodu
polskiego w Galicji, a w szczegdlnosci kwestia budowania tozsamosci u chtopdw.
Opierajac sie m.in. na przemy$leniach Michata tuczewskiego z ksigzki Odwieczny
nardd. Polak i katolik w Zmigcej (Toruri 2012) opisuje on gltéwne przeszkody, jakie
napotykali rzecznicy tego unarodowienia, w tym nieufno$¢ stanowa chtopstwa
wzgledem polskiej szlachty/ziemiaristwa, kult ,,dobrego cesarza” oraz fizyczne
i mentalne oddalenie wsi od miast.

Kontynuacja tych wywoddéw jest rozdziat ksigzki traktujacy o wloscianach
na wystawie. Przedstawiona zostata tam kwestia wycieczek do Lwowa w okre-
sie jej trwania (w tym mapka miejscowosci, z ktérych docierano do Lwowa,
s. 160). Ich funkcja byta, zdaniem Autora, polonizacja przybywajacych osdb,
w tym wiasnie chlopéw. Opisany zostat organizowany na wystawie wiec chtop-
ski, ale tez — z drugiej strony — etnicznos$¢ jako fenomen kultury XIX w. Autor
przywotal przyktad rozwijania sie mitu Ractawic w tym czasie (czego ukorono-
waniem bylo stworzenie masowej atrakcji w postaci stynnej Panoramy), a takze
dziaty folklorystyczne na wystawie. W przedostatnim rozdziale Autor zwraca
uwage czytelnika na kwestie modernizacji jako drogi tworzenia nowoczesnego
narodu. Puchta nakrelit tu rozwéj towarzystw gimnastycznych (przede wszyst-
kim ,,Sokota”) oraz masowego sportu, podkre$lajac, ze udziat w takich organiza-
cjach uczyt jednostke karnosci oraz poddawania sie ,,woli zbiorowosci” (s. 205).
W tym samym rozdziale znalazlo sie miejsce na opis rozwoju muzealnictwa
oraz spotecznej konsumpcji sztuki, co byto wstepem do opisu Patacu Sztuki
oraz pawilonu pamieci Jana Matejki na wystawie. Ostatni rozdzial przenosi nas
z kolei w $wiat przemystu. Autor opisuje przyczyny zacofania kraju oraz role
wystaw w ozywianiu gospodarki, co jest preludium do opisu pawilonu przemy-
stu oraz hali maszyn, ktére zajmowaly na wystawie poczesne miejsce.
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W ksigzce mamy opis dwdch réwnolegtych proceséw: tworzenia sie pro-
jektu autonomicznej Galicji z jej sejmem, separujacej sie do pewnego stopnia
od wiederiskiego centrum, oraz projektu stworzenia ponadklasowej wspdlnoty
narodu polskiego. Cata wystawa opisana zostata jako wytgcznie polskie przed-
siewziecie. Ewentualny udzial Ukraificéw/Rusinéw zostat skwitowany krétko na
s. 48, gdzie opisano sprzeciw partii moskalofilskiej wobec niebrania pod uwage
ruskich towarzystw w organizacji tego przedsiewziecia. Takze udziat austriacki
sprowadzat sie, zdaniem Autora, jedynie do ceremonii otwarcia wystawy przez
arcyksiecia Karola Ludwika (ktérego witaty, jak podkre$la, starannie ustawione
szpalery uczniéw, przedstawicieli cechédw oraz innych instytucji, s. 97). Ten
projekt dotyczacy polsko$ci zostat sam w sobie opisany jedynie w wybranych
aspektach (brak np. kwestii rozwoju szkolnictwa, o czym Autor uprzedza we
wstepie). Taki, a nie inny zespdt zagadnien podniesionych w ksigzce wywotuje
poczucie pewnego niedosytu, czytelnik nie dowiaduje sie ostatecznie, dlaczego
akurat sprawy samodzielno$ci gospodarczej Galicji w ramach cesarstwa, rozwéj
sztuki oraz objecie mas chtopskich narodowym oddziatywaniem urastaja do
rangi zasadniczej, watki wielonarodowosci za$ Galicji czy kontekst miedzyna-
rodowy wystawy sa wlasciwie tylko zasygnalizowane.

Brak Zrédet ukrainskich i archiwaliéw lwowskich wynikat — jak sam Autor
zaznacza — z braku czasu na kwerendy (s. 17), pamietaé nalezy jednak, ze tego
typu argument w pracy historycznej nigdy nie brzmi przekonujaco. Jasng jest
sprawg, ze nie ma obowiazku wyczerpywania calej bazy Zrédtowej, ale wybdr
7rédet tez powinien zosta¢ umotywowany. W przegladzie nowszej literatury
przedmiotu Autor wymienia tylko wybrane pozycje; brak np. artykutu Marcina
Siadkowskiego, ktéry potem jest jednak brany pod uwage, a sam autor zostaje
nazwany w indeksie Michatem. I jeszcze jedno. Autor zapewnia, ze ksigzka nie
ma na celu ujmowania tematu w szczegdtach, ale na jej kartach pojawiaja sie
do$¢ liczne drobiazgi, np. w postaci tabelek, ktére zwykle nie sg opatrzone
zadnym komentarzem.

Podsumowujac, jest to pozycja ciekawa i wazna (mozna tez dodaé, bogato
ilustrowana, co ma swoje znaczenie), szczegdlnie ze wystawa nie doczekata sie
dotad monografii historycznej. Jednak niejasne powody wyboru niektérych wat-
kéw sprawiajg, ze gtéwny cel pracy, ukazanie roku 1894 jako przetomowego,
poczatek szerszej pracy organicznej nakierowanej na odrodzenie patistwa, nie
do korica przekonuje. Tym bardziej Ze sam Autor zwraca uwage na s. 165, iz
patriotyzm polski A.D. 1894 byl rewersem tej samej monety, na ktérej awersie
byla twarz cesarza Franciszka Jézefa.
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