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Hans-Ulrich Wiemer, Theoderich der Grosse. Konig der Goten — Herr-
scher der Romer. Eine Biographie, Miinchen 2018, C.H. Beck, ss. 782,
ilustr.

0d czasu opublikowania przez Wilhelma Ensslina drugiego wydania jego ksigzki,
ukazato sie kilka biografii Teodoryka Wielkiego (zm. 526) oraz liczne prace,
ktére cze$ciowo poruszaja tematyke zycia gockiego krélal. Zadna jednak pod
wzgledem poziomu naukowego nie doréwnuje pracy Ensslina. Nie ma co ukry-
waé — poprzeczka postawiona zostata wysoko. Na napisanie nowej biografii
Teodoryka zdecydowat si¢ Hans-Ulrich Wiemer z Uniwersytetu w Erlangen,
dodajmy na marginesie — o$rodka badawczego, w ktérym Ensslin spedzit cze$é
swego zycia. Wiemer — specjalizujacy sie w historii starozytnej — nie jest oczy-
wiscie zadnym nuworyszem w obszarze badan nad historiag Gotéw. Opubliko-
wal on przeciez kilka prac naukowych, ktére poruszaja ,tematyke gocka”?
Za najstynniejszg z nich uchodzi artykut przedstawiajgcy dzieje spotecznosci
ostrogockiej od zwyciestwa Teodoryka nad Odoakrem w 493 r. az po kleske ital-
skich Gotéw w wojnie z cesarzem Justynianem I°. W tekscie tym, ktéry stanowi
tzw. Vorstudium do recenzowanej pracy, Autor przeciwstawit sie panujacemu
w niemieckiej historiografii pogladowi, ze Ostrogoci byli grupa spoteczna, ktérej
istnienie utrzymywata — a zarazem zachowywala jej wewnetrzng spoisto$¢é —
okreslona tozsamo$¢ etniczna (oparta gléwnie na przekonaniu, ze Goci byli
tzw. wspdlnota pochodzenia wywodzaca sie od wspdlnego przodka) i wystapit
z konkurencyjnym twierdzeniem, iz byli oni ,,wspdlnotg przemocy” (Gewalt-
gemeinschaft), ktérej spoisto$¢ utrzymywato, jak nazywa rzecz Autor, ,kolek-
tywne wykonywanie przemocy” (,kollektive Ausiibung von Gewalt”). Teza ta
pojawia sie réwniez na tamach recenzowanej ksigzki i to nie tylko w zwigzku

1 W. Ensslin, Theoderich der Grosse, wyd. 2, Miinchen 1959. Z innych biografii Teodo-
ryka mozna zacytowa¢: P. Lamma, Teoderico, Brescia 1951; J. Moorhead, Theoderic in Italy,
Oxford 1992.

2 Zob. np.: H.-U. Wiemer, Theoderich der Grofle und das ostgotische Italien. Integration
durch Separation, w: Sie schufen Europa. Historische Portraits von Konstantin bis Karl dem Gro-
Sen, red. M. Meier, Miinchen 2007, s. 156-174; idem, Theoderich und seine Goten. Aufstieg
und Niedergang einer Gewaltgemeinschaft, w: Gewaltgemeinschaften. Von der Spdtantike bis ins
20. Jahrhundert, red. W. Speitkamp, Géttingen 2013, s. 15-38; idem, Odovakar und Theode-
rich. Herrschaftskonzepte nach dem Ende des Kaisertums im Westen, w: Chlodwigs Welt. Orga-
nisation von Herrschaft um 500, red. M. Meier, S. Patzold, Stuttgart 2014 (Roma aeterna,
t. 3),s. 293-338.

3 H.-U. Wiemer, Die Goten in Italien. Wandlungen und Zerfall einer Gewaltgemeinschaft,
,Historische Zeitschrift” 296, 2013, 3, s. 593-628.
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z kwestig utrzymywania wewnetrznej spoistosci gens Gothorum. ,,Kolektywne
stosowanie przemocy” bylo wedtug Autora réwniez narzedziem legitymizacji
wiadzy gockiego kréla nad podlegtymi mu ludami — Gotami i Rzymianami. Tak
np. Teodoryk, zabijajagc wlasnorecznie wrogéw takich jak Odoaker, odgrywat
zdaniem Autora (s. 20-21) role typowego barbarzyriskiego wtadcy, ktéry wlasnie
dzieki takiemu stosowaniu przemocy utrzymywat i legitymizowat swojg wtadze,
powiekszat swéj prestiz w oczach przyjaciét i stronnikdéw, wreszcie — szerzyt
strach po$réd swoich wrogéw. Mozna rzec, ze w swojej pracy Autor starat sie
zastapi¢ paradygmat ,,wspdlnot pochodzenia” (Abstammungsgemeinschaften)
paradygmatem ,,wspdlnot przemocy” (Gewaltgemeinschaften)®.

Ksigzka sktada sie z trzynastu rozdzialéw i dodatku, w ktérym znajduja sie
m.in. drzewa genealogiczne barbarzynskich rodéw krélewskich, wykaz Zrddet,
bibliografia, indeks i aparat krytyczny. W pierwszym rozdziale Autor przedsta-
wia przeditalskie dzieje Teodoryka (rozpoczynajac swojg narracje, co prawda,
od oblezenia Rawenny w 493 r.), zastanawia si¢ nad charakterem jego wtadzy
nad Italig, opisuje wjazd kréla do Rzymu w roku 500, wskazujac, ze monar-
cha byt przede wszystkim krélem Gotéw, a nie wladcg prezentujgcym sie jako
nastepca rzymskich imperatoréw. W rozdziale drugim ukazane zostaje, jak Zré-
dta pochodzace z VI w. przedstawiaty Teodoryka (m.in. panegiryk na cze$¢ kréla
autorstwa Ennodiusza z Pawii, tzw. Anonymus Valesianus, De Bellis Prokopiusza
z Cezarei, Variae epistolae Kasjodora). Rozdziat trzeci ma za zadanie odpowiedzieé
na pytanie, kim byli Ostrogoci. Autor przedstawia dyskusje dotyczaca charak-
teru etniczno$ci ludéw barbarzyniskich (przychylajac sie do modelu traktujg-
cego barbarzynska etniczno$¢ jako konstrukcje sytuacyjna), nastepnie omawia
problematyke zalezno$ci Getica Jordanesa od zaginionej dzi$ Historia Gothorum
Kasjodora, przedstawia role tej ostatniej jako instrumentu legitymizacji wta-
dzy Amaldw, wreszcie zgtebia najwczesniejsze dzieje Gotéw, koncentrujac swoja
uwage na pochodzacych z 111 w. pierwszych wzmiankach o tym ludzie. Wraz
z rozdzialem czwartym zblizamy sie juz do czaséw Teodoryka, jest on poswie-
cony tzw. batkarniskiemu okresowi historii Ostrogotéw w V w. Autor $ledzi czasy
panowania kréla Walamira (stryj Teodoryka), jego nastepcy Tiudimira (ojciec
Teodoryka), by wreszcie przej$¢ do poczatkéw krélowania samego bohatera
biografii, koriczac na roku 488, a wiec w przededniu jego wyprawy zbrojnej na
Italie. Rozdzial piaty poswiecony jest wojnie Teodoryka z Odoakrem, choé Autor
szeroko wychodzi poza ten problem, przedstawiajac m.in. okres rzagdéw tego
drugiego, czasy ostatnich cesarzy zachodniorzymskich, a takze historiografie
dotyczaca tzw. upadku Rzymu. W rozdziale széstym oméwiona zostaje polityka
wewnetrzna Teodoryka, ktérej celem byto umocnienie zdobytej po ciezkich wal-
kach wtadzy nad Italia. Zamierzeniem tego wtadcy byto utrzymywanie socjalnej

* Przedstawicielem pierwszego z tych paradygmatéw jest Herwig Wolfram, zatozy-
ciel tzw. szkoty wiedenskiej. Jego tezy dotyczace Gotéw jako ,,wspdlnoty pochodzenia”
zaprezentowane zostaty w: idem, Die Goten. Von den Anfingen bis zur Mitte des sechsten
Jahrhunderts. Entwurf einer historischen Ethnographie, Miinchen 2009, passim.
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i funkcjonalnej granicy miedzy Gotami a Rzymianami i pilnowanie, aby nie
doszto do integracji miedzy tymi dwoma ludami. Utrzymywanie tej granicy
nazywa Autor ,,integracja poprzez separacje” (,,Integration durch Separation”).
Pod tym paradoksem ukrywa sie stworzenie przez Teodoryka systemu wzajem-
nej zalezno$ci miedzy dwiema odrebnymi pod wzgledem etnicznym i funkcjo-
nalnym grupami (Goci — zolnierze, Rzymianie — wytwércy), ktére mialy sie
uzupetniaé. Zadaniem Gotéw byta obrona Rzymian, zadaniem Rzymian — pla-
cenie podatkdéw i utrzymywanie Gotéw dzieki pracy swoich rak. Dalej nastepuje
szczegbtowy opis armii ostrogockiej, jej uzbrojenia i swoistego etosu wojowni-
kéw Teodoryka. Nastepnie omdwiona zostaje klasa senatorska, a takze status
prawny Teodoryka jako wtadcy Gotéw i Rzymian. Nastepny rozdziat po§wiecony
jest problematyce administracji centralnej w Res publica rzadzonej przez Ama-
16w. Przedstawione zostaja réwniez problemy zwigzane z dworem, ze stylem
rzadzenia preferowanym przez Teodoryka, z urzednikami administracji central-
nej i regionalnej. Rozdziat dsmy traktuje o szeroko pojetej polityce zewnetrznej
Amaldéw. Przesledzone zostaja m.in. dziatania polityczne Teodoryka zmierza-
jace do stworzenia tzw. rodziny kréléw, w ktérej miat on odgrywaé role primus
inter pares, omdwione zostaja relacje Amala z Wizygotami, a takze rzady goc-
kiego krdla w Prowansji i Hiszpanii. W rozdziale dziewigtym ukazana jest Italia
pod rzadami amalskiego kréla, nacisk zostaje potozony szczegélnie na sprawy
gospodarcze, polityke odbudowy miast i zycie miejskie. Kolejny rozdziat traktuje
o sprawach religijnych i omawia szczegétowo wyznania na terenie ostrogockiej
Italii — arianizm, katolicyzm, judaizm, a takze koncentruje swojg uwage na tzw.
schizmie laurencjatiskiej. Z rozdzialem jedenastym wracamy do spraw politycz-
nych, przeanalizowany zostaje problem sukcesji, ktéry nastat wraz ze §miercig
ziecia Teodoryka, Eutaryka Cilligi (otrzymujemy takze prezentacje osoby tego
tajemniczego dla nas Gota®), a takze przedstawione zostaja procesy przeciw
Albinusowi, Boecjuszowi i Symmachowi, stosunki z papiestwem (Jan I i Feliks
IV) i barbarzyfiskimi sojusznikami amalskiego kréla (gtéwnie z Burgundami
i Wandalami). Nastepny rozdzial poswiecony jest nastepcom Teodoryka, Ata-
larykowi (526-534) oraz Teodahadowi (534-536), nastepnie Autor przechodzi
do wojny Justyniana I z Gotami oraz korica ostrogockiej Italii. Ostatni rozdziat
pos$wiecony jest zyciu Kasjodora po zakoriczeniu wojny gockiej (konflikt toczyt
sie w latach 535-554), przedstawianiu gockiego monarchy w epice oraz w histo-
riografii od $redniowiecza az po koniec XIX w., a takze ocenie postaci Teodo-
ryka, ktérg wystawia krélowi Autor.

Struktura pracy Wiemera jest klarowna, wyktad przewaznie uporzadko-
wany, cho¢ trzeba zaznaczy(, ze zdarzaja sie miejscami niepotrzebne powtérze-
nia tresci wcze$niej wylozonych. Autor bardzo dobrze orientuje si¢ w literaturze
przedmiotu, ktéra przytacza w przypisach w stopniu zadowalajgcym, wykazuje

> Na temat Eutaryka zob. R. Kasperski, Propaganda im Dienste Theoderichs des Grossen.
Die dynastische Tradition der Amaler in der , Historia Gothorum” Cassiodors, ,,Frithmittelalter-
liche Studien” 52, 2018, s. 13-42.
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réwniez doskonate panowanie nad trwajacymi dyskusjami nad historig ludéw
barbarzyriskich. Godne uwagi sa tez szerokie dygresje na temat tradycji badaw-
czej omawianych probleméw, w ktérych Autor przytacza tezy gigantéw histo-
riografii, m.in. Theodora Mommsena, Henriego Pirenne’a czy Marca Blocha.
W czasach, gdy znajomo$¢ literatury przedmiotu i historii historiografii uwa-
zane sg niestusznie za ,,zbedny balast” w pracy badacza, taki powrét do dobrych
praktyk jest niewatpliwie budujgcy. Trzeba réwniez pochwalié Autora za to,
ze przytacza obszerne fragmenty relacji Zrédtowych we wlasnym tlumacze-
niu, co jest kolejnym duzym atutem recenzowanej pracy. Przeklady te ilustruja
wspaniale niektdre tezy ksigzki i czytelnik moze dzieki temu tatwo kontrolowaé
wywdd Autora.

Z pewnosciag zatowaé mozna, Ze nie poswiecono wiecej uwagi kwestiom
zwigzanym z tradycja dynastyczna rodu Amaléw, problemom legitymizacji wta-
dzy Eutaryka Cilligi i Atalaryka, wreszcie dyskusji nad istnieniem gockich pieéni
plemiennych, ktére — jak chce Autor — byly podstawowymi Zrédtami Kasjodora
przy spisywaniu jego Historia Gothorum. Z korzyscia dla ksiazki bytoby réwniez
doktadniejsze oméwienie kwestii zwigzanych z zamachem Odoina na zycie Teo-
doryka w 500 r., a takze egzekucji gockiego wodza Petii/Pitzii w 514, szczegdlnie
7e mieszcza sie one w obrebie podjetych przez Autora rozwazan dotyczgcych
Gotéw jako ,,wspdlnoty przemocy”. Przyczyny egzekucji Petii/Pitzii, ktéry naj-
prawdopodobniej byt tozsamy z Pitzig, zwycieskim wodzem gockim z kampanii
sirmijskiej lat 504-505, pozostang oczywiscie nieznane. Jednakze spekulowaé
mozna, ze moga one wigzac sie z tym, iz juz najprawdopodobniej w 514 r. Teo-
doryk wybrat na swego ziecia i nastepce hiszpariskiego Gota, Eutaryka Cillige.
By¢ moze decyzja ta polozyta kres nadziejom niektérych ostrogockich dowéd-
céw na objecie wladzy krélewskiej po $mierci Teodoryka, ktéry nie doczekat
sie syna i dopiero w 516 lub w 518 r. jego cérka Amalasunta urodzita meskiego
potomka (w 526 r. nastepca Teodoryka mdgt zostaé inny gocki wédz, Tuluin,
ktéry nie byt Amalem z pochodzenia, ale najprawdopodobniej poslubit kobiete
z tego rodu krélewskiego). Oczywiscie te zastrzezenia mozna usprawiedliwié
tym, Ze rozszerzanie niektérych watkéw doprowadzitoby duzg, liczaca prawie
osiemset stron ksigzke do jeszcze wiekszych rozmiaréw. Natomiast powaznym
niedopatrzeniem jest pominiecie fragmentu relacji Grzegorza z Tours o tym, ze
burgundzki wnuk Teodoryka, Sigeryk (zm. 522), chciat po $mierci swego ojca
Sigismunda obja¢ wtadze zaréwno w Krélestwie Burgundéw (macocha Sigeryka
wedlug relacji Grzegorza twierdzila, ze planuje on zabi¢ Sigismunda), jak i kré-
lestwie Ostrogotéw (Grzegorz sadzit, ze Teodoryk w tym czasie juz nie zyt)®. Jest
to wazny watek, ktéry powinien zosta¢ przynajmniej zasygnalizowany.

Praca nie jest wolna od btedéw rzeczowych, jednakze jest ich w sumie
niewiele. Tak np. Autor twierdzi (s. 32), ze Teodoryk na medalionie z Morro
d’Alba przedstawiony zostat z dlugimi, opadajacymi na plecy wtosami, co ma

6 Gregorii Turonensis Opera, cz. 1: Libri historiarum X, wyd. B. Krusch, W. Levison, MGH
SS, t. 1, cz. 1, Hannoverae 1951, cap. II, 5, s. 101.
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przemawiaé za barbarzytiskg — a nie rzymska — autoprezentacjag Amala. Jed-
nakze ani Teodoryk przedstawiony na tym medalionie, ani jego nastepcy —
Atalaryk i Teodahad — na wspétczesnych im wizerunkach nie nosza dhugich,
sptywajacych na plecy wloséw. Na s. 273 Tiudigotho i Ostrogotho zostaja nie-
szcze$liwie nazwane siostrami Teodoryka, cho¢ w rzeczywistosci byly jego
cérkami. Nie ma tez zadnej pewnosci, ze wizygocki krdl Gezalek stracit zycie
w roku 511, a takg date jego $mierci podaje Autor (s. 360). Mozliwe, ze wladca
ten zginagt dopiero w 513 lub 514 r. Nie jest réwniez pewne, czy ojciec Odoakra,
Edekon, byl Turyngiem (s. 166), gdyz Zrédta podaja na temat jego etnicznego
pochodzenia rozmaite informacje.

Niektdére pomysty zaprezentowane w recenzowanej ksiazce sg watpliwe.
Autor dopuszcza mozliwo$¢ (s. 16), ze zrédlem relacji Jana z Antiochii o zabdj-
stwie Odoakra byta pierwotnie opowie$¢ rozpowszechniana przez samego Teo-
doryka. Twierdzenie (s. 21), ze gocki wladca réznit sie od wschodniorzymskich
cesarzy tym, iz musial sam wykazywaé sie mestwem w walce i stad osobiscie
dowodzit ostrogocka armig, nie obroni sie wobec faktéw, ze kampania galijska
(508-511) oraz atak Ostrogotéw na Pannonie Sirmiensis (504-505) odbyly sie
bez udzialu Teodoryka. Nie bardzo mozna zgodzi¢ sie tez z przyjetym za Patric-
kiem Gearym i Herwigiem Wolframem twierdzeniem, Ze etniczno$¢ gocka byta
konstrukcjg sytuacyjng. Zwolennicy tej hipotezy, jak dotad, nie przedstawili
zadnego umocowanego w zrédle dowodu, ze barbarzyricy zmieniali swoja toz-
samo$¢ etniczng w momencie, gdy byto to konieczne, aby osiaggngé korzysci
polityczne i materialne.

Sposréd wysunietych w ksigzee hipotez z pewnoscia najbardziej kontrower-
syjnym pomystem jest twierdzenie, ze gocka wspdlnota ukonstytuowana zostata
na bazie przemocy, a nie na dyskursie etnicznym. Szczegdlnie ze Autor sam
dostrzega, iz propaganda Teodoryka oraz napisana na jego polecenie Historia
Gothorum miaty za zadanie uprawomocni¢ wtadze Amaléw nad Gotami (réwniez
nad Wizygotami) oraz Rzymianami. A wiec legitymizacja wladzy nie byta oparta
wylacznie na zrecznym uzywaniu przemocy, jak proponuje Autor, lecz réwniez
na podstawach ideowych wladzy zwierzchniej Amaléw rozwijanych przez Teo-
doryka i jego propagandystéw. Co wiecej, jest mozliwe, ze celem amalskiego
dyskursu etnicznego byto stworzenie poczucia wspdlnoty dwéch ludéw goc-
kich, Ostrogotéw i Wizygotéw, a przeciez ci ostatni (a przynajmniej ich cze$¢)
byli — jak wiemy — wrodzy rzadom Teodoryka’. Niemniej trzeba sie cieszy¢, ze
obok wojujacych ze sobg trzech szkét (,,szkota wiedeniska”, ,,szkota z Toronto”
i ,,szkota z Oksfordu”) tworzy sie — a ksigzka Wiemera jest tego najlepszym
dowodem — nowy paradygmat, paradygmat ,,wspdlnot przemocy”.

7 Szerzej: R. Kasperski, Teodoryk Wielki, Eutaryk i ,,jednos¢ Gotéw”. Historia Gothorum
Kasjodora w stuzbie legitymizacji wladzy, w: Symboliczne i realne podstawy tozsamosci spotecz-
nej w Sredniowieczu, red. S. Gawlas, P. Zmudzki, Warszawa 2017, s. 460-485.

8 W 2009 r. powstata grupa badawcza Gewaltgemeinschaften na Uniwersytecie
w Giessen, ktérej Wiemer jest cztonkiem.
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Zakoriczmy nasza recenzje ocena pracy Hansa-Ulricha Wiemera. Bez wat-
pienia jest to ksigzka bardzo ciekawa, czesto nowatorska i §wietnie napisana —
do$¢ powiedzied, ze bezproblemowo zrozumie ja nawet czytelnik znajacy jezyk
niemiecki w stopniu §rednio zaawansowanym. Ma ona bezsprzecznie duzg war-
to$¢ naukowa, nawet jesli niektére z wysunietych hipotez nie utrzymaja sie
w nauce. Z pewno$ciag wejdzie ona do kanonu lektur obowigzkowych dotycza-
cych historii Gotéw oraz dziejéw wczesnosredniowiecznej Italii i bez watpienia
stanowi $wietne dopetnienie mistrzowskiego dzieta Ensslina. Z tych wzgledéw
prace te mozna polecié zaréwno specjalistom, jak i czytelnikom zainteresowa-
nym okresem wczesnego $redniowiecza.

Robert Kasperski
(Warszawa)
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