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,NAROD BEZ BRONI”. NIECHEC DO SEUZBY WOJSKOWE]
W II RZECZYPOSPOLITEJ Z PRZYCZYN RELIGIJNYCH

Abstrakt: Przedwojenna Polske zamiesz-
kiwato kilkadziesiat tysiecy adwentystéw,
baptystéw, badaczy Pisma Swietego, zie-
lono$wiatkowcéw, a takze wielu innych
przedstawicieli mniejszych wyznan chrze-
$cijariskich. Wielu spo$réd cztonkéw tych
wspdlnot religijnych literalnie odczytywato
stowa Pisma Swietego. Przestanie biblijne
oznaczato dla nich bezkompromisowy sprze-
ciw wobec stuzby wojskowej z bronig w reku.
Niektdrzy nie zgadzali sie réwniez na zloze-
nie przysiegi wojskowej.

Stowa kluczowe: II Rzeczpospolita,
zwigzki wyznaniowe, stuzba wojskowa.

Abstract: Pre-war Poland was inhabited by
dozens tens of thousands of Adventists, Bap-
tists, Bible Students, Pentecostalists, as well
as members of many other minor Christian
Churches. A large number of those believed
in the inerrancy of the literal Scriptures and
insisted the Bible was literally true which
meant for them an uncompromising objec-
tion against military service with the use of
arms. Some also objected to their swearing
of the military oath.

Keywords: Second Republic of Poland, reli-
gious sects, military service.

Wstep

Celem artykutu jest ukazanie stosunku Wojska Polskiego (WP) do poboro-
wych i rekrutéw, ktérzy przed 1939 r. z przyczyn religijnych odmawiali
stuzby wojskowej. Analizuje w nim, w jaki sposéb prébowano rozwiazad
problem stuzby wojskowej m.in. adwentystéw, baptystéw, badaczy Pisma
Swietego czy zielono$wigtkowcéw. Zaktadam, ze funkcjonowaty wéwczas
wsrdd opinii publicznej niestuszne stereotypy ich dotyczace, nie tylko
jako skrajnych antymilitarystéw, ale réwniez ,,sekciarzy-komunistéw”.
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W przewazajacej czesci tekst bazuje na dokumentacji wojskowej. To
bardzo cenny, ale zarazem specyficzny materiat, ktéry nalezy trakto-
wal krytycznie. Artykut nie jest analiza pogladéw i postaw spotecz-
nych przedstawicieli zwigzkéw wyznaniowych, cho¢ opisuje przyczyny
odmowy ztozenia przysiegi wojskowej, niezgody na noszenie i uzywa-
nie jakiejkolwiek broni, takze przypadki catkowitego negowania stuzby
wojskowej. Na podstawie przeanalizowanych Zrdédet chciatem réwniez
odpowiedzie¢ na pytania, czy antymilitarystyczne postawy ,,sekciarzy”
w latach 1918-1939 zmienialy sie i czy mialy zwiagzek z ich narodowoscia.
Zagadnienie, ktéremu poswiecam artykut, nie doczekato sie wczeéniej
zadnych opracowan.

Nieoczekiwany aspekt wojny polsko-bolszewickiej
(1919-1921)

Wojna polsko-bolszewicka pokazata, ze w odrodzonym panstwie polskim
zamieszkuje kilka tysiecy osdb, ktérym przekonania religijne zabraniaja
pelnienia stuzby wojskowej z bronig w reku. W latach 1919-1920 wielu zot-
nierzy odméwito czynnej walki. Kilkanascie lat péZniej autorzy zwigzani
z Koéciotem rzymskokatolickim orzekli, ze byli to badacze Pisma Swie-
tego’. Przyporzadkowanie wszystkich oséb przeciwnych stuzbie wojsko-
wej do tej grupy bytoby jednak duzym uproszczeniem. Na uzywanie broni
nie godzili sie adwentysci, baptysci, zielono§wigtkowcy, a takze menno-
nici. Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego staneto wiec przed powaz-
nym dylematem: kara¢ surowo i przyktadnie czy tez szukaé¢ kompromisu?
Mimo toczacej sie wojny nie zdecydowano sie na represje. W przypadku
mennonitéw wprowadzono dorazne rozwigzanie. W rozkazie dziennym
nr 99 z 18 czerwca 1919 r. de facto zaakceptowano antymilitaryzm tej pro-
testanckiej wspdlnoty: wszyscy mennonici, ktérym wéjt gminy wystawit
zaswiadczenie, ze ich ojcowie nalezeli do zboru, mieli by¢ kierowani do
stuzby sanitarnej. Od cztonkéw tej ,,sekty” — jak czesto pisano w woj-
skowych raportach, ,,sekciarzami” tez zazwyczaj nazywano w oficjalnych
pismach osoby zwigzane z radykalnymi protestanckimi wyznaniami —
nie nalezato odbiera¢ przysiegi. Przetozeni mieli jedynie otrzymywaé
obietnice wiernej stuzby w formie stowa ,tak” oraz podania reki?

! E. Gérski, Z. Wolski, Anarchistyczne tendencje badaczy Pisma Swietego, Sandomierz
1932,s.7.

2 Wojskowe Biuro Historyczne (dalej: WBH; dawniej: Centralne Archiwum Woj-
skowe), Biuro Wyznari Niekatolickich (dalej: BWN), Rozkaz Dzienny MSWojsk, 18 VI
1919, sygn. 1.300.20.3., nlb.
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We wspomnianym rozkazie nr 99 oceniono, ze tylko w powiatach war-
szawskim i gostynifiskim zamieszkiwato 705 mennonitéw podlegajacych
poborowi. Skala zjawiska byta wiec niemata. Nie doszto jednak do wypra-
cowania jednolitej ustawy regulujacej zasady stuzby wojskowej cztonkéw
pozostatych grup wyznaniowych. Nic na temat kar dla takich oséb nie
moéwita ustawa z 29 lipca 1919 r. o tymczasowym sgdownictwie wojskowym.
Artykut 1 tej ustawy stwierdzal, ze do czasu ustalenia jednolitych prze-
piséw bedzie obowigzywat wojskowy kodeks niemiecki z 1872 r. i austro-
-wegierska wojskowa ustawa postepowania karnego z 1912 r.> W obu tych
aktach prawnych nie wyszczegdlniono jednak zasad postepowania i kar
dla zotnierzy, ktérzy z powodéw religijnych odméwili stuzby z bronig
w reku. Nieprzydatny okazat sie tez dekret o odpowiedzialno$ci za uchy-
lanie sie od stuzby wojskowej z 4 lutego 1919 r. Ustawa ta przewidywata
kare do jednego roku wiezienia za ukrywanie sie przed stuzbg wojskowa?*,
tymczasem cztonkowie wspomnianych sekt zazwyczaj od stuzby sie nie
uchylali. W latach 1919-1920 Powiatowe Komendy Uzupetnieri (PKU) nie
przekazywaty do putkéw informacji o przekonaniach rekrutéw. Komplika-
cje pojawily sie dopiero kiedy Zotnierzy chciano skierowaé do walki, a ci
wtedy stawiali opdr. Wielu dowddcéw wilasnie na linii frontu odkrywato,
ze w oddziatach sa tak specyficzni podkomendni. Warunki wojny i brak
konkretnych i jednolitych rozporzadzen w postepowaniu z ,,sekciarzami”
sprawily, ze dowddcy podejmowali samodzielne decyzje. Zotierzy takich
rzadko wieziono, zazwyczaj zasilali oni oddziaty zapasowe, sanitarne,
jednostki zaopatrzeniowe, a takze trafiali do pomocy w kuchni. Takie
postepowanie nie wyptywato ze szczegélnego traktowania takich wojsko-
wych. Byto raczej wynikiem uwaznej obserwacji poczynati wroga. 4 stycz-
nia 1919 r. bolszewicy wprowadzili specjalny dekret, na mocy ktérego
baptysci, ewangeliczni chrzescijanie, mennonici, ale takze totstojowcy,
duchoborcy i wszyscy inni ,,sekciarze” mogli w legalny sposéb unikaé
stuzby wojskowej°. W tej sytuacji represjonowanie polskich przedstawicieli
tych grup nie przyniostoby zadnych korzysci, co najwyzej wzmogtoby nie-
cheé do wojska i niewykluczone, ze zwiekszytoby i tak powazng w polskiej
armii skale dezercji. Mozliwe, Ze bolszewicki dekret z 4 stycznia 1919 r.
utwierdzit polskie wiadze w przekonaniu, ze adwentysci, baptysci, badacze
Pisma Swietego i zielono$wigtkowcy mocno sympatyzuja z komunizmem.

3 ,.Dziennik Urzedowy Ministerstwa Sprawiedliwo$ci” nr 7, 20 VIII 1919, Ustawa
z dnia 29 lipca 1919 r. 0 tymczasowym sagdownictwie wojskowym, s. 257.

* ,Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej”, Dekret o odpowiedzialno$ci za uchy-
lanie sie od stuzby wojskowej z 4 lutego 1919 ., nr 14, poz. 168, s. 247-248.

5 G. Pelczyriski, Ewangeliczni chrzescijanie-baptysci w Rosji i Zwigzku Radzieckim, ,,Sen-
sus Historiae” 4, 2011, 3, s. 90.
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Niestusznie podejrzani o komunistyczne sympatie

Podejrzenia o komunistyczne sympatie ,,sekciarzy” pojawiaty sie nie tylko
na wojennym froncie. Baptysci czy badacze Pisma Swietego, zaréwno
zotnierze, jak i cywile, byli inwigilowani przez wojsko i policje. W spo-
séb szczegblny interesowano sie tymi, ktérzy powracali do niepodlegtej
Polski z Ameryki. Osoby takie byty przestuchiwane, a w ich mieszkaniach
dokonywano $cistej rewizji. Doktadnie analizowano takze posiadang
przez badaczy Pisma Swietego® kazda religijng publikacje. Uwage woj-
skowego wywiadu wzbudzaly réwniez kontakty miedzy osobami, ktére
glosity stowo Boze. Jak skrupulatnie §ledzono takie osoby, ukazuje casus
Jana Kusiny. Pod koniec stycznia 1920 r. powrdcit on z Ameryki, w kté-
rej, jak zeznal, przystatl do Miedzynarodowego Stowarzyszenia Bada-
czy Pisma Swietego. Kusina, ktéry w 1902 r. wyemigrowat do Chicago,
16 marca 1920 przyjechat do Krakowa. Po rewizji w jego mieszkaniu na
krakowskich Grzegérzkach, juz 23 marca przestuchiwata go policja’. Do
podobnych kontroli i przestuchai w tym samym roku dochodzito takze
w innych polskich miastach. Bardziej niz deklarowanym antymilitary-
zmem interesowano sie jednak domniemanym propagowaniem przez
badaczy Pisma Swietego idei komunistycznych.

Na poczatku stycznia 1922 r. Oddziat 1I Sztabu Generalnego (od
1928 r. Sztabu Gtéwnego, tzw. dwdjka) Wojska Polskiego zebrat bar-
dzo duzo informacji o badaczach Pisma Swietego i, jak ich tez blednie
nazywano, braciach polskich i wolnych chrzescijanach. Ustalono, ze
ich przywddcami sa inteligenci i ,,pétinteligenci” powracajacy do Pol-
ski z Ameryki. Wywiad wojskowy stwierdzit, ze warszawskim prezesem
zboru jest Czestaw Kasprzykowski. Wérédd warszawskich braci polskich
miato by¢ wielu bytych mariawitéw. Zbdr miat siedzibe w wynajmowane;j
sali przy ulicy Hozej 35. Badacze Pisma Swietego z Warszawy rekrutowali
sie przewaznie z kregéw robotniczych, przewazata mtodziez. W rapor-
cie stwierdzono, ze ich wspdlnoty w 1921 r. dziataly takze w Lublinie,
Nateczowie, Poznaniu, Wieluniu, Nowym Sgczu, Jabtonnie, Kole i Krako-
wie. W tym samym roku agentura ,,dwéjki” skrupulatnie monitorowata
zebrania badaczy Pisma Swietego, ktére odbywaly sie takze w warszaw-
skich kinach Bajka i Lux. Nie uszly wiec uwadze stowa Kasprzykowskiego

¢ Dopiero po lipcu 1931 r., po zgromadzeniu badaczy Pisma Swietego w amerykari-
skim Columbus, niektérzy z przybytych przyjeli nazwe $wiadkowie Jehowy. W Polsce do
1939 1. pisano o badaczach Pisma Swietego i tej nazwy uzywam w artykule.

7 WBH, Samodzielny Referat Informacyjny (dalej: SRI) Dowédztwa Okregu Korpusu
(dalej: DOK) V, Odpis protokotu policji, 23 IIT 1920, sygn. 1.371.5/A. 175, k. 238.
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wypowiedziane na zebraniu w tym drugim miejscu na poczatku pazdzier-
nika 1921 r., Ze dawanie karabinu do reki niewinnemu cztowiekowi jest
wypaczeniem pigtego przykazania. Dwa tygodnie pdzniej informowano
takze, ze Kasprzykowski w tymze kinie miat stwierdzi¢, iz wyzyskiwanie
robotnikéw w Polsce doprowadzi do tego samego co w Rosjit. Z raportu
wynika, ze podejrzewano, iz badacze Pisma Swietego znajduja sie pod
wplywem bolszewickiej propagandy, a takze rozpowszechniajg ja, dla-
tego péttora miesigca po sporzadzeniu powyzszej analizy Oddzial I pole-
cat nie tylko nadal zbiera¢ wszelkie przydatne informacje na ich temat,
ale nakazywano réwniez wprowadzenie w ich szeregi agentéw’. Wywiad
wojskowy i policja polityczna juz wiosng 1922 r. mieli pewno$¢, ze takze
baptys$ci nie kryjg zdecydowanej niecheci do stuzby w WP. W kwiet-
niu tego roku lubelska policja ocenita jednak, ze nic nie wskazuje na
to, aby baptysci i badacze Pisma Swietego szerzyli komunistyczng pro-
pagande’®. Z dokumentacji wojska, Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
(MSW), a takze Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego (MWRiOP), ktéra powstata w latach 1923-1926, wynika, ze oskar-
zanie ,,sekciarzy” o zwigzki lub propagowanie komunizmu zdarzato sie
sporadycznie.

Sytuacja ta zmienita sie radykalnie po przewrocie majowym. Jak
zauwazyt Waldemar Kozyra, szefowie MSW od tego momentu intensywnie
analizowali funkcjonowanie partii politycznych, organizacji spotecznych,
mniejszo$ci narodowych, a takze zwigzkéw wyznaniowych. W grudniu
1926 r. zatwierdzono statut Zwiazku Stowianskich Zboréw Ewangelicz-
nych Chrzescijan i Baptystéw!!. Kwestia ich powigzan z komunizmem
powrdcita w kolejnych latach. O badaczach Pisma Swietego byto najgto-
$niej w czasie procesu sgdowego przeciwko tej grupie w Sandomierzu
w pazdzierniku 1931 r.!? Obawy przed destrukcyjna, prokomunistyczng
dziatalnoscia tej wspdlnoty religijnej nie malaty do korica lat trzydzie-
stych. Wiosna 1936 r. wladze wojskowe uwazaly nawet, ze ,,sekciarze”
swiadomie przygotowuja grunt pod komunistyczng agitacje®.

8 WBH, SRI DOK V, Informacje z 10 I 1922, sygn. 1.371.5/A. 175, k. 236.

® WBH, SRI DOK V, Pismo Oddziatu I1 SGWP z 16 11 1922, sygn. 1.371.5/A. 175, k. 233.

10" Archiwum Paristwowe w Lublinie (dalej: APLu), Okregowy Urzad Policji Politycz-
nej w Lublinie (dalej: OUPPLu), Pismo z 5 IV 1922, sygn. 311, s. 1-3, k. 37-39.

11 W, Kozyra, Polityka administracyjna ministréw spraw wewnetrznych Rzeczypospolitej
Polskiej w latach 1918-1939, Lublin 2009, s. 351.

12 AAN, Komenda Gtéwna Policji Paristwowej (dalej: KGPP), Postanowienie Sedziego
Sadu Okregowego w Sandomierzu, 6 X 1931, sygn. 2047, s. 4-5, k. 5-6.

13 WBH, Dowddztwo Zandarmerii, Sprawozdanie z 5 VI 1936, sygn. 1.300.51.267,
s. 3, nlb.
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Do$¢ zaskakujgce sg Zrédta, z ktérych wywiad wojskowy czerpat infor-
macje. W przypadku adwentystéw wystarczyly sygnaly, ktére naptynety
w czerwcu 1928 r. od Katolickiej Agencji Prasowej. Informowata ona,
ze adwentysci w Zwigzku Sowieckim otrzymali zgode na druk Biblii.
Wzbudzito to powazny niepokdj i wzmocnito przekonanie o powiaza-
niach adwentystéw z komunistami w Polsce!®. Administracja wojskowa
i cywilna nie $ledzity publikacji polskich badaczy Pisma Swietego czy
adwentystéw, tymczasem jasno wynikato z nich, ze $rodowiska te nale-
zaly do zdecydowanych wrogéw komunizmu. Dla przyktadu w marcu
1929 r. czasopismo badaczy Pisma Swietego ,,Zloty Wiek” wytykato
komunistom sowieckim wrogo$¢, morderstwa, pyche, nienawis¢, przy-
pominajac, ze ich sumienia obciaza przynajmniej 10 mln niewinnych
ofiar. Ostrzegano, ze triumf komunizmu w $§wiecie oznaczatby catkowite
zniewolenie ludzko$ci®®. Réwnie krytycznie komunizm sowiecki trakto-
wali adwentysci. W 1938 r. ideologia ta miata dla adwentystéw wymiar
demoniczny'®. Negatywne stanowisko wobec komunizmu i ZSRS nieprze-
rwanie charakteryzowalo takze ukazujace sie w latach 1925-1939 bap-
tystyczne ,,Stowo Prawdy”?”. Pobiezna ocena wtadz wojskowych i cywil-
nych kwalifikowata jednak cztonkéw wszystkich grup jako sympatykéw
komunizmu, co upraszczato system represji i dawato prostg odpowied?
na pytanie, dlaczego odmawiajg oni ztozenia przysiegi wojskowej i stuzby
z bronig w reku.

Represje i bezsilno$§é (1921-1924)

Po zakoniczeniu wojny polsko-bolszewickiej wywiadowcy wojskowi
i policyjni przystapili do zbierania informacji o podejrzanych wyzna-
niach religijnych. Intensyfikacja dziatat rozpoznawczych nastapita
pod koniec 1921 r. i na poczatku 1922. Szczegblne obawy budzity listy
otwarte, ktére ,,sekciarze” wysytali do dowddztw poszczegblnych okre-
géw wojskowych, w ktérych deklarowali niestawianie sie¢ nawet do
poboru. Podawali przy tym swdj adres zamieszkania i zapewniali, Ze
bez wczedniejszego powiadomienia wladz starostwa nie zmienig miejsca

4 WBH, BWN, Informacja Katolickiej Agencji Prasowej z 9 VI 1928, sygn.
1.300.20.3, nlb.

15 PF., Komunizm i jak cztowiek z ludu o nim mysli, ,,Ztoty Wiek” 15 111 1929, nr 91, s. 86.

16 S, Kwiecitiski, Coraz wiecej dowoddw, ,,Zrédlo Zycia” wrzesieri 1938, nr 9, s. 4.

17 X. Brzechczyn, Obraz Rosji Sowieckiej na tamach baptystycznego miesiecznika ,,Stowo
Prawdy”, w: Polski protestantyzm w czasach nazizmu i komunizmu, red. ]. Ktaczkow, Torut
2009, s. 95.
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pobytu’®, Dziatania adwentystéw, zielono$wiatkowcdw, baptystéw, bada-
czy Pisma Swietego i mennonitéw charakteryzowata transparentnosé
pogladdw religijnych i spotecznych. Baptysci wyrazali sprzeciw wobec
stuzby z bronig juz na komisjach poborowych, stanowisko badaczy Pisma
Swietego wobec wojny i instytucji wojska zostalo najpelniej wytozone
w Wyktadach Pisma Swietego autorstwa Charlesa Taze Russella, zatozy-
ciela tej wspdlnoty religijnej, opublikowanych po jego $mierci. Na tresé
wydanej w 1923 r. w jezyku polskim obszernej publikacji wptyneta
trauma Wielkiej Wojny. Autor analizowat w niej niszczycielskie skutki
wspdtczesnego uzbrojenia, przywotywal np. osiagi techniczne karabinu
maszynowego Maxim, o ktérym pisat, ze ma mozliwo$ci ,,mordowania
w nieskoriczono$¢”. W Wykladach Pisma Swietego przypominano réw-
niez, ze tradycyjne ko$cioty wspieraja militaryzm, nastrajajac mtodych
ludzi ,,duchem wojennym”**, Stanowisko badaczy Pisma Swietego wobec
stuzby wojskowej wydawato sie wiec czytelne.

Do Ministerstwa Spraw Wojskowych (MSWojsk) juz od 1921 r.
naptywaty raporty poréwnujace gorliwy antymilitaryzm baptystéw,
a zwlaszcza bliskich im ideowo badaczy Pisma Swietego, do zachowania
pierwszych chrzescijan. Wynikato z nich, ze za grzech uwazali oni samo
dotkniecie reka broni. W niektérych oddziatach przemoca zawieszono
zotnierzom na szyi karabiny i szable. To jednak niewiele pomagato —
calymi godzinami nie zdejmowali broni, nawet pomimo rozkazu, spali
z nig, az dowddcy sami musieli im ja odebraé¢®. W putkach Dowddztwa
Okregu Korpusu (DOK) nr I ,,Warszawa” Zotnierzy sprzeciwiajacych sie
noszeniu broni oddawano pod sad. Cze$ciej jednak pisano do ich rodzi-
céw listy, aby ci naktonili swoje dzieci do zmiany postawy. Zwracano sie
takze do tzw. starszych spoteczno$ci ewangelicznych chrzescijan, aby
na publicznych zebraniach zboréw nie zachecali wiernych do takich
postaw. Wielu ewangelicznych kaznodziejéw zaprzeczato, ze prowadza
antymilitarystyczna agitacje. Przewodzacy zborom baptystéw twierdzili,
ze stosunek do broni jest indywidualng sprawa sumienia kazdego zot-
nierza. Faktem jest, ze w latach 1921-1924 postawy baptystéw wcielo-
nych do wojska uzaleznione byly od miejsca poboru. Wojskowi analitycy
zauwazyli, ze najwiekszy opér wobec stuzby wojskowej z bronig w reku
charakteryzowat rekrutéw i zotnierzy rezerwy pochodzacych z Wotynia.
Szeregowi baptysci zamieszkali w zachodniej Polsce nie mieli podobnych

18 WBH, Oddziat I SGWP, Pismo z 6 V 1922, sygn. 1.303.4.2662, k. 191.

19 [Ch.T. Russell], Wyktady z Pisma Swietego. Walka Armagieddonu, Londyn-Mel-
bourne-Warszawa 1923, s. 158, 177, 185-186.

2 WBH, BWN, Pismo z 14 II 1922, sygn. 1.300.20.5, s. 2-3, nlb.
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zastrzezen, podobnie zamieszkali na zachodnich terenach II RP Niemcy.
Tak wyraZzne réznice stwierdzono po przeprowadzeniu poboru wsrédd
Ukraiicéw, Biatorusinéw i Rosjan. Wtadze wojskowe oceniaty, ze
postawa ,,sekciarzy” z Kreséw Wschodnich wiaze sie z wprowadzonymi
przez bolszewikéw ustawami z 9 stycznia 1919 i z 21 grudnia 1920 r.,
ktére zwalniaty poborowych ze stuzby wojskowej, jesli umotywowali
to przekonaniami religijnymi. Zaniepokojony tym faktem Oddziat I WP
zwotal wiec 24 listopada 1922 r. pierwsza konferencje wyzszych dowdd-
céw poswiecong odbywaniu ¢wiczerh z bronig w reku w oddziatach woj-
skowych przez wyznawcéw réznych sekt oraz uregulowaniu tej kwestii
na drodze specjalnych przepiséw. Nie przyniosta ona zadnych konkret-
nych rozwigzan, choé zatozono, ze w przysztosci nie wolno z takich oséb
czyni¢ ,,meczennikéw za wiare”. Zgodnie ustalono, Ze potencjal takich
rekrutéw powinien zostaé wykorzystany w stuzbie wojskowej bez broni?!.

Ministerstwo Spraw Wojskowych staneto przed nie lada problemem.
Z jednej strony ,,sekciarze” cieszyli sie szacunkiem z powodu wyjatkowej
uczciwosci, pracowitosci i sumiennosci, w zyciorysach takich zotnierzy
nie odnotowano kryminalnej przesztosci czy nieuregulowanego zycia
osobistego; wéréd adwentystéw, baptystéw, zielonoswigtkowcédw i men-
nonitéw praktycznie nie wystepowat problem alkoholizmu. Nie sprawiali
zadnych probleméw wychowawczych, w wiekszo$ci mogli stuzy¢ za wzér
cnotliwego zycia. Jednocze$nie jednak irytowali przetozonych skrajnie
religijnymi postawami, baptysci stolarze z chetmskiego 7 putku piechoty
(pp) odméwili nawet wykonania stojakéw na karabiny, stwierdzajac, ze
ma to posredni zwiazek z bronig®’. Niektére przypadki niepostuszeristwa
i otwartej niecheci rekrutéw pochodzacych z innych wyznan zwigzane
ze sprzeciwem wobec stuzby wojskowej byty bagatelizowane, ignoro-
wane, wrecz celowo niedostrzegane przez dowddcéw wielu putkéw.
Nie podejmowano interwencji z réznych przyczyn: wierzac, ze wkrétce
wszystko sie ,,samo utozy”, krnabrni ,,sekciarze” ,,zmadrzeja”, ,,wydoro-
sleja” 1 ochoczo chwyca za karabiny. Wielu dowddcdéw, zwlaszcza z pul-
kéw w prowincjonalnych miastach, traktowato pisanie meldunkéw jako
niepotrzebne i zbedne zainteresowanie szczebla ministerialnego swoja
jednostka wojskowa. Nie podejmowano interwencji podczas $wiat putko-
wych, a takze przysiegi. Ignorowanie takiego zachowania prowadzito jed-
nak do eskalacji problemu. Major Alojzy Wir-Konas, szef 84 pp w Pitisku

21 WBH, Gabinet MSWojsk (dalej GMSWojsk), Pismo Wydziatu Wyznah Niekatolic-
kich z grudnia 1922, sygn. 1.300.1.403, k. 133.

22 WBH, 0ddziat Il SGWP, Raport DOK II z czerwca 1924, sygn. 1.303.4.2662, s. 14-15,
k. 206-207.



Nieche¢ do stuzby wojskowej w II Rzeczypospolitej 81

wyjasniat w meldunku do dowddcy 30 Dywizji Piechoty przyczyny braku
wczesniejszej reakcji: ,,Przy sktadaniu przysiegi przez nich [baptystéw —
R.K.], zauwazylem, ze niekt6rzy nie podnosza palcéw w czasie przysiegi,
a nawet wystepuja z szeregéw. Chcac unikngé skandalu ze wzgledu na
obecno$¢ duzej ilosci 0séb cywilnych, nie zwracatem pozornie na to uwa-
gi”®. Z dalszej cze$ci meldunku wynikato jednak, ze niepodejmowanie
krokéw dyscyplinarnych umocnito baptystéw w oporze. Podczas zorga-
nizowanej powtdrnej, niepublicznej przysiegi grupa kilkudziesieciu zot-
nierzy znéw solidarnie odmédwita jej ztozenia. Dopiero wtedy wszystkich
aresztowano. Sprawg otwarta pozostawato, jak nieche¢ wobec broni czy
tez demonstracyjna odmowa ztozenia przysiegi wojskowej zostanie ode-
brana przez pozostatych zotnierzy. W 84 pp wywotalo to raczej oburzenie
i szyderstwa?, ale nie zawsze tak byto.

W ocenie raportu DOK II z czerwca 1924 r. za coraz wieksza pewnos¢
siebie ,,sekciarzy” odpowiadata sama armia, a takze pobtazliwe sgdownic-
two. Wojsko krytykowano za wyrazanie niemal zawsze zgody na zwalnia-
nie takich Zotnierzy z ¢wiczeti z bronig, co powodowato rozgoryczenie
i zazdro$¢ pozostatych. Sugerowano wiec, aby zwolnienia stosowa¢ tylko
wobec zotnierzy wywodzacych sie z drugiego albo trzeciego pokolenia
adwentystéw, baptystéw lub zielono$wigtkowcdw, nie za$ w stosunku do
neofitéw, tych miano traktowacé jak innych wojskowych. Nie szczedzono
réwniez krytyki wymiarowi sprawiedliwo$ci. Sady, orzekajgc zazwyczaj
trzy-, czterotygodniowe areszty w zwigzku z odmowg postugiwania sie
bronig, umacnialy opornych w przekonaniach. Zotnierze odbywajacy
tak krétkie kary stawali sie wiec, jak pisano, ,,meczennikami za wiare”
i godnym wzorem do nasladowania. Za konieczne uznawano kierowa-
nie ewangelicznych chrzescijan do stuzby z dala od ich rodzin i zbo-
réw. W raporcie tym zawarto przypuszczenie, ze przywddcy zwigzkdw
wyznaniowych tylko pozornie zajmuja sie kwestiami religijnymi, a tak
naprawde ich celem jest ostabienie sit bojowych panistwa?. Orzekane
kary od kilku tygodni do maksymalnie pét roku wiezienia dotyczyty po
raz pierwszy odmawiajgcych brania broni do reki, ¢wiczerr z bronia,
albo zlozenia przysiegi. W przypadku kumulacji wspomnianych prze-
stepstw, recydywy, a zwlaszcza naktaniania innych zotnierzy do podob-
nego zachowania kara byl wyzsza. Wynosita co najmniej rok pozbawie-
nia wolnosci. Tylko w 1923 r. Wojskowy Sad Okregowy w Brzesciu nad
Bugiem skazat na rok wiezienia kilku baptystéw, ktérzy odmdwili brania

2 WBH, BWN, Meldunek z 5 VI 1924, sygn. 1.300.20.3, nlb.
2 WBH, BWN, Meldunek z 4 VI 1924, sygn. 1.300.20.3, nlb.
» WBH, Oddziat IT SGWP, Raport z VI 1924, sygn. 1. 303.4.2662, s. 15-16, k. 207-208.
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broni do reki, jakichkolwiek ¢wiczen, ztozenia przysiegi, a takze nakta-
niali innych Zotnierzy do nasladowania ich zachowania®. Na rozprawy
czesto przychodzili wspétwyznawcy, by wspieraé skazywanych. Ci, jak
Mikotaj Chojarczuk, wobec ktérego 14 maja 1924 r. warszawski Wojskowy
Sad Okregowy orzekt kare wiezienia, przyjmowali wyroki ze zdumiewa-
jacym spokojem, a nawet zadowoleniem?’.

Z przeprowadzonej przeze mnie kwerendy wynika, ze wtadze cywilne
i wojskowe za najbardziej niebezpieczne w pierwszej potowie lat dwu-
dziestych uznawaly zbory baptystéw. Na poczatku lutego 1924 r. starano
sie ustali¢, czy przywddztwo tej grupy wyznaniowej znajduje sie za gra-
nicg, czy baptysci sg wspierani materialnie przez Zydéw, a takze czy ich
nauki rzeczywiscie wplywaja negatywnie na poborowych pochodzacych
z tych kregédw?®. W charakterystyce z lutego 1924 r., w ktdrej negatywnie
oceniono fakt, ze baptystéw zasilaja coraz cze$ciej osoby polskiej naro-
dowosci, zastanawiajgce wydawato sie, ze zbdr baptystéw byt tak stabo
rozpoznany. Nalezy przypomnieé, Ze w Warszawie na przetomie wrze-
$nia i pazdziernika 1921 r. odbyta sie konferencja zatozycielska Zwigzku
Stowiatiskich Zboréw Baptystéw, a w Brze$ciu nad Bugiem w czerwcu
1923 r. — pierwszy zjazd zjednoczeniowy baptystéw i wolnych chrze-
$cijan. Do kolejnego w tym samym miejscu miato doj$¢ w maju 1925 r.?®
Uczynienie z Brze$cia nad Bugiem jednego z najwazniejszych o$rodkéw
agitacji i miejsca spotkan baptystéw wyjatkowo irytowato wladze woj-
skowe, w miescie tym znajdowala sie przeciez siedziba DOK IX ,,Brzes¢”.
W potowie czerwca 1924 r. zastepca dowddcy okregu korpusu IX, gen.
bryg. Tadeusz Jastrzebski, nie kryjac emocji, meldowal, ze ,,sekta bapty-
stéw” w podleglym okregu wojskowym powieksza sie. Ocenial, ze prawie
caly powiat pinski zostat przez nich zdominowany, ze w Brzesciu nad
Bugiem, prawie pod oknami sztabu DOK IX, znajduje sie dom modlitwy
tlumnie nawiedzany przez, jak pisal, ,, wyznawcéw tej sekty”*.

W przewazajgcej mierze baptysci pochodzacy z Kreséw Wschodnich
byli Biatorusinami lub Ukraiticami. Réwniez wiekszo$¢ ukaranych w tym
czasie zolnierzy reprezentowata te narodowosci. Oddziat I SGWP wiec

% WBH, BWN, Odpis wyroku WSO nr IX w Brze$ciu nad Bugiem KO 549/23 z 5 X
1923, a takze wyroku WSO nr IX w Brze$ciu nad Bugiem KO 1061/23 z 11 1 1924, sygn.
1.300.20.3, nlb.

27 S.B. [Stanistaw Bortkiewicz], Sqd za przekonanie religijne. Karta cierpieri, ,, Wolny
Chrzescijanin” 1924, 6, s. 84.

28 APLu, OUPPLu, Pismo z 9 11 1924, sygn. 311, k. 36.

2 K. Bednarczyk, Historia zboréw baptystéw w Polsce do 1939 roku, Warszawa 1997,
s. 148,151, 157.

3% WBH, BWN, Meldunek DOK IX z 16 VI 1924, sygn. 1.300.20.3, s. 1, nlb.



Nieche¢ do stuzby wojskowej w II Rzeczypospolitej 83

nie bez satysfakcji dostrzegalt coraz wieksze réznice miedzy polskimi,
biatoruskimi i ukrairiskimi baptystami w kwestiach stuzby wojskowej. Po
religijnym zjezdzie we wrzesniu 1924 r. w Brze$ciu nad Bugiem wiekszo$¢
polskich baptystéw nie miata juz zadnych zastrzezeti do stuzby z bronig
w reku’l, W przytaczanym raporcie oceniono, ze mimo obowigzujacych
zasad religijnych §wiadczy to o patriotyzmie i wzro$cie postaw obywatel-
skich polskich baptystéw, ktérzy jednak na brzeskim zjezdzie stanowili
zdecydowang mniejszo$¢. Przekonanie MSWojsk, ze Polacy na tle pozo-
statych narodowosci zwigzanych z ,,sektami” czesciej sa gotowi do walki
zbrojnej w obronie ojczyzny, byto chyba jednak przedwczesne. Tego, ze
skrajny antymilitaryzm charakteryzowat w latach 1922-1924 wylacznie
Biatorusinéw, Ukraificéw i Rosjan pewni byli tez urzednicy MWRiOP*2,
Kulminacja represji wobec baptystéw zbiegta sie z wprowadzeniem regu-
lacji prawnych dotyczacych oséb odmawiajgcych stuzby z bronig w reku
z przyczyn religijnych.

Nadzieja na dobre rozwigzanie problemu
(1924-1928)

Rosngca nieche do stuzby wojskowej, motywowana wzgledami reli-
gijnymi, zmusita wtadze wojskowe do szukania rozwigzania. 10 marca
1923 r. minister spraw wojskowych gen. dyw. Kazimierz Sosnkowski
wydat rozkaz nr L.13577/0rg. dotyczacy stuzby wojskowej baptystéw
i sekt pokrewnych. Rozkaz miat charakter doraZzny i miat obowigzywaé
do czasu ustawowego uregulowania tej sprawy. Na jego podstawie czton-
kowie ,,baptystéw i sekt pokrewnych” mieli by¢ kierowani do stuzby
sanitarnej. Wniosek o taki przydzial mégt by¢ pozytywnie rozpatrzony
tylko na podstawie zas§wiadczenia o przynaleznosci do ,,sekty wyzna-
niowej” od co najmniej drugiego pokolenia, a wymagane zaswiadczenie
zobowigzany byt podpisaé ,,starszy” zboru. W dokumencie stwierdzat on
szczero$¢ i bezinteresownos¢ przekonan religijnych wyznawcy, a klu-
czowe bylo zdanie, Ze uczucia takiego Zotnierza rzeczywiscie zabraniaja
mu wzigé orez w dlon. Sosnkowski rozkazywat takze, aby wszystkich
poborowych, ktérzy nie poprzestang na zwolnieniu, tylko bedg namawiaé
innych zotnierzy do uchylania sie od stuzby wojskowej, natychmiast sta-
wiaé przed sagdem. Zaznaczal, ze pismo nr L.13577/0rg. ma $cile poufny

31 WBH, BWN, Raport z 5 VI 1925, sygn. 1.300.20.3, s. 2, nlb.
2. AAN, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego (dalej:
MWRIOP), Pismo MSW z 23 VII 1925, sygn. 1444, s. 3, k. 186.
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charakter i nie powinno by¢ oglaszane w innych rozkazach?®. 23 maja
1924 r. Wladystaw Sikorski, kolejny minister spraw wojskowych, wydat
rozkaz nr 5930/0rg.: Stuzba wojskowa wyznawcédw sekty ,,chrzescijan.
ewang”. i sekt pokrewnych, ktéry miat by¢ jedynie uzupetnieniem roz-
kazu poprzednika. Uscislono w nim zapis, ze wojsko bedzie respektowaé
jedynie zaswiadczenia wydane tuz przed poborem, koniecznie musiaty
by¢ tez podpisane przez wojewode. W dokumencie Sikorskiego poru-
szono takze kwestie rezerwistéw, ktérzy w ,,cywilnym zyciu” przystg-
pili do ktérejs z ,,sekt” — zostali oni zobowiazani, aby zaraz po zmianie
wyznania niezwlocznie powiadomié o tym wojskowa PKU*.

Bardzo szybko okazato sie, ze rozkazy z marca 1923 i maja 1924 r.
w zaden sposéb nie wptynety na rozwigzanie problemu odmawiania skta-
dania przysiag, a przede wszystkim brania do rak broni, co byto szczegél-
nie widoczne w putkach stacjonujacych na Polesiu i Wolyniu. W cytowa-
nym juz wczesniej meldunku z 16 czerwca 1924 r. gen. bryg. Jastrzebski
odnidst sie krytycznie do obu rozkazéw. Stwierdzit, ze ich utajnienie
sprawito, ze cztonkowie sekt stajacy do poboru nie wiedza, iz majg prawo
wnoszenia podan o skierowanie ich do stuzby sanitarnej. Zauwazyl, ze
wielu Biatorusinéw bedacych juz baptystami w drugim pokoleniu na
komisjach poborowych deklaruje wyznanie prawostawne, PKU kieruje
ich wiec do ,,normalnej” stuzby wojskowej. Kiedy za$ ujawniaja swoje
prawdziwe wyznanie i zdecydowanie odmawiaja ,,brania broni do reki”,
zostajg aresztowani i trafiaja przed sad. Jastrzebski przyznawat racje bap-
tystom, ktérzy, rozgoryczeni, przed wojskowymi sgdami opowiadali, ze
nie mieli pojecia, iz mogli sie ubiega¢ o zupetnie inng forme stuzby woj-
skowej. Podkreslat, ze zamykanie ich — ,,warto$ciowych ludzi” — w wie-
zieniach jest rzecza zupetnie bezsensowna. W swoim meldunku wytknat
takze catkowicie nielogiczne i sprzeczne z soba decyzje Biura Wyznan
Niekatolickich (BWN) przy MSWojsk. Z jednej strony bowiem istniata
polityka ograniczania wplywdéw baptystéw w WP, a z drugiej, jak przy-
pominat generat, ich literatura i czasopisma zgodnie z prawem i zupetnie
legalnie trafiaty do czytelni i bibliotek putkowych. Jastrzebski ostrzegat,
ze ideologia baptystyczna staje sie popularna wsrdd zotnierzy odchodza-
cych do rezerwy, w rezultacie wezwani po pewnym czasie na ¢wiczenia,
niedawno jeszcze katoliccy i prawostawni zotnierze masowo okazywali
za$wiadczenia ze zbordéw, co catkowicie wykluczato ich z uczestnictwa

3 WBH, BWN, Rozkaz Oddziatu I MSWojsk nr L.13577/0rg. z 10 III 1923, sygn.
1.300.20.3, nlb.

3% WBH, BWN, Rozkaz Oddziatu I MSWojsk nr 5930/0rg. z 23 V 1924, sygn.
1.300.20.3, nlb.
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w wojskowych manewrach. Podkreslat takze, ze byto to szczegélnie nie-
bezpieczne, poniewaz dotyczyto wielu podoficeréw rezerwy z powiatéw
baranowickiego, tuninieckiego i piniskiego®.

Wprowadzenie czytelnego i zupetnie jawnego rozporzadzenia regu-
lujacego zasady odbywania stuzby wojskowej przez odmawiajacych uzy-
wania broni ze wzgledéw religijnych stawalo sie konieczno$cig. Mimo
ze rozkazy z 1923 i 1924 r. podpisali ministrowie spraw wojskowych,
osoby uznane w niektérych kregach za autorytety, potraktowano je bar-
dzo krytycznie. Pod koniec czerwca 1924 r. szef Oddziatu II SGWP ptk
Michat Bajer podzielit zastrzezenia gen. Jastrzebskiego, stwierdzit tez, ze
»Dotychczasowe rozkazy noszg charakter prowizoryczny i nie sg wystar-
czajace, co stusznie podkresla D-ca OK IX"*. Rozkazy wydane przez Sosn-
kowskiego i Sikorskiego nie tylko mialy tymczasowy charakter, powaz-
nym mankamentem byla tez niescistos¢ sformutowan. Nie wiadomo, co
doktadnie oznaczato, ze rozkazy obejmuja takze ,,sekty pokrewne”, nie
sprecyzowano, do jakich konkretnie wyznati dokumenty byly adreso-
wane. W grudniu 1925 r. badacze Pisma Swietego wystali do ministra
spraw wojskowych list, w ktérym pytali, czy rozkaz nr 5930/0rg. dotyczyt
réwniez ich wspdlnoty religijnej. Stwierdzali, Ze w poszczegdlnych for-
macjach wojskowych powyzsze zarzadzenie jest réznie interpretowane,
w zwiazku z tym prosili ministerstwo, aby doprecyzowato, ze rozkaz
dotyczy takze badaczy Pisma Swietego®’. Nie doczekali sie odpowiedzi.

W MSWojsk i MSW zdawano sobie sprawe, ze wprowadzone posta-
nowienia sg tymczasowe i niedoskonate. Nie tylko brakowato ustawy,
ktéra jasno regulowataby sprawy odmowy stuzby z bronig w reku z przy-
czyn religijnych. W rozpatrywaniu wnioskédw o prawne uznanie grupy
wyznaniowej wciaz bazowano takze na dawnych przepisach rosyjskich
i rozporzadzeniach konstytucji z marca 1921 r. W pierwszym przypadku
byt to Najwyzszy ukaz imienny z dnia 17 paZzdziernika 1906 r., w drugim
art. 111-116 ustawy konstytucyjnej*®. Szukano wiec najlepszego wzoru
dla przyszlej ustawy za granica. W latach 1924-1925 przeanalizowano
rozwigzania istniejgce w Danii, na Lotwie, w Finlandii, Estonii i Anglii®.
Najwieksze zainteresowanie wzbudzita duriska ustawa o stuzbie zastep-
czej, ktéra obowigzywata w tym kraju od 17 grudnia 1917 r.*°

3> WBH, BWN, Meldunek DOK IX z 16 VI 1924, sygn. 1.300.20.3, s. 2-3, nlb.

%6 WBH, BWN, Pismo z 26 VI 1924, sygn. 1.300.20.3, nlb.

7 WBH, Oddziat I SGWP, Pismo z 18 XII 1925, sygn. 1.303.4.2662, k. 296.

8 AAN, MWRIOP, Pismo z 27 III 1925, sygn. 1452, k. 21; Pismo z 29 XII 1926, k. 228.

% AAN, MWRIOP, Poufny raport z 24 XI 1925, sygn. 1441, k. 66-68.

4 WBH, GMSWojsk, Pismo Poselstwa RP w Kopenhadze z 24 XI 1924, sygn.
1.300.1.403, k. 114,
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W latach 1925-1928 przyjeto specjalne formuly przysiegi dla Zotnie-
rzy wywodzacych sie z réznych wspélnot religijnych. Najwczesniej, bo od
listopada 1925 r., ze sktadania zwyktej przysiegi wojskowej zostali zwol-
nieni mennonici — odtad $lubowali przez podanie reki oficerowi, ktéry
o$wiadczatl: ,,Wierze wam, ze w kazdej okolicznosci zachowacie sie jak
prawi zotnierze™!. Od wrze$nia 1928 r. MSWojsk wprowadzito za$ tzw.
Przyrzeczenie wiernej stuzby sektantéw. W wydanym Rozkazie Wojsko-
wym nr 272 przyrzeczenie odnosito sie wylacznie do zotnierzy naleza-
cych do zwigzku religijnego ewangelicznych chrzescijan i baptystéw oraz
tzw. sekt pokrewnych, ktérzy sktadal je mieli wobec Rzeczypospolitej
jako prawi zolnierze polscy*?. Sformulowanie ,,prawi zotnierze polscy”
nie wywotato zapewne entuzjazmu innych narodowosci, do tego dalej
pilnowano, aby wszelkie rozkazy mialy poufny charakter. Tak tez byto
w marcu 1928 r., kiedy w Dodatku Tajnym nr 1 do Rozkazéw MSWojsk
ukazato sie rozporzadzenie potwierdzajace cztonkom sekt uznanych
przez wtadze panistwowe mozliwo$é ubiegania sie o stuzbe wojskowa
bez broni. Utajnienie uchwaty sprawiato, ze tylko nieliczni zaintereso-
wani wiedzieli o takiej formie stuzby*. Poufne dziatania armii wynikaty
z niestabngcych obaw, ze ,sekty” maja wptyw nie tylko na rekrutéw
i zolierzy szeregowych; aktywnych baptystéw w putkach, ku zaniepo-
kojeniu wtadz, spotykano bowiem takze wsrédd czynnych zawodowych
podoficeréw i oficeréw w stanie spoczynku.

0d pacyfizmu do ,sekt militarystycznych”
(1926-1930)

0d korica 1926 r. wywiad wojskowy przyjmowal niepokojace sygnaty
o rozszerzajacych sie wptywach baptystéw nie tylko z okregéw wojsko-
wych zlokalizowanych na Kresach Wschodnich. W lutym 1927 r. Samo-
dzielny Referat Informacyjny (SRI) warszawskiego DOK informowal, ze
baptysci mieli bardzo wielu zwolennikéw szczegélnie w 21 i 36 pp. Co
ciekawe, w 21 pp nalezato do tej grupy takze kilku podoficeréw, kté-
rym przewodzit sierz. Stefan Kurecki. W 1 putku lotniczym baptystyczna
grupa szeregowych kierowat za$ byty porucznik tego putku — Swiecicki.

4 J. Odziemkowski, Armia i spoteczeristwo II Rzeczypospolitej, Warszawa 1996, s. 65.

42 Dziennik Rozkazéw MSWojsk” nr 24 z 6 X 1928, s. 244.

“ WBH, GMSWojsk, Protokét konferencji odbytej w Dep. Uzup. MSWojsk w dniu
12 XII 1932, sygn. 300.1.410, k. 111.

“ WBH, Oddziat Il SGWP, Sekty religijne wobec wojska, Raport SRIDOK Iz 9 I1 1927,
sygn. 1.303.4.2662, k. 12.
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Na poczatku marca 1929 r. pptk Antoni Lukas, petnigcy obowigzki szefa
saperéw DOK VIII ,,Torur”, w raporcie do inspektora armii gen. dyw.
Jézefa Rybaka przestrzegat przed konsekwencjami ,,coraz wiekszego
antymilitarystycznego obtedu sekciarskiego baptystéw”, ktéry w nieda-
lekiej przysztosci miat doprowadzi¢ do drastycznego zmniejszenia sie
liczby poborowych i zotnierzy gotowych z bronig w reku stangé do walki
z wrogiem®. W powstrzymywanie wplywu baptystéw i pozostatych anty-
militarystycznych wyznan religijnych wiaczyty sie réwniez inne mini-
sterstwa. Pod koniec czerwca 1925 r. MWRIOP przypominato, ze jesli
istniejg jakiekolwiek podejrzenia rozprzestrzeniania pradéw komuni-
stycznych i agitacji przeciw stuzbie wojskowej z bronia w reku przez
baptystéw i ewangelicznych chrzes$cijan, nalezy odméwié zezwolenia
na rejestracje i organizowanie gmin. Zbory, ktére przejawiatyby sym-
patie do komunizmu i wrogo$¢ wobec wojska, nakazywano natychmiast
rozwigzaé*. Niepokdj wywotywata takze dziatalno$é misjonarsko-kazno-
dziejska wielu przywédcédw i przetozonych sekt.

Dowddcéw wojskowych optymizmem nie napawatly zwtaszcza wysta-
pienia i publiczne odczyty badaczy Pisma Swietego. Ze szczegélng inten-
sywnoScig starsi zboréw prowadzili je na wschodzie Polski. Méwcy przy-
jezdzali na wschodnie rubieze z Warszawy, Krakowa, Lodzi czy Poznania.
Ludziom zgromadzonym na wiejskich placach i skwerach z wielkim
zaangazowaniem pos$wiecali dziennie nawet kilka godzin nauk biblij-
nych. Misjonarze nie ograniczali sie jednak do przekazu teologicznego,
w czasie spotkari i wiecéw stowa Pisma Swietego odnoszono do biezacej
sytuacji politycznej i spotecznej w Polsce i na $wiecie. Za szczegdlnie
niebezpieczne uznawano nakazy wyzbycia sie wszelkiej broni. Do takich
nalezalo wystapienie przybylego z Warszawy badacza Pisma Swietego
Ludwika Kostkiewicza. W potowie sierpnia 1925 r. we wsi Losiniec, lezg-
cej w wojewddztwie lubelskim, Kostkiewicz glosit kilkudziesieciu zebra-
nym, ze wilasnie zaczeto sie tysiacletnie panowanie Chrystusa. Gorliwie
przekonywat, ze wkrétce poza Chrystusem na ziemi nie bedzie zadnych
innych wtadcéw, ludzie pokochaja sie jak bracia i nie bedzie im potrzebna
zadna bron?. Jak wspomniatem, w latach 1921-1928 polskie dowddztwo
najwieksze zagrozenie widziato w dziatalno$ci baptystéw i chrzescijan
ewangelicznych. Rozszerzanie i wplyw tej ,,sekty” na wojsko niepokoity
najbardziej DOK IX. Powstaly wiec we wrze$niu 1926 r. kolejny raport
ks. ptk. Ryszarda Paszki z pewnoscia uspokajat wtadze ministerialne.

4 WBH, Oddziat IT SGWP, Raport z 7 111 1929, sygn. 1.303.4.2662, nlb.
4 APLu, OUPPLu, Pismo z 30 VI 1925, sygn. 310, s. 3, k. 145,
47 APLu, OUPPLu, Sprawozdanie z 14 VIII 1925, sygn. 311, s. 1-3, k. 219.
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Na podstawie zebranych informacji stwierdzat on, ze procent zotnierzy
wzbraniajacych sie od uzywania broni zdecydowanie maleje*. Podobnie
optymistyczne wiesci dla wojska mozna byto wyczytaé z raportéw naro-
dowo$ciowych, jakie powstaty w DOK I ,,Warszawa” w latach 1926-1928%.

W miejsce jednego malejacego zagrozenia szybko pojawit sie nowy
problem. Od 1926 r. powazne obawy w kregach wojska rodzit takze pen-
tekostalizm, czyli ruch zielono$wiatkowy. Chodzito nie tylko o zdecydo-
wane potepienie stuzby wojskowej, ale takze niespotykang dotad religijng
ekspresyjnos¢ tego wyznania. Wiosng 1926 r. do Oddziatu Il SGWP dotarty
niepokojace sygnaty ze wschodnich wojewddztw o zwiekszajgcych sie
wplywach zielonoswigtkowcéw. W raporcie z 1 maja 1926 r. stwierdzono:
»Zielono$wiatkowcy sa zdeklarowanymi przeciwnikami stuzby wojskowe;
i religijnymi anarchistami, nieuznajagcymi zadnego autorytetu poza gto-
sem Ducha Swietego wylanego jakoby w ich sercach. Propagandg swoja
doprowadzaja ciemna ludnos¢ wprost do obtedu religijnego™°. Formy
religijno$ci zielono$wigtkowcéw szokowaly nie tylko wielu mieszkancéw
wsi, ale nawet wojskowych wywiadowcdéw. Nie brakowato wsrédd nich
zywiotowych $piewdédw wiernych, spontanicznego wypowiadania stéw
modlitwy, wznoszenia rak, krzykéw, ptaczu przeplatanego ze Smiechem,
a nawet religijnych taicéw. W trakcie modlitw dochodzito do ekstaz,
interpretowanych przez wyznawcéw jako zstapienie na wiernych cha-
ryzmatéw Ducha Swietego. W skostniatych strukturach przedwojennego
Kosciota rzymskokatolickiego, a takze w konserwatywnym i zachowujg-
cym dystans duchownych wobec wiernych prawostawiu takie osobiste
i spontaniczne przezywanie duchowosci nie byto juz nawet herezja, ale
niemal czym$ diabelskim. Notabene, nie tylko w stosunku do zielono-
$wigtkowcdéw, ale i do baptystéw, adwentystéw i badaczy Pisma Swietego
w przedwojennym Ko$ciele rzymskokatolickim, grekokatolickim i pra-
wostawnej Cerkwi brakowato racjonalnych argumentéw polemicznych.
Naczelny Instytut Akcji Katolickiej w 1933 r. radzit, aby nie uczeszczaé
na nabozetistwa i zebrania sekt; przypominano, ze grzechem jest réwniez
przyjmowanie od ,,sekciarzy” ksigzek i broszur; w przypadku posiadania
w domu publikacji z takiego zrédta nakazywano ja spali¢.

W latach dwudziestych wiele wspélnot zielono$wigtkowcéw pojawito
sie na Polesiu. Jedna z najwiekszych diaspor w 1929 r. funkcjonowata

% WBH, Oddziat Il SGWP, Informacja z 13 IX 1926, sygn. 1.303.4.2662, s. 3, k. 307.

4 WBH, Oddzial 11 SGWP, Raport za czas od 1 I do 30 VI 1926, sygn. 1.303.4.2673,
s. 17, k. 494; ibidem, Oddziat Il SGWP, Wojskowy raport narodowo$ciowy o stosunkach,
nastrojach i przyczynach dezercji OK nr I za czas od 1 X1 1927 do 1V 1928, s. 9, k. 575.

0 WBH, Oddziat I SGWP, Pismo z 1 V 1926, sygn. 1.303.4.2662, nlb.

51 Sekciarze, Apostotowie falszu, ,,Szkota Czynu” Poznan [1933], 8, s. 5.
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blisko Dawidgrédka. Tylko we wsi Olszany, przynaleznej do gminy
Chorskiej, mieszkato okoto 200 zielono§wigtkowcédw. Na specyfike ich
nabozetistw zwrdcili uwage wywiadowcy tutejszej 5 brygady Korpusu
Ochrony Pogranicza (KOP). Obserwujac religijng ekstaze, donosili, ze po
modtach nastepuja rzekomo orgie seksualne, co miato przyciggaé rzad-
nych sensacji mieszkaticéw przygranicznych wiosek. W rzeczywistosci
nie miato to nic wspdlnego z doznaniami erotycznymi. W opinii zie-
lonoswigtkowcdw, podobnie jak funkcjonujacych przy wspdtczesnym
Ko$ciele rzymskokatolickim cztonkéw Ruchu Odnowy w Duchu Swie-
tym, takie zachowanie jest religijng ekstaza, ktéra potwierdza jedynie
uzdrowienie duszy i ciala wiernych przez zstepujgcego Ducha Swietego.
Dla wojskowego wywiadu zweryfikowanie, czy takie zachowanie jest
seksualng orgig czy tez religijng ekstaza, wcale nie bylo najwazniejsze.
Major Jan Jézef Kraus, dowddca 17 baonu KOP, ktéry podpisat meldunek
informacyjny poswiecony dziatalno$ci zielono$wiagtkowcdw na Polesiu,
w maju 1929 r. sugerowal, Ze emisariusze sekty sa prawdopodobnie sub-
sydiowani ze Zwigzku Sowieckiego. Ostrzegat réwniez, ze przedstawiciele
tej ,,sekty” rozpuszczali pogtoski, jakoby juz jako poborowi mieli mieé
zagwarantowane zwolnienie z WP, a takie wiesci powoduja zasilanie sze-
regéw ,,sekciarzy” przez mtodziez poborows, ktéra, niechetna wcieleniu
do armii, dopuszcza sie dezercji lub niesubordynacji®’. Kraus dziwit sie
biernosci policji, ktéra nie podejmowata przeciwko zielonoswigtkowcom
zadnych dziatari i w zwigzku z tym dowddztwo 17 baonu KOP zainicjo-
walo wlasne interwencje, by nie dopusci¢ do kolejnych ich zebran.

W 1929 r. o formach specyficznej religijnosci zielono§wigtkowcdéw
szefostwo KOP wiedziato niewiele, tymczasem na Kresach Wschodnich
aktywnos¢ tej grupy religijnej byta dobrze widoczna juz od dziesieciu lat.
0d 1919 r. na terenie Wotynia i Podola wyznanie to rozprzestrzeniato sie
bardzo intensywnie. Silnym o$rodkiem byt Krzemieniec, gdzie miedzy
1 a 6 maja tego roku odbyl sie pierwszy zjazd wszystkich zielono$wiat-
kowcdédw. Odprawiane przez nich obrzedy szokowatly — ,,chrzest Duchem
Swietym”, méwienie z wielkim uniesieniem, tzw. glosolalig, w obcych
jezykach, ptynace rzekomo z pod§wiadomosci®*. W potowie lat dwudzie-
stych zielono$wiatkowcy wykazywali réwniez duzg aktywno$é na
Pomorzu i w Wielkopolsce. Najwazniejszym osrodkiem w tym regionie
Polski byt Wiecbork. I tu formy nabozenstw byty zupelna nowoscia.
W 1927 r. pod presja spoteczng wladze w Poznaniu i wielu innych miej-
scowosciach Wielkopolski rozwiazaty kilkanascie tutejszych osrodkéw

52 WBH, Oddziat IT SGWP, Odpis meldunku z 28 V 1929, sygn. 1.303.4.2662, s. 1-2, nlb.
53 K. Bednarczyk, op. cit., s. 235.
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zielono$wigtkowcdw, a ich likwidacje ttumaczono niemoralnymi czy-
nami podczas nabozeristw>*. Ksigdz Stefan Grelewski szacowat w swoim
artykule, ze mniejsza grupa zielono$wigtkowcdw istniala takze na Slasku
Cieszynskim. Jak pisal: ,Nie prowadzi ona zadnej propagandy, a rozwija
sie tylko wsrdd protestantéw”. W rzeczywistosci oznaczalo to, ze nie
zagrazata interesom Ko$ciota rzymskokatolickiego.

W raporcie ,,Sekty religijne wobec wojska”, ktéry w lutym 1927 r.
powstat w SRI przy DOK I w Warszawie, nie pisano o zielono§wigtkow-
cach, ale o pieédziesiatnikach, ktérych notabene scharakteryzowano
jako pozytywnie nastawionych do stuzby wojskowej. W opinii tutejszego
referatu sekty mozna byto podzieli¢ na dwie kategorie: 1) opierajace
sie na Pi$mie Swietym, gloszace pacyfizm i antymilitaryzm; 2) bierne
w stosunku do wojska i prowadzenia wojny. Do pierwszej kategorii zali-
czono badaczy Pisma Swietego, ktérzy wedtug tego opracowania byli
bezwzglednymi pacyfistami i, jak pisano, nie tylko odmawiali noszenia
broni, ale réwniez nie chcieli mie¢ nic wspélnego z wojskiem i obrona
granic panstwa, poniewaz uwazali tego rodzaju dziatalno$¢ za dzieto
Antychrysta®®. Za réwnie zagorzatych przeciwnikéw stuzby wojskowe;j
uznano adwentystéw dnia siédmego i mennonitéw. Do pierwszej katego-
rii zaliczono réwniez baptystéw i chrzescijan ewangelicznych, wskazujac,
ze w niektérych miejscowo$ciach ich przedstawiciele okre$laja siebie
jako anabaptysci, sztundysci, wiedertaufer. Stwierdzono jednak, ze wéréd
baptystéw rozmaicie interpretowano Pismo Swiete, dlatego jedni petnili
stuzbe wojskowa bez zastrzezeni, inni za$ odmawiali wziecia broni do
rak, uczestnictwa w ¢wiczeniach, a takze ztozenia przysiegi na wierno$é
ojczyznie, przy czym Polacy baptysci nie uchylali sie tak czesto od stuzby
liniowej jak przedstawiciele pozostatych narodowosci®®.

W raporcie z lutego 1927 r. zapisano, ze wszystkie antymilitary-
styczne wspdlnoty religijne sa czynnikiem rozluzniajacym dyscypline
armii i zdolno$ci bojowe wojska. Nie zweryfikowano utrzymujgcego
sie od kilku lat podejrzenia, ze tego rodzaju ,,sekty” maja poparcie ze
strony nieprzyjaciét Polski, dazacych do jej zniszczenia. Wyszczegdlniono
jednak wyznania, ktére charakteryzowata biernos¢, a nawet zyczliwo$é
wobec stuzby wojskowej. Rozpoznanie wojskowe zaklasyfikowato do tej
kategorii wspomnianych juz pieédziesigtnikéw, a takze braci czeskich
i morawskich, mariawitéw, staroluteran i ewangelikéw reformowanych.

54 S, Grelewski, Wyklad. Baptysci i adwentysci. IIL. Zielonoswigtkowcy, ,,Zywe Stowo”
[1934], 22, nlb.

55 WBH, Oddzial 1T SGWP, Raport SRI DOK I z 9 IT 1927, sygn. 1.303.4.2662, k. 11.

% Tbidem.
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W opinii Oddziatu II SGWP przychylnos$é wobec wojska wykazywali takze
metodysci, o ktérych twierdzono, ze ,,do pewnego stopnia nawet pro-
paguja militaryzm™’. Dowodem na to byta wydana w 1923 r. broszurka:
Chrzescijanin wobec stuzby wojskowej. W styczniu 1933 r. Michal Jasien-
czyk, redaktor czasopisma metodystéw ,,Pielgrzym Polski”, przypominat:
,Nigdy i nigdzie nie ma wzmianki, a chociazby nawet aluzji ze strony
Chrystusa czy apostotdw, izby wzywali Zotnierzy do porzucenia zotnierki
jako nielicujgcej z godnoscia chrze$cijanina”8, W krzewieniu sympa-
tii do wojska i broni nie ustawali takze zwolnieni ze stuzby Zotnierze
i policjanci, ktérzy przystapili do mariawitéw. Byt wéréd nich Zygmunt
Tolpycha, byly komendant policji w Ptocku. Pojawil sie on w powiecie
wagrowieckim w maju 1924 r. jako czynny instruktor Zwigzku Strze-
leckiego. Z wielkim entuzjazmem zachecal miodziez do wstepowania
w szeregi organizacji. Jeden z tutejszych ksiezy mariawickich popierat go,
ttumaczac wiernym, ze do Zwiazku Strzeleckiego naleza wszyscy ksieza
mariawiccy, poniewaz ,,nie jest to zwyczajne wojsko, a wojsko Marii”*.

Poza mariawitami, wsrdd ktérych dominowali wierni narodowosci
polskiej, w nurtach religijnych zaliczonych jako pozytywnie nastawione
do obowigzkowej stuzby wojskowej Polacy nie stanowili wiekszo$ci. Na
przyktad wérdd 7 tys. staroluteran wywodzacych sie z bytego zaboru pru-
skiego byli zdecydowang mniejszo$cia®. Niepolska narodowos¢ i przy-
nalezno$¢ do ,,sekty” nie zawsze oznaczata wiec negatywny stosunek
do stuzby wojskowej, a takze wrogos¢ wobec panstwa. W latach dwu-
dziestych na LubelszczyZnie funkcjonowato wiele diaspor tzw. Kosciota
Bozego, do ktérych nalezeli wytacznie kolonisci niemieccy. Wspdlnota
religijna nie uznawata wiekszo$ci sakramentéw i, jak twierdzono, blisko
jej byto do sztundystéw. Wsrdd jej cztonkédw nie zaobserwowano jed-
nak awersji do wojska, wykazywali sie za to wielka lojalnoscia wobec
panstwa. Skupieni w Kosciele Bozym niemieccy kolonisci respektowali
wszystkie rozporzadzenia wtadz, podkreslajac, ze ,wladza pochodzi
od Boga”®l. Tego typu wyznania wywotywaly jedynie irytacje i obawy
Ko$ciota rzymskokatolickiego lub prawostawnej Cerkwi; wladze pan-
stwowe i wojskowe, co nie dziwito, nie mialy zastrzezen.

Szacunkiem, a nawet sympatig w wojsku cieszyli sie mennonici, co
byto do$¢ zaskakujace, poniewaz od czasu wojny polsko-bolszewickiej
byli znani ze zdecydowanej niecheci do uzywania broni, wiedziano, ze

57 Ibidem.

58 M. Jasieniczyk, Walka o Pokdj, ,,Pielgrzym Polski” styczen 1933, 1, s. 7.
% APLu, OUPPLu, Meldunek z 11 VI 1924, sygn. 312, k. 14.

6 K. Bednarczyk, op. cit., s. 146.

1 APLu, OUPPLu, Informacje z 29 XI 1924, sygn. 311, k. 8.
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~sekta” bezwzglednie stosuje sie do swojej interpretacji Pisma Swietego
i jest catkowicie pacyfistyczna. W wojskowych raportach przytaczano ich
maksyme: ,,Wasza mowa niech bedzie: «Tak — tak, nie — nie»”, zauwaza-
jac, ze bezkompromisowe méwienie prawdy przynosi mennonitom roz-
maite, czesto réwniez przykre konsekwencje®. Ceniono ich natomiast
za pracowito$¢ oraz zupetne odrzucenie alkoholu i tytoniu. Niewatpli-
wie dobra reputacja, a takze fakt, ze tylko nieliczni mennonici w 1929 r.
byli nastawieni antymilitarnie, sprawiaty, ze postulaty zwolnienia ze
stuzby z bronig w reku mennonickich zotnierzy spetniano chetniej niz
podobne prosby innych ,sekciarzy”. Latem 1929 r. gen. bryg. Kazimierz
Fabrycy, drugi wiceminister spraw wojskowych, podjat osobiste starania,
aby mennoniccy szeregowcy Wilhelm Schmidt z 32 pp i Wilhelm Paulus
z 6 pp trafili do jednostek sanitarnych. W rozkazie z 22 lipca 1929 r.
do dowddztwa OK I (,Warszawa”) i III (,,Grodno”) gen. Fabrycy przypo-
mnial, ze w stosunku do mennonitéw wcigz obowigzuje rozkaz z 1919 r.
Pisal takze, Ze nikt nie powotywal sie na niego od kliku lat, poniewaz
pod koniec lat dwudziestych do WP skierowano tylko 19 mennonitéw.
Informowat dowddztwo wspomnianych okregéw, ze przenosi wyznaw-
céw tejze sekty do batalionu sanitarnego®. Warto zaznaczy¢, ze gen.
Fabrycy rzeczywiscie podjat szybka interwencje, poniewaz mennoniccy
zotnierze poprosili o to jeszcze pod koniec maja 1929 r. O mennonitach
z duza zyczliwo$cig pisat takze, co byto dosé¢ wyjatkowe w jego petnych
krytyki ksigzkach, w 1933 11937 r. ks. Grelewski. W 1937 r. odnotowywal,
ze wielu z nich zajmuje wysokie stanowiska w matopolskiej administracji
panistwowej, ze zupetnie nie czuja oni facznosci z narodem niemieckim,
uwazajg sie za lepszych od niemieckich ewangelikéw, a takze pamietajg
prze$ladowania, jakich doznawali od rzadu pruskiego®. Taka zyczliwosé
dla ,,sekciarzy” ze strony duchownych Ko$ciota rzymskokatolickiego byta
jednak czyms wyjatkowym.

Ko$cidét rzymskokatolicki obrotica
stuzby wojskowej

Po 1918 r. Kosciét rzymskokatolicki stat sie w II RP wyznaniem domi-
nujacym. Hierarchowie, a takze wielu zwyktych ksiezy, z duza nieuf-
noscig odnosili sie do innych nurtéw chrzescijanskich. Protestantyzm,

2 WBH, BWN, Raport z 5 VI 1925, sygn. 1.300.20.3, s. 3, nlb.

6 WBH, BWN, Rozkaz z 22 VII 1929, sygn. 1.300.20.3, nlb.

64 S. Grelewski, Wyznania protestanckie i sekty religijne w Polsce wspélczesnej. Zarys sta-
nu prawnego wyznan religijnych w Polsce, Lublin 1937, s. 513.
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w ktérym istniato wiele nurtéw, w tym liczne sekty, przedstawiano jako
przeciwnika Kosciota rzymskokatolickiego. Rozbicie protestantyzmu
miato dowodzié jego stabosci, ale réwnoczesnie same sekty oceniano jako
powazne zagrozenie. W 1927 r. biskup chetmiriski Stanistaw Okoniewski
w liScie pasterskim przestrzegal wiernych na Pomorzu przed btednymi
naukami badaczy Pisma Swietego®. Za réwnie powazne zagrozenie uzna-
wano baptystéw. W duzej mierze, o czym juz pisatlem, wigzato sie to z gle-
bokim przeswiadczeniem, ze baptysci sa komunistami. W 1922 r. wielu
autoréw katolickich pisato o nich jako o szesnastowiecznych prekurso-
rach bolszewizmu, w kolejnych latach nie kryjac satysfakcji z pogroméw
i pobi¢ ,,sekciarzy” przez ukrainiskich chtopéw. Co jaki$ czas, réwniez
w kregach narodowo-katolickich, inicjowano donosy: informowano poli-
cje, ze baptysci goszcza przybytych z ZSRS bolszewikéw®e. W kolejnych
latach nie tylko narodowo-konserwatywny nurt Kosciota rzymskoka-
tolickiego coraz intensywniej mobilizowat wtadze paristwowe do walki
z sektami. W lutym 1930 r. ksigdz Mikotaj 1lkéw, administrator parafii
greckokatolickiej w Lodzi, przestrzegal przed badaczami Pisma Swie-
tego jako ,,zamaskowanym narzedziem akcji komunistycznej”. Kapelan
przekonywat réwnocze$nie, ze baptysci w Polsce celowo ostabiaja sity
zbrojne, twierdzac, ze przeciez w Niemczech wszyscy oni petnig stuzbe
wojskowa z bronig w reku®’. W latach trzydziestych za szczegdlnie szko-
dliwych dla paristwa polskiego uznawano wszystkich wyrazajacych jasny
i zdecydowany sprzeciw wobec stuzby wojskowej. W 1934 r. ksiadz Kazi-
mierz Bisztyga napisal: ,,S3 to sekty, ktére w propagandzie swej odma-
wiajg rekruta patistwu, a na wypadek wojny zakazuja bi¢ sie z wrogami
ojczyzny” i, nie kryjac wzburzenia, zaraz pytat: ,,Czy takim sektom nie
nalezatoby dobrze popatrzeé na palce i ich kreciej robocie koniec poto-
zy¢?7%, Duchowny podkreslal, ze Ko$cidt nie prowadzi krucjaty, ale
staje do boju o prawde, szanuje ,,sekciarzy” jako ludzi, ale bezwzglednie
wojuje z ich btedami i falszami, poniewaz tego zadaja Bég i ojczyzna. Glos
Kosciota rzymskokatolickiego i wiekszo$ci opinii publicznej nie pozosta-
wal bez echa — presja ze strony réznych srodowisk wywierata wptyw
na urzednikéw.

8 P, Janiszewski, Wizerunek niekatolika na tamach ,,Rycerza Niepokalanej” w latach
1922-1939, ,Baptystyczny Przeglad Teologiczny” 4-5, 2008-2010, Warszawa 2012,
S. 145-147.

6 K. Brzechczyn, Miedzy odrzuceniem a akceptacjqg. Préba analizy modelowej ewolucji
postaw spotecznych wobec kosciota baptystycznego w Polsce, ,,Przeglad Religioznawczy” 2000,
2,s.148-152.

7 WBH, GMSWojsk, Meldunek z 13 II 1930, sygn. 1.300.1.403, k. 270.

68 K. Bisztyga, Sekty i sekciarze, Krakéw 1934, s. 30-31.
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Opinie tego typu sprawialy, ze wiadze réznych szczebli podejmowaty
pochopne i nieprzemyslane decyzje. Tak byto w przypadku choéby meto-
dystéw, ktérych wywiad wojskowy w lutym 1927 r., o czym juz pisatem,
ocenial przeciez jako propagatoréw militaryzmu. W jednym z tajnych
pism z 16 kwietnia 1924 r. MSW przypominato o nadgorliwosci jednego
ze starostéw, ktéry zlikwidowat sierociniec prowadzony przez metody-
stéw. Decyzja ta zostata podjeta bez konsultacji z ministerstwem. Mini-
ster spraw wewnetrznych Zygmunt Hiibner stwierdzal, ze taka samowola
naraza na szwank opinie panstwa polskiego na arenie miedzynarodo-
wej®’. Podobne problemy pojawiaty sie przez caly okres dwudziestole-
cia. Wielu urzednikéw starato sie utrudniaé dziatalnos¢ podejrzanym
grupom religijnym, zabraniano takze kolportazu Pisma Swietego wyda-
wanego przez Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne, ktére od
22 lutego 1922 r. prowadzito w Polsce takg dziatalno$é zupetnie legalnie.
W styczniu 1937 r. MSW przypominato o tym polskim wojewodom i sta-
rostwom’®. Wielu starostéw i innych przedstawicieli wladzy administra-
cyjnej w kraju z pewno$cig nie miato rozeznania w niuansach rézniacych
chocby baptystéw i metodystéw. Do rychtej rozprawy z ,,sektami” skta-
niata presja lokalnych spotecznosci. W podsycaniu wrogich nastrojéw
wobec wszystkiego, co nie miato zwiazku z Kosciotem rzymskokatolic-
kim, duzg role odgrywata prasa narodowej demokracji. Dla publicystéw
wywodzacych sie z tego $rodowiska nie miato znaczenia, ze badaczy
Pisma Swietego i zielono$wigtkowcéw w powazny sposéb dzieli choéby
teologiczny stosunek do Ducha Swietego. Narodowcy, choé kompletnie
co innego wynikato z wojskowych analiz, do jednego antymilitarystycz-
nego nurtu zaliczali metodystéw i baptystéw. Swiadectwem tego pozo-
stajg artykuly w ,,Szczerbcu”, ktére ukazywaty sie w latach 1927-1928.
W sierpniu 1927 r. twierdzono, ze baptysci sa niemieckim, dywersyjnym
eksportem, ktéry okazuje ogromna zyczliwo$¢ ZSRS. Wedle ,,Szczerbca”
w Polsce byto 150 tys. baptystéw i potaczonych z nimi ewangelicznych
chrzescijan”. W pazdzierniku 1928 r. w piSmie tym alarmowano, ze
metodysci — powszechnie uznani w Polsce za ,,niewinng sekte” — stano-
wig ogromne zagrozenie dla obronnos$ci Polski, pod maska szlachetnego
nauczania jezykéw obcych i filantropijnej dziatalnosci kryto sie bowiem
prawdziwe ich oblicze: ,,0t6z bowiem metodysci uczg, ze wojna jest grze-
chem, stuzba wojskowa, jako przygotowanie do wojny, jest grzechem””2,

% APLu, OUPPLu, Pismo z 16 IV 1925, sygn. 311, k. 32.

7° AAN, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, Pismo z 28 1 1937, sygn. 1518, k. 1.
7L Agentury obce w Polsce, ,,Szczerbiec” 28 VIII 1927, 33-34, s. 486.

72 rt,, Niewinne” sekciarstwo, ,,Szczerbiec” 1 X 1928, nr 9, s. 7.
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Opinie ,,Szczerbca” byly niezgodne z informacjami WP. Podstawa dla
wojskowych byt tutaj nie tylko cytowany juz raport ,,Sekty religijne
wobec wojska” SRI DOK I z 9 lutego 1927 r., w ktérym metodystéw trak-
towano jako ,,propagujgcych militaryzm”, ale takze raport, jaki w marcu
1926 r. opracowat ks. ptk Paszko, piastujacy w tym czasie urzad szefa
Gléwnego Wojskowego Urzedu Duszpasterstwa Wyznania Ewangelicko-
-Augsburskiego. W swoich ,,Uwagach” do Informacji Oddziatu II Sztabu
Generalnego z 5 czerwca 1925 r. ks. Paszko pisat, ze baptys$ci oceniali, iz
w Polsce w latach 1924-1925 jest ich od 12,5 do 30 tys. Wedtug duchow-
nego wladze administracyjne podawaly znacznie wyzsze dane, ponie-
waz zaliczaly do tej grupy sympatykdw i dzieci’®. Nie wiadomo, czy dwa
lata pdzniej, jak dowodzit ,,Szczerbiec”, liczba baptystéw wynosita az
150 tys. cztonkéw. W spisie powszechnym ludnosci z 9 grudnia 1931 r.
nie wymieniono, jaka liczba baptystéw zamieszkuje Polske. We wspo-
mnianym dokumencie podano natomiast, ze w II RP jest 108 206 ewan-
gelikéw bez blizszego okreslenia, a takze 145 418 innych chrze$cijanskich
wyznawcow’4, Catkiem mozliwe, ze w tych dwéch grupach miescili sie
nie tylko baptysci, ale wszyscy inni ,,sekciarze”.

W ocenie ks. Grelewskiego, ktéry na przetomie lat dwudziestych
i trzydziestych ,badal” zagrozenie dla Kosciota rzymskokatolickiego
ze strony ,,sekt”, liczba sztundystéw i baptystéw w latach 1921-1928
wynosita jedynie 31 tys. oséb. W tych latach sekty zyskaly 66 tys.
»dusz”, do ktérych trafito z Kosciota rzymskokatolickiego 14 tys. oséb,
z greckokatolickiego 12 tys., ewangelickiego 11 tys. Najwieksze odej-
$cia wérdd wiernych zanotowato prawostawie — z Cerkwi odeszto az
29 tys. wyznawcédw’”. W pazdzierniku 1928 r. niestuszne wiec okazaly sie
oskarzenia ,,Szczerbca” wobec metodystéw o nieche do sit zbrojnych.
O takich postawach w swojej ksigzce z 1933 r. ks. Grelewski, niechetny
metodystom, nic nie wspominatl. Ksiadz Paszko pisat za$, ze wydana
przez metodystéw broszurka Chrzescijanin i stuzba wojskowa jest catko-
witg antytezg deklarowanego sprzeciwu wobec stuzby wojskowej przez
wyznawcédw innych radykalnych ,,sekt”. Przypominal, ze broszura ta
znajduje sie w zbiorach Centralnej Biblioteki Wojskowej’®. Tego rodzaju
broszury z pewnoscig miaty korzystny wptyw na stosunek niekatolickich
wyznawcdw do stuzby w WP. Byly takze inne sposoby na zmiane pogla-
déw wiernych niekatolickich na stuzbe wojskowa.

7> WBH, BWN, Pismo z 15 III 1926, sygn. 1.300.20.3, s. 5, nlb.

7 Drugi powszechny spis ludnosci z dn. 9 XII 1931 r. Mieszkania i gospodarstwa domowe.
Ludno$é polska, Warszawa 1938, s. 15.

7> S, Grelewski, Sekty religijne w Polsce, Radom 1933, s. 46.

76 WBH, BWN, Pismo z 15 III 1926, sygn. 1.300.20.3, s. 7, nlb.
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Najskuteczniej antymilitarystyczne postawy przetamywano wéréd
baptystéw, a takze adwentystéw i zielono$wiatkowcéw w garnizonach
lezacych w Polsce centralnej i zachodniej. Duza role odgrywali tutaj zwia-
zani z putkami wojskowi kapelani. Byli to ksieza, ktérzy dysponowali
szeroka wiedzg teologiczna i biblijng, zdarzato sie, ze cierpliwi i otwarci
na dyskusje i dialog z baptystami, a takze ze wszystkimi zolnierzami
niezwigzanymi z tradycyjnymi wyznaniami chrzescijariskimi. Do takich
ksiezy nalezat Julian Wilkans sprawujacy religijna opieke nad DOK VII
»,Poznan”. Juz w kwietniu 1924 r. poznanskie dowddztwo okregu doce-
niato jego wysitki, piszac: ,,Réwniez szef duszpasterstwa wyznania rzym-
skokatolickiego tut. DOK wptywa dodatnio na ztamanie oporu fanatykéw
religijnych, ttumaczac im rozumowo nielogiczno$¢ ich postepowania,
co w rezultacie naktania ich do podjecia regularnej stuzby”””. Sukcesy
wojska w naktanianiu zotnierzy innych wyznan, zwtaszcza baptystéw,
do normalnej stuzby z bronig w putkach Poznania, Bydgoszczy, Toru-
nia, Warszawy i Krakowa byly wieksze niz w Brzesciu nad Bugiem,
Wilnie i Lwowie.

W wojskowych garnizonach Polski zachodniej i centralnej wspélnote
baptystéw tworzyli nie tylko Ukrainicy i Biatorusini, ale takze Polacy,
Niemcy, a nawet Czesi. Na Kresach Wschodnich ten uktad bywat nieco
inny. Warto przypomnie¢, ze szczegdlnie na Biatorusinéw ogromna pre-
sje wywierali charyzmatyczni zwierzchnicy baptystéw. Jednym z nich byt
Bazyli Koziej, ktéry wraz z zonag Malwinag przewodniczyt chetmskiemu
zborowi baptystéw jeszcze przed I wojng $wiatowa, az do 1935 r. Na
poczatku lat dwudziestych w jego chetmskim mieszkaniu odbywaly sie
religijne spotkania, w ktérych brali udzial réwniez zotnierze. W kwiet-
niu 1923 r. Koziej agitowat i podtrzymywat na duchu zotnierzy 7 Putku
Piechoty Legiondéw, ktdrzy przebywali w chelmskim areszcie za odmowe
stuzby wojskowej”. Za jeszcze bardziej niebezpiecznego polski wywiad
wojskowy w potowie lat dwudziestych uznawat biatoruskiego duchow-
nego tukasza Dzieku¢-Maleja. Temu niezwykle aktywnemu prezbite-
rowi wypominano ,,polakozerstwo” w czasach carskiej Rosji, a takze
niedawng gorliwa agitacje bolszewicka”. Dzieku¢-Malej prowadzit dzia-
talno$¢ w réznych miejscach polskich kreséw. Notabene kilka miesiecy
pdzniej znacznie lepiej niz polski wywiad ocenitl go cytowany juz ks.
Paszko, ktéry podkreslatl, ze Dziekué-Malej zerwat ze swoim ,,dawnym

77 WBH, Oddziat I SGWP, Raport z 11 IV 1924, sygn. 1.303.4.2662, s. 1-2, k. 216-217.

78 WBH, Oddziat 11 SGWP, Wycigg z raportu narodowo$ciowego z czerwca 1924,
sygn. 1.303.4.2662, s. 14, k. 206.

7> WBH, BWN, Raport z 5 VI 1925, sygn. 1.300.20.3, s. 2, nlb.
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zyciem”. Po przeszlo dziesiecioletniej obserwacji duchownego uznano, ze
nie zagraza on juz interesom patistwa polskiego. W marcu 1936 r. ppor.
Franciszek Knapp, szef agentury SRI w Brzesciu nad Bugiem, scharakte-
ryzowat prezbitera polskich baptystéw jako niemal wzdr cnét obywatel-
skich, wywiad wojskowy przestat sie wiec nim interesowac®. Im wiecej
pojawiato sie charyzmatycznych przywdédcéw sekt niechetnych wojsku
polskiemu, tym cenniejsze byto popieranie stuzby z bronig w reku przez
ksiezy. Zazwyczaj tak wiasnie byto, cho¢ zdarzaly sie wyjatki. 19 marca
1939 r. w Zychlinie ks. Henryk Osifiski, tutejszy proboszcz, w obecnosci
oficjalnych delegacji odméwit poswiecenia czterech karabinéw maszy-
nowych, ktére wreczano 37 pp. Duchowny ttumaczyt, ze w przepisach
liturgicznych nie ma artykutu, ktéry zezwalatby na poswiecenie narzedzi
zbrodni®!. Nie wiadomo, czy podobne demonstracje podejmowali inni
ksieza, przypadek ten nie pozwala jednak stwierdzi¢, ze w obronie stuzby
wojskowej z bronig w reku Kosciét katolicki w I RP byt jednomyslny.

Zdeterminowani w gloszeniu
religijnych przekonan

Na poczatku 1925 r. wykryto dziatalno$¢ Polaka, plut. Wtadystawa Stru-
galy, ktéry, jak sie okazato, nie tylko przewodzit cieszytiskim ,,sabaty-
stom”. Usilnie przekonywat on tutejszych zotnierzy 4 Putku Strzelcéw
Podhalanskich, ze ,,wojen prowadzié nie wolno, a zabija¢ drugich nie
wolno nawet wojskowym”®2, Co zaskakujace, wojskowy prokurator uchy-
lit w tej sprawie dochodzenie. Pewnym wyzwaniem dla przedwojennego
wojska byly konwersje podoficeréw lub oficeréw wigzacych sie ze Zbo-
rami, w ktérych sprzeciwiano sie stuzbie wojskowej. Takie przypadki, jak
starszego ogniomistrza Wactawa Handzewniaka, ktéry w czasie wojny
polsko-bolszewickiej, a takze po jej zakoriczeniu stuzyt w 14 putku artylerii
piechoty, byty jednak do$¢ sporadyczne. Na poczatku 1923 r. dowddztwo
putku ustalito, ze wspomniany podoficer przeszedt z wyznania rzymsko-
katolickiego na adwentyzm. Wtasnie na poczatku tego roku Handzew-
niak zwrdcit sie z prosba do zwierzchnikéw o zwolnienie go ze stuzby
w soboty, a takze z odbywania ¢wiczen z bronig. Wtadze wojskowe nie
wiedzialy, jak zareagowal. W tym przypadku nie mozna byto zastosowaé

8 WBH, SRI DOK IX, Opracowanie z 25 III 1936, sygn. 1.371.9/A.118, s. 2, k. 89.

81 R. Michulec, Ku wrzesniowi 1939. Zbrojne ramie sanacji, Gdynia 2009, s. 913.

82 WBH, Oddziat 11 SGWP, Ogdlna charakterystyka wptywdéw sekt religijnych na
wojsko [1925], sygn. 1.303.4.2662, s. 2, k. 81.
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zasady zwolnien dla wiernych nalezacych do grup wyznaniowych od co
najmniej drugiego pokolenia, zresztg zostata on wprowadzona dopiero
w marcu 1923 r. W trakcie obserwacji wojskowej okazalo sie, ze st. ogn.
Handzewniak petnit wzorowo funkcje pomocnika oficera kasynowego,
a takze z ogromnym zaangazowaniem podejmowat stuzbe, ktéra przy-
padata w niedziele i $wieta. W lutym 1924 r. gen. Kazimierz Raszewski
stwierdzat jednak, ze w mysl konstytucji polskiej art. 90, 911 112 nie moze
dalej tolerowac takiego stanu rzeczy. Powotywat sie tez na kodeks karny
wojskowy, méwiacy, ze zadne wyjatki co do wojskowej stuzby czynnej
nie moga wystapi¢. W sprawozdaniu do MSWojsk gen. Raszewski pisat,
ze pouczyt Handzewniaka o niezwlocznosci kary, a takze o przeniesie-
niu podoficera do rezerwy®. By¢ moze zmobilizowato to wojskowego do
znalezienia pracy w cywilu — dobrowolnie odszedt on z armii w kwiet-
niu 1924 r.%* Nie wiadomo, czy dalej byt obserwowany. Po odejéciu ze
stuzby lub zwolnieniu podoficerowie i oficerowie niekiedy stawali sie
aktywnymi neofitami: z entuzjazmem udzielali sie na zebraniach Zboréw,
rozdawali broszury, przyjezdzali do dawnych miejsc zamieszkania i pracy
z pogadankami i religijnymi publikacjami. Jednym z nich byt zdemobi-
lizowany porucznik Antoni Kuncewicz, ktéry we wrzesniu 1924 r., jako
byly pracownik chetmskiej cementowni ,,Rejowiec”, przyjechat do swo-
jego dawnego miejsca pracy, gdzie rozdawal baptystyczne broszurki®.

Oddziat IT SGWP ustalit, ze w latach 1924-1925 w Polsce byto blisko 25
tys. sekciarzy, z czego 400 stuzyto w tym czasie w armii, a 60 przebywato
w wiezieniu za odmowe stuzby wojskowej ze wzgledu na przekonania
religijne. Zasadzone kary najcze$ciej wahaly sie od czterech tygodni do
sze$ciu miesiecy wiezienia®. Liczba 60 uwiezionych odnosita sie przewaz-
nie do baptystéw. W lipcu 1924 r. Zotnierze ci przebywali w wiezieniach
w Brzedciu, Grodnie, Stanistawowie, Rdwnem, a takze w warszawskim
wiezieniu $ledczym przy ulicy Dzikiej. Byli w zlej kondycji psychicznej,
czuli sie pokrzywdzeni, ze za wypelnianie ewangelicznych przykazan
zostali zréwnani z kryminalistami i osadzeni razem z nimi. Prawie wszy-
scy zwracali sie z prosba do MSWojsk o dokoriczenie stuzby w WP%,
Mieli poczucie niesprawiedliwo$ci, uwazali, ze wyrzadzono im krzywde,
wiekszo$¢ jednak nie rewidowata $wiatopogladu religijno-spotecznego,
do$wiadczenie wiezienia umocnito wielu z nich w przekonaniach i wierze.

8 WBH, Oddziat II SGWP, Miesieczne statystyki narodowo$ciowe, wyznaniowe
i o dezerterach DOK VII z 29 II 1924, sygn. 1.303.4.2674, s. 1-2.

8 WBH, Oddziat Il SGWP, Raport z 11 IV 1924, sygn. 1.303.4.2662, s. 2, k. 217.

8 APLu, OUPPLu, Meldunek z 4 IX 1924, sygn. 312, k. 30.

8 WBH, BWN, Raport z 5 VI 1925, sygn. 1.300.20.3, s. 1, nlb.

8 WBH, BWN, Pismo z 24 VII 1924, sygn. 1.300.20.3, nlb.
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W lecie 1925 r. zasypali wladze wojskowe pisemnymi prosbami o zwol-
nienie z wiezienia i wcielenie ich do stuzby sanitarnej. Deklarowali jak
najuczciwszg stuzbe w takich formacjach, wyrazajac wole jej petnienia
nawet w nadterminowym czasie®®, Wtadze wojskowe pozostaly nieugiete.

W kolejnych latach sytuacja sie nie zmienita. Opér radykalnych reli-
gijnych antymilitarystéw nie zmniejszat sie, wtadze wojskowe réwniez
nie ustepowaly. W poréwnaniu jednak z rokiem 1924, w 1928 liczba uwie-
zionych ze wzgledu na odmowe stuzby wojskowej z powodéw religijnych
wyraznie spadta. Wedle sprawozdania sporzadzonego przez Ludwika
Szenderowskiego, duszpasterza baptystéw w WP, na poczatku stycznia
1929 r. w wiezniach przebywato 14 baptystéw i zielonoswigtkowcdw.
Osoby te czesto ukarano za sprzeciw wobec stuzby wojskowej po raz
kolejny, wyroki byty wiec wyzsze — od o$miu miesiecy do dwdch lat
wiezienia. Zdeterminowani skazani, osadzeni w wojskowych wiezieniach
Poznania, Lodzi i Grudzigdza, twierdzili, ze nic nie zmieni ich przekonat.
Jak pisal Szenderowski, wszyscy o§wiadczyli, ze wolg raczej umrze¢ niz
dotknag¢ broni®. Na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych wsréd
osadzonych za sprzeciw wobec stuzby wojskowej z powodu przekonar
religijnych coraz wiecej byto badaczy Pisma Swietego, adwentystéw
i zielono$wiatkowcéw. Wiosng 1931 r. tylko w $ledczym wiezieniu nr 1
na warszawskim Mokotowie byto az 11 zielono$wigtkowcéw, gtéwnie
z putkéw piechoty. Oprécz faktycznych religijnych pacyfistéw przeby-
wali tu réwniez oszusci, ktérzy pod pretekstem religijnym chcieli unik-
ngé stuzby. Szenderowski w sprawozdaniu z maja 1931 r. odnotowat
jednych i drugich. Wiezniem sumienia byt dla niego Mikotaj Koretko
z brzeskiego 35 pp, o ktérym pisat:

zasadzony na 3 lata wiezienia, przedtem odsiedzial kare 14 miesiecy za
odmowe strzelania na strzelnicy. Cztowiek ten jest usposobienia antymili-
tarnego; on powiedzial mi na zakoriczenie: ,,siedze tu z takimi, co zabijali
ludzi, i oni mniejsze majg wyroki kary niz ja, co nie moge z przekonania
uczy(¢ sie zabija¢ ludzi; 4 lata i 2 miesigce za to jestem ukarany”. Cztowiek
ten zaptakat rzewnie. Pozostato mu dwa lata jeszcze odbywac te kare, a nie
wiem, co z nim uczynig potem. Czy pozostanie on dozywotnim wieZniem?*

Byli i cyniczni oszusci, jak Jakub Fajcel. Ten zydowski zotnierz 21 pp,
ktéry nieudolnie grat role ,,wolnego chrzescijanina”, zostat zdemasko-
wany przez Szenderowskiego, ktéry nie miat watpliwosci: ,,Przekonatem

8 WBH, Oddziat II SGWP, Raport z 18 VII 1925, sygn. 1.303.4.2662, s. 2, k. 290.
8 WBH, BWN, Sprawozdanie z 8 1 1929, sygn. 1.300.20.5, nlb.
% WBH, BWN, Sprawozdanie z 12 V 1931, sygn. 1.300.20.5, s. 2, nlb.
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sie, ze z natury jest komunista”'. Chetnych, aby pod pozorem przeko-
nan religijnych nie stuzy¢ w WP, nie brakowato. Tylko wiosng 1924 r.
wykryto kilku fatszywych baptystéw w 9 i 45 pp®?, kolejne przypadki
w nastepnych latach.

Wielu mtodych mezczyzn, ktérzy dazyli do unikniecia stuzby liniowej
i chcieli trafi¢ do oddziatéw sanitarnych, szukato kontaktu z baptystami.
Nie majac pewnosci, ze to sie uda, szybko tracili religijny zapat. Takie
nastroje potwierdzali wojskowi agenci, ktérzy w grudniu 1938 r. inwigilo-
wali opisywane tutaj religijne wspdlnoty®. Mlodziez, szukajac sposobu
na unikniecie stuzby wojskowej, nawigzywata kontakt takze z Polskim
Narodowym Ko$ciotem Katolickim. Jesienig 1929 r. jego zwierzchnicy
zorientowali sie, ze do ich seminarium duchownego zgtosito sie wiele
0s6b z podrobiong dokumentacjag — uczestnictwo w studiach teologicz-
nych miato zapobiec poborowi. Kuria ostrzegata fatszerzy, a zarazem
przypominata, ze jedynym reprezentantem wobec wtadz polskich jest
biskup. Na poczatku grudnia 1929 r. zwierzchnik tego Ko$ciota, ks. bp
Wtadystaw Faron, ogtaszal, ze jakiekolwiek zwolnienia od wojska bez
jego aprobaty sa niewazne®.

Na poczatku lat trzydziestych wydawato sie, ze w kontaktach miedzy
radykalnymi wspélnotami religijnymi i wtadzami patistwowymi panuje
spokdj. Wyrazem kompromisu bylo zatwierdzenie w 1927 r. przez wtadze
panstwowe statutu Stowiariskich Zboréw Ewangelicznych i Baptystéw.
Konsekwencja miato byé, w pewnych okolicznosciach, przydzielanie
rekrutéw do oddziatéw sanitarnych i administracyjnych. Zgodzono sie
takze, aby kaznodzieje tych wyznan petnili postuge duchowa w wojsku®.
Rzeczywisto$¢ byta nieco inna.

W latach 1929-1930 wspomniany juz Szendrowski kilkakrotnie zalit
sie do MSWojsk, ze nie wszystkim baptystom zezwala sie na uczestnic-
two w nabozenstwach, ale wazniejsze wydaje sie to, ze nie wszystkie
komendy uzupetnierr respektowaty zaswiadczenia od starszych zboru.
Nastepstwa tego byly fatalne — wielu baptystéw i ewangelicznych
chrzescijan trafiato do jednostek wojskowych, w ktérych przetozeni
zmuszali ich do uzywania broni. Szenderowski niejednokrotnie prosit,
aby zmusi¢ PKU do wtasciwej i rzetelnej pracy®. Opieszato$¢é, btedy
i nieprzestrzeganie przepiséw przyczynity sie do fali nowych aresztowan

1 Tbidem.

%2 WBH, Oddziat 11 SGWP, Raport z czerwca 1924, sygn. 1.303.4.2662, s. 14, k. 207.
% WBH, SRI DOK IX, Meldunek z 23 XII 1938, sygn. 1.371.9/A.118, s. 4, k. 147.

° WBH, BWN, Pismo z 9 XII 1929, sygn. 1.300.20.4, nlb.

% S. Grelewski, Wyznania, s. 546.

% WBH, BWN, Pisma z 6 XII 1929 i 3 X 1930, sygn. 1.300.20.5, nlb.
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i wyrokéw. W latach 1931-1933 liczba skazanych za odmowe stuzby woj-
skowej z przyczyn religijnych znowu wzrosta, przekraczajac sto. Warto
wspomnied, ze w tym czasie tylko w Krakowie funkcjonowata specjalna
kampania karna, w ktérej lokowano wytacznie baptystéw skazanych za
odmowe uzywania broni w jednostkach wojskowych. Skazani pracowali
przy regulowaniu watéw wislanych. Co jaki$ czas przyjezdzat do nich
prezbiter warszawskiego zboru Adam Piasecki. Mimo braku oficjalnej
zgody, w ustronnym miejscu odprawiat dla skazanych nabozeristwa®. Na
poczatku lat trzydziestych trudno wiec byto méwié o poprawie sytuacji
wymienionych mniejszo$ci religijnych.

Zaostrzanie kursu (1931-1934)

Wojsko nie ustawato w zbieraniu informacji o nowych wspélnotach,
sektach czy ruchach, ktére dopiero rozpoczynaty dziatalno$é w Polsce.
Dynamika zjawiska zaskakiwata armie, ktérej przedstawiciele niekiedy
gubili sie, nie wiedzac, ktére wyznania zostaly juz zalegalizowane na
terenie Rzeczypospolitej. W styczniu 1931 r. pptk Stanistaw Krawczyk,
petnigcy obowigzki szefa BWN, zwracat sie do Ministerstwa Wyznati Reli-
gijnych i O$wiecenia Publicznego: ,,Prosze o podanie do tut. biura, jakie
wyznania i sekty zostaly przez Ministerstwo zalegalizowane na terenie
Panistwa Polskiego, oraz czy sekta satanistéw wniosta podanie o zalega-
lizowanie jej”?. W tym przypadku wojsko nie doczekato sie odpowiedzi.

W maju 1926 r. nastapita zmiana sytuacji spoteczno-politycznej w Pol-
sce, co nie pozostato bez wpltywu na kwestie zwiazkédw wyznaniowych.
Zaostrzanie polityki wobec nich nastgpito w kolejnych latach. Admini-
stracja wojskowa i cywilna skupiata sie o wiele bardziej na zielono$wiat-
kowcach (zwlaszcza w latach 1926-1929) i badaczach Pisma Swietego
niz baptystach. W przypadku badaczy Pisma Swietego wazny okazat sie
wspomniany juz wcze$niej proces w Sandomierzu w pazdzierniku 1931
r., podczas ktérego, poza dziatalno$cig komunistyczna, zarzucono im gto-
szenie ,,pokoju ewangelicznego”, przejawiajacego sie w catkowitej nega-
cji stuzby wojskowej. Badaczy Pisma Swietego oskarzono takze, ze uznaja
sie za cudzoziemcéw, ktérych nie mozna zmusié¢ do obrony kraju®. Woj-
sko wzieto tez pod uwage opinie radcy Ministerstwa Sprawiedliwosci,

%7 K. Bednarczyk, op. cit., s. 300.

% WBH, BWN, Pismo z 27 I 1931, sygn. 1.300.20.3, nlb.

% AAN, KGPP, Postanowienie sedziego Sadu Okregowego w Sandomierzu z 6 X
1931, sygn. 2047, s. 5-7, 17, k. 5-8, 18.
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Tadeusza Wolfenburga, ktéry scharakteryzowal badaczy Pisma Swietego
jako reprezentantéw skrajnego antymilitaryzmu, catkowicie zdystanso-
wanych wobec kwestii obronnosci kraju'®. W latach 1931-1934 przed-
stawicieli tej grupy zaczeto uwazaé za najbardziej niebezpieczng sekte,
godzaca w interesy armii. Zdecydowanie rzadziej w tych latach rapor-
towano o negatywnych postawach wobec stuzby wojskowej baptystéw
biatoruskich lub ukrainskich.

Od jesieni 1932 r. odnotowywano wzrost liczby odméw sktadania
przysiegi wojskowej, noszenia broni, a takze uczestnictwa w ¢wicze-
niach. Tylko w listopadzie tego roku pluton ostroteckiej i deblinskiej
zandarmerii zarejestrowat co najmniej kilka takich przypadkéw!®!. Nie-
mal wszyscy zotnierze byli badaczami Pisma Swietego. Niewykluczone,
ze sprzeciwiajacych sie stuzbie wojskowej z motywdw religijnych umoc-
nity pacyfistyczne listy lordéw brytyjskich, ktére w 1932 r. naptynety do
wiadz polskich w obronie, jak pisano, dezerteréw uciekajgcych z polskiej
armii z powodu ,,wstretu do broni”. Listy te wywotaly zgodne oburzenie
publicystéw endeckich i sanacyjnych, spotegowane petycja z 21 listopada
1932 r. skierowang przez Polskie Stowarzyszenie Etyczne, Lige Obrony
Praw Czlowieka i Obywatela, Polski Zwigzek Mysli Wolnej, Federacje
Akademicka Przyjaciét Ligi Narodéw, Wspdlnote Twérczosci i badaczy
Pisma Swietego, ktdra trafita do kancelarii prezydenta Rzeczypospolitej.
W pismie do Ignacego Moscickiego organizacje te dowodzity, Ze wiezienie
tych oséb — nazywanych ,,integralnymi pacyfistami” — bylo moralnie
niestuszne i nie miato sensu'®?, Brano w obrone dwéch badaczy Pisma
Swietego, ktérych skazano po raz drugi i trzeci na dwa lata wiezienia
bez wykluczenia z armii. ,,Ilustrowany Kurier Codzienny” grzmiat, ze
skazani za uchylanie sie od stuzby wojskowej badacze Pisma Swietego
i pozostali integralni pacyfisci sg sprytnie zmanipulowanymi ofiarami
komunistycznej propagandy'®. Antymilitaryzm nie malat wiosng 1933 r.,
w kwietniu, podczas uroczystego wreczenia broni w 2 kompanii 65 pp
rekrut Jézef Jaszczak publicznie odméwit przyjecia karabinu, ktéry prze-
kazywat mu dowddca kompani kpt. Jézef Hadrjan. Zotnierz o$wiadczyt,
ze jest badaczem Pisma Swietego, a brori jest morderczym narzedziem,
ktdrej nie moze nosié. Postawa Jaszczaka wywotata ogromne poruszenie

100 WBH, GMSWojsk, Opinia biegtego Tadeusza Wolfenburga [b.d.], sygn. 1.300.1.410,
s. 9-10, k. 22-23.

101 WBH, Oddzialy Zandarmerii (dalej: 0Z), Meldunki z 7 i 17 11933, sygn. 1.375.1.46,
nlb.

102 pod plaszczykiem ,,pacyfizmu” zamierzajq rozbi¢ armie polskg, ,,llustrowany Kurier
Codzienny” 25 XI 1932, 327, s. 3.

103 Tbidem.
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wiérdd rekrutéw, jak twierdzono w wojskowym sprawozdaniu, ,,podzia-
tat demoralizujaco na reszte rekrutéw kompanii”*®, Zdumienie odwagg
i bezkompromisowoscig Jaszczaka wérdd pozostatych byto waznym
sygnatem dla dowddztwa. Zostat on natychmiast aresztowany.

Wydarzenia z listopada 1932 r. zmobilizowaty WP i MSW do dziatania.
12 grudnia w Warszawie zorganizowaly wspdlng konferencje po$§wiecong
sektom. Dyskutowano nad wyjasnieniem watpliwosci w przygotowywa-
nej ustawie dotyczacej zasad stuzby baptystéw, ewangelicznych chrze-
$cijan i mennonitéw. Opracowywane rozporzadzenie miato nie dotyczy¢
cztonkdéw sekt nieuznanych przez paristwo. W nowym rozkazie, ktory jak
wczesniejsze postanowienia z 1923, 1924 i 1928 r. dalej mial mie¢ poufny
charakter, nie przewidywano, ze poborowym albo zotnierzom rezerwy
ubiegajacym sie o stuzbe bez broni beda, jak dotychczas, wystawiaé
zaswiadczenia przynalezno$ci do zboru ,,starsi”. Teraz to starostowie
mieli obowiagzek ustalenia przynaleznosci danej osoby do ,,sekty”. Prze-
widywano takze, ze w celu takiej weryfikacji urzednicy beda spotykaé sie
ze ,starszymi”, aby ci wywierali naciski na cztonkéw swoich wspdlnot
do petnienia stuzby wojskowej z bronig w reku!®.

Po przewrocie majowym jeszcze bardziej zwiekszylta sie rola staro-
stéw w nadzorze dziatalno$ci réznych zwiazkdéw, organizacji i stowarzy-
szen. W odniesieniu do stowarzyszeni zyskali oni jesienig 1932 r. duze
kompetencje. 27 pazdziernika ukazato sie rozporzadzenie prezydenta
RP, ktére pozwalato starostom zakazywaé lub odmawiaé dziatalno$ci
stowarzyszeniom, jesli uznajg, ze zagraza to bezpieczenistwu i porzad-
kowi publicznemu w panstwie!®, W czasie konferencji 12 grudnia
1932 r. stwierdzono réwniez, ze pewne utatwienia muszg byc’ stosowane
ze wzgledu na obowiazujaca konstytucje i zainteresowanie zagranicy,
cho¢ bagatelizowano gtosy krytyki zagranicznych organizacji pacyfi-
stycznych!'?’, Konsekwencja grudniowej konferencji byto wprowadzenie
w marcu 1933 r. nowego rozkazu dotyczacego stuzby wojskowej czton-
kéw sekt. Zgodnie z projektem rozporzadzenie miato tajny charakter
(Dodatek tajny nr 3 z 8 marca ,.Dziennika Rozkazéw MSWojsk” nr 3,
1933 r.). Mennonici, a przede wszystkim baptysci, uznani za sekte, mogli
tatwiej liczy¢é na ,,pozamilitarng” stuzbe wojskowg. Od lat trzydziestych

104 ' WBH, 0Z, Sprawozdanie z 7 VII 1933, sygn. 1.375.8.28, s. 3, nlb.

105 WBH, GMSWojsk, Protokdt konferencji odbytej w Dep. Uzup. MSWojsk w dniu
12 XII 1932, sygn. 300.1.410, k. 111.
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jednak jedni i drudzy o taka stuzbe prosili sporadycznie. Marcowe rozpo-
rzadzenie uderzyto natomiast w badaczy Pisma Swietego, ktérzy w tym
okresie najczesciej w ogdle odmawiali stuzby wojskowej z przyczyn reli-
gijnych. W konsekwencji komisje uzupetnier niemal natychmiast rozpo-
czety odmawiaé wcielania ich do batalionéw sanitarnych. Badacze Pisma
Swietego, zaniepokojeni, w lipcu 1933 r. zwrdcili sie wiec do wladz woj-
skowych o wyjasnienie tej kwestii'®®, Po miesigcu uzyskali odpowiedz, ze
w my$l zarzadzenia ministra spraw wojskowych z 8 marca 1933 r. wszel-
kie poprzednie rozkazy dotyczace odbywania stuzby wojskowej przez
cztonkdw zwigzkdéw religijnych zostaty uniewaznione. Ciosem byto jed-
noznaczne stwierdzenie, ze badacze Pisma Swietego nie tworzg ,,sekty”,
a jedynie stowarzyszenie, w zwiazku z tym nie przystuguja im w WP
zadne uprawnienia'®, Przyszto$¢ tej grupy wyznaniowej nie wygladata
zatem optymistycznie.

Sytuacja pod kontrola, ale problem nierozwigzany
(1935-1939)

W drugiej potowie lat trzydziestych wywiad wojskowy zainteresowat
sie nowymi sektami na Kresach Wschodnich II RP. Niewykluczone, ze
wyplywato to z uspokojenia sytuacji i przekonania, ze ,stare” sekty
sg odpowiednio rozpracowane i kontrolowane. W 1936 r. bardzo duzo
uwagi wojskowy wywiad poswiecit ,,syjonistom”. Agent SRI o pseudoni-
mie ,,Stanistaw Ry$” w styczniu tego roku wyjasnial, ze trzon tej sekty,
dziatajgcej w powiatach Polesia, utworzyli dziatacze Komunistycznej
Partii Zachodniej Bialorusi. Na jej czele stal Jan Maruszko, a celem byto
zwalczanie wszystkich innych wyzna religijnych. ,,Syjonisci” $wietowali
tylko w soboty i nawotywali wszystkich ludzi, aby zaprzestali stucha¢
»funkcjonujacych systeméw rzadowych”. Zwolennicy Maruszki glosili, ze
juz wkrétce zstagpi na ziemie Mesjasz, ktéry odmieni jej oblicze. Powstatg
w 1935 1. sekte ,,Rys$” scharakteryzowat jako bardzo grozna, cho¢ nieza-
grazajacg bezposrednio wojskul'.

Latem 1935 r. religijne wrzenie na polskich Kresach rozprzestrze-
niato sie nie tylko za sprawa ,,syjonistéw”. Od poczatku lat trzydzie-
stych ,,duchowe pobudzenie” trwato na Podlasiu. W 1929 r. w Starej

108 WBH, GMSWojsk, Pismo Stowarzyszenia Badaczy Pisma Swietego z Centralg na
Polske w todzi z 11 VII 1933, sygn. 1. 300.1.410, nlb.

109 WBH, GMSWojsk, Pismo z 18 VIII 1933, sygn. 1.300.1.410, nlb.

110 WBH, SRI DOK IX, Zawiadomienie z 26 I 1936, sygn. 1.371.9/A.118, k. 97.
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Grzybowszczyznie biatoruski, niepi$mienny chtop Eliasz Klimowicz wraz
z grupg wiernych wybudowat cerkiew. Wedtug jednej wersji wierni uznali
Klimowicza za wcielenie biblijnego proroka Eliasza, wedtug kolejnej on
sam oglosit sie przedstawicielem nowej religii. Na Podlasiu ,,prorok
Eliasz” zyskat rozegzaltowanych religijnie zwolennikéw. Prawie réwno-
cze$nie potepita go Cerkiew prawostawna, ktéra wsparto miejscowe wro-
gie mu chlopstwo. W sierpniu 1930 r. nienawi$¢ dwdch sfanatyzowanych
grup osiagneta apogeum — dochodzito do krwawych béjek!'!. Podlaski
prorok nie nawotywat jednak do bojkotu stuzby wojskowe;j.

Radykalne wyznania, ktére pojawialy sie na Kresach Wschodnich,
z jednej strony zagrazaly interesom wojska, ale z drugiej odpowiadaty
strategii wladz patistwowych i Ko$ciota rzymskokatolickiego. ,,Syjoni-
$ci” czy zwolennicy podlaskiego proroka Eliasza ostabiali Cerkiew. Polska
administracja na Kresach za$ dzialanie ,sekt” starata sie kontrolowac.
W sierpniu 1937 r. rtm. Henryk Maryan, szef ekspozytury SRI DOK IX
w Baranowiczach, meldowat o takiej polityce Wydziatu Spoteczno-Poli-
tycznego wojewddztwa nowogrddzkiego: ,,Wojewddztwo Nowogrédzkie
(Wydz. Spotl.-Polit.) toleruje poniekad dziatalno$é¢ sekt ze wzgledu na
rozbijanie prawostawia, jak réwniez z drugiej strony prowadzi polityke
zmierzajaca do nierejestrowania tychze sekt, nie pozwalajac przez to
na szeroki ich rozwdj”12, W kregach wojska zapatrywano sie na wspo-
mniang polityke do$¢ sceptycznie. W potowie wrze$nia 1937 r. Stanistaw
Klimek, szef ekspozytury SRI DOK IX w Siedlcach nie miat watpliwosci,
ze na terenie powiatu bielsko-podlaskiego rozwija sie ,,wyznanie kato-
lickie wschodnio-stowianiskiego obrzadku”, ktére jest goraco popierane
przez Koscidt rzymskokatolicki. ,,Sekta” ta, jak pisat Klimek, liczyta 250
os6b i rekrutowata sie z bytych popéw i bytych oficeréw carskich. Jak
raportowal: ,,Ci emigranci byli znani z rozpusty i pijafistwa, a politycznie
wykazywali tendencje rusofilskie”'®*. Mimo ich watpliwej reputacji nie
odnotowano jednak tendencji antymilitarystycznych.

W opinii SRI funkcjonujgcego przy DOK IX w stabilizacji ,,sekciar-
skiego szalenstwa” istotna role odgrywaly ewangelizacyjne wysitki
Kos$ciota rzymskokatolickiego. Wazna wiec byla, o czym juz pisatem,
inteligencja, wiedza teologiczna, a takze wlasciwe metody postepo-
wania ksiezy katolickich wobec ,,sekciarzy”. Takie wysitki przyno-
sity nawet ponowne nawrdcenia na katolicyzm. Réwnocze$nie jednak

11 walki sekciarskie na kresach wschodnich. Policja interweniuje w sprawie ,,proroka Elia-
sza”, ,,Ostatnie Wiadomo$ci Krakowskie” 30 VIII 1935, 240, s. 1.

112 WBH, SRI DOK IX, Meldunek z 19 VIII 1937, sygn. 1.371.9/A.118, s. 7, k. 113.
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prymitywizm, zarozumiato$¢, arogancja i niemal inkwizycyjne metody
wielu duchownych skutecznie zniechecaly do powrotu czy przej-
$cia na tono Kosciota rzymskokatolickiego. Tak skrajne podejscie do
Zboru Chrzescijan Ewangelicznych w Duchu zwanych malowanicami
na terenie gminy Lachowicze pod koniec 1938 r. obserwowatl SRI
w Baranowiczach!4,

Takie dziatania ksiezy irytowaly nie tylko wojskowy wywiad. Na kilka
miesiecy przed wybuchem wojny opér sekciarzy przed stuzba wojskowa
z bronig w reku nie wydawat sie ogromnym zagrozeniem, mimo to wta-
dze administracji cywilnej i wojskowej w grudniu 1938 r. nakazywaty
bezwzgledne zwalczanie ptynacego stad antymilitaryzmu'®®. Sojuszni-
kiem w walce wojska z faktycznym czy tez bardziej wyimaginowanym
przeciwnikiem na Kresach Wschodnich pozostawata prasa. Szczegélnie
intensywng nagonke na ,,sekciarzy” rozpoczeto tuz przed wybuchem
Il wojny $wiatowej. Wileniska gazeta ,,Stowo” w potowie lipca 1939 r.
opisywata nabozeristwa zielono$wigtkowcéw jako histeryczne wycie,
przemieszane z ptaczem, krzykami, ktére nie pozostaje obojetne na psy-
chike zgromadzonych!!®. Nastepnego dnia baptysci zostali pogardliwie
nazwani ,,objaniaczami Pisma Swietego”, ktérzy poszukuja w swojej
misji wiekszych gtupcéw od nich samych. Co gorsza jednak ci ,,glupcy”
niesli przekaz niebezpiecznego pacyfizmu!’. Nie wszyscy publicys$ci
w radykalnych grupach religijnych dostrzegali wylacznie ztowroga site,
ktéra zagraza obronnosci kraju. Jézef Mackiewicz pisat w wilenskim
»Stowie”, ze ,,sekciarze” sa mistycznymi ludZzmi prawdziwie poszukujg-
cymi Boga. Pisarz zdawat sobie sprawe, Ze odmowa stuzby wojskowej jest
sprzeczna z ,,interesem panstwa”, a zarazem zadawal retoryczne pyta-
nie, czy tylko ,,dlatego sekciarstwo jest szkodliwe?”18. To poszukiwanie
Boga w miedzywojennej Polsce dla wielu okazalo sie trudna droga, a po
1 wrzes$nia 1939 r. — prawdziwg golgota. To wlasnie adwentysci, badacze
Pisma Swietego, baptysci czy tez zielono$wigtkowcy wypehili masowo
niemieckie obozy koncentracyjne i sowieckie gutagi.

114 WBH, SRI DOK IX, Informacje z 19 1 1939, sygn. .371.9/A.118, s. 10-11, k. 140-
141.

15 WBH, Gtéwny Inspektor Sit Zbrojnych, Odpis $cisle tajnego pisma MWRiOP
2 21 XI1 1938, sygn. 1.302.4.127, 5. 8, nlb.

16 (r), Sekciarze w Wilnie. Makabryczne nabozeristwa w zborze Zielonoswigtkowcéw, ,,Sto-
wo” 15 VII 1939, 192, s. 7.

W7 (r), Wrogowie armii — baptysci. Krwawe chrzty w wodzie, ,,Stowo” 16 VII 1939, 193,
s. 7.

118 7, Mackiewicz, Bunt rojstéw, London 2002 (reprint z 1938 r.), s. 15.
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Podsumowanie

Miedzywojenni wyznawcy religii niekatolickich, ,,sekciarze”, jak ich nazy-
wano, nie koncentrowali sie na opiewaniu komunizmu, ani nie dazyli do
destabilizacji paristwa. Negatywny stosunek do wojska wynikat z glosu
sumienia i charakteryzowat ich we wszystkich krajach, w ktérych zyli.
Przedwojenne polskie wtadze religijny antymilitaryzm odbieraty jednak
jako zagrozenie dla obronnosci kraju. W II RP budowany i wspierany
przez wtadze ,,nardd pod bronig” nie byt w stanie harmonijnie wspdtist-
nie¢ z ,narodem bez broni”. Konflikt ten zaostrzyt sie zwtaszcza po maju
1926 r. ,Nardd bez broni” tworzyli adwentysci, baptysci, badacze Pisma
Swietego, zielono$wiagtkowcy, a takze wielu innych radykalnych chrzesci-
jan, ktérzy, wskazujac na Biblie, odmawiali noszenia broni podczas stuzby,
a takze ztozenia wojskowej przysiegi. Wielu z nich trafito za taka postawe
do wiezienia. Wladze wojskowo-cywilne podejmowaty préby rozwigzania
tego problemu, wzoréw zastepczej stuzby wojskowej poszukiwano nawet
za granica. Do 1939 r. nie weszto jednak w zycie oficjalne i adresowane
do wszystkich rozporzadzenie gwarantujace stuzbe bez broni w reku.

Streszczenie

Dla wtadz wojskowych II Rzeczypospolitej problem tzw. sekciarzy, jak okreslano
wszystkich przedstawicieli nietradycyjnych Ko$ciotéw, pojawit sie juz w trakcie
wojny polsko-bolszewickiej. Wtedy to zanotowano w nowo utworzonym Wojsku
Polskim pierwsze przypadki odmowy udziatu w walce. Problem ten nie ustapit po
zakoficzeniu dziatan wojennych, W dwudziestoleciu miedzywojennym od kilku-
nastu do co najmniej kilkudziesieciu rekrutéw i zotnierzy rocznie byto sadzonych
i trafiatlo do wiezienia za odmowe stuzby wojskowej z bronig w reku i ztozenia
przysiegi z powodu przekonan religijnych.

Wladze nie stosowaty jednak wobec tych §rodowisk represji. Juz w 1919 r. men-
nonici zostali zwolnieni z liniowej stuzby wojskowej i skierowani do pozafronto-
wych batalionéw sanitarnych. Préba uregulowania tej kwestii byty réwniez rozkazy
Ministerstwa Spraw Wojskowych, jakie wprowadzono w marcu 1923 i maju 1924 r.
Wtedy to poborowi nalezacy do ,,sekt” po spetnieniu okre$lonych warunkéw mogli
ubiegal sie o takg forme stuzby wojskowej, w ktérej nie otrzymywaliby broni. To
jednak nie rozwigzato problemu.

Wsréd wiekszosci polskiego spoteczeristwa ,sekciarze”, ktérych duza czes$é
wywodzita sie z Kreséw Wschodnich, nigdy nie zyskali sympatii. Wrogie nastroje
podsycano, oskarzajac adwentystéw, baptystéw, badaczy Pisma Swietego czy tez
zielono$wigtkowcdéw o destabilizacje WP, podobnie pisali publicysci prasy narodo-
wej, sanacyjnej, a takze konserwatywnej. Do nielicznych wyjatkéw nalezat w latach
trzydziestych Jézef Mackiewicz — on nie alarmowat o zagrozeniu dla polskiej armii,
a cenit ich autentyczng duchowos¢.
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“A Nation without Arms”. An Aversion to Military Service
in the Second Polish Republic for Religious Reasons

The military authorities of the Second Polish Republic were faced with the prob-
lem of so-called “sectarians”, as all members of non-traditional Churches were
called euphemistically, as soon as during the Polish-Bolshevik War. It was at that
time that first instances of refusal to participate in combat were noted in the
newly established Polish Army. The problem persisted, however, and in the inter-
war period at least several to several dozen of conscripts yearly were tried and
imprisoned for their refusal to fight and swear the military oath on the grounds
of their religion.

The military authorities, however, did not take reprisals against them. As
early as 1919 Mennonites were exempted from front-line service and directed to
non-front-line sanitary units. An attempt to regulate the problem were orders of
the Ministry of Military Affairs issued in March 1923 and May 1924. According
to the regulations, “sectarian” conscripts could, under certain conditions, apply for
such a form of military service that would exclude the use of arms. This, however,
did not solve the problem.

“Sectarians”, mostly originating from Poland’s eastern borderlands, did not
gain widespread popularity among Polish people. The hostility was fuelled by
accusations against Adventists, Baptists, Bible Students, or Pentecostalists that
they were destabilizing the Polish Army; the opinion was shared by commentators
of the nationalist and Sanacja press as well as by conservatives. In the 1930s, one
of the few exceptions was the journalist Jézef Mackiewicz — he did not accuse
them of being a threat to the Polish Army, and valued their genuine spirituality.

Translated by Grazyna Waluga
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