Rozliczanie totalitarnej przesztosci. Zbrodnie, kolaboracja i symbole prze-
sztosci, red. Andrzej Paczkowski, Warszawa 2017, Instytut Studiéw
Politycznych PAN, ss. 232

Prace zbiorowe dzielg sie na te bedgce najczesciej poktosiem konferencji, ktére
stanowig zbidr autonomicznych tekstéw o zréznicowanym warsztacie badaw-
czym, oraz na zwarte publikacje, podporzadkowane przewodniej tezie i podg-
zajace za postawionym pytaniem badawczym. Prezentowane opracowanie jest
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wynikiem ambitnego projektu polsko-francuskiego z udziatem historykéw
i politologéw z obu krajéw. Jest to druga z kolei publikacja zespotu skupio-
nego wokét projektu ,Kara, pamie¢ i polityka; rozliczenia z przesztoscig od
czaséw 11 wojny $wiatowej” (Rozliczanie totalitarnej przesztosci. Instytucje i ulice,
red. A. Paczkowski, Warszawa 2017). Kierownik projektu, Andrzej Paczkowski,
prezentuje we wstepie jego zatozenia. Na pierwszy plan wysuwa sie analiza
podobienistw i réznic w mechanizmach, formach i tempie prawnych, politycz-
nych i symbolicznych rozliczen z przesztosciag w réznych krajach od czaséw
I wojny $wiatowej do dzisiaj. Projekt zaktada réwniez badanie zaleznosci mie-
dzy ,,cechami danego procesu rozliczeti a postepem w demokratycznej konsoli-
dacji bylych reziméw dyktatorskich”. Autorzy, jak przyjmuje Paczkowski, winni
zweryfikowad hipoteze, iz czynniki determinujgce proces rozliczeniowy sg $cisle
powigzane z charakterem upadku danego systemu dyktatorskiego.

We wstepie wyrazona jest nadzieja, iz badania uczestnikéw projektu, a zara-
zem Autordw publikacji, wniosg nowe pomysty do debaty naukowej na ten temat
i oddziatywaé bedg na sfere edukacji oraz opinie publiczng. Temu zatozeniu
towarzyszy krytyka dotychczasowego stanu literatury przedmiotu, ktérej Pacz-
kowski zarzuca wyrywkowo$¢, publicystyczne podejscie, brak syntezy oraz préb
»uchwycenia pewnych uniwersalnych zalezno$ci”. Wobec powyzszych stwier-
dzeti czytelnik ma prawo oczekiwad, iz przygotowana w ramach wspomnianego
projektu publikacja wypetni luke badawcza, spetni zalozenia i cele projektu
oraz przyniesie nowe spojrzenie na omawiany temat. Tymczasem, jak wynika
z dalszej wstepnej prezentacji publikacji, jej Autorzy skupiaja sie na sferze infor-
macyjnej, a ich teksty, oparte o dostepna literature przedmiotu, maja charakter
faktograficzny. Powstaje wiec zasadnicza watpliwos¢, jak sie ma niniejsze opra-
cowanie do bardzo ambitnych zatozen projektu. Co nowego wniesie publika-
cja, jak odpowie na zalozenia projektu, wykaze uniwersalne zaleznosci, skoro
opiera si¢ wytacznie na dotychczasowym, krytycznie ocenionym stanie badan?

Praca zawiera cztery opracowania dotyczace rozrachunku ze ,ztg prze-
szto$cig” w réznym czasie i réznych krajach bez wskazania kryterium wyboru
podmiotéw rozliczajacych zbrodnie totalitaryzmu. Otwiera jg tekst Pawta
Machcewicza, Zydowskie rozliczenia po II wojnie swiatowej. Od ,,mscicieli” do procesu
Eichmanna. Na 36 stronach Autor przybliza polskiemu czytelnikowi z pewnoscia
malo znane fakty i wydarzenia wymierzania kary przez zydowskie ugrupowa-
nia, uwzgledniajgc réwniez czasy jeszcze przed utworzeniem parstwa Izrael.
Czytelnik moze przesledzi¢ indywidualne préby dokonywania aktéw zemsty,
poznaé ciekawostki zwigzane z ich przygotowaniem oraz poszukiwaniami nazi-
stéw ukrywajacych sie na terenie Europy.

0d 1950 r. obowigzywata w Izraelu ustawa o sadzeniu nazistéw i ich pomoc-
nikéw. Autor sygnalizuje watpliwo$ci izraelskiego wymiaru sprawiedliwo$ci
oraz politykéw co do konsekwencji zatozen ustawy. Wyrazano obawy, iZ wobec
braku nazistéw na terenie Izraela $cigani beda gtéwnie zydowscy kolaboranci —
najpierw ofiary, pézniej sprawcy. Zalowaé nalezy, iz ten watek nie zostat roz-
budowany. Ukazanie zréznicowanych punktéw widzenia mtodego paristwa na
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problem sprawstwa, winy i odpowiedzialnosci pomogtoby polskiemu czytelni-
kowi zrozumieé powigzania miedzy polityka, prawem a rozliczeniem, w koticu
gtéwnym celem projektu.

0gdblnikowo$¢ sformutowari dotyczacych proceséw zbrodniarzy w Izraelu do
lat sze$¢dziesigtych nie pozwala na wyciagniecie wniosku, czy przedstawione
przypadki sg reprezentatywne dla pierwszych dekad istnienia tego paristwa. Nie
wiadomo, ilu uwiktanych w kolaboracje zasgdzono. Czytelnik pozostaje z wat-
pliwosciami. Zabrakto miejsca na charakterystyke klimatu ideowo-politycznego
w Izraelu oraz reakcje spoteczeristwa na wyroki.

Dwa procesy przybliza Autor bardziej szczegdtowo. Dotycza one Rudolfa
Kastnera, dziatacza syjonistycznego na Wegrzech, wielce kontrowersyjnej
postaci ratujacej Zydéw, wobec ktérego sformutowano zarzuty ,zazyloéci
z funkcjonariuszami SS, odpowiedzialnymi za deportacje do obozéw zagtady”.
Na przyktadzie przypadku Kastnera ukazany zostal dramat cztowieka podda-
nego sprzecznym ocenom przez $wiadkéw historii, uwarunkowanym przez
partykularyzm polityczny. Trzeba tu uwierzy¢ na stowo Autorowi, gdyz nie
przybliza on czytelnikowi tta politycznych debat rzutujacych na wymiar spra-
wiedliwo$ci. Uniewinniony przez Sad Najwyzszy, Kastner zostat zastrzelony na
ulicy przez zamachowca z kregéw skrajnej prawicy. Tekst zamyka znany z lite-
ratury proces Adolfa Eichmanna.

Andrzej Paczkowski jest autorem rozdziatu Zbrodniarze, zdrajcy i pomocnicy.
Rozliczenia z wojng w Zwiqzku Sowieckim. Chciat on pokazaé wyjatkowo$¢ rozliczet
w ZSRR, wynikajaca z takich czynnikéw, jak unikalno$é systemu politycznego,
wielko$¢ i zréznicowanie panistwa oraz z przebiegu wydarzen wojennych. Zakres
tredci jest nieadekwatny do zalozen i tytutu tekstu, sugerujacego rozliczenia
i karanie w Zwigzku Radzieckim. Oczywisty jest fakt, iz ciezar rozliczer przypa-
dat na okres bezposrednio po zakonczeniu wojny, jednak ,,bitwa o pamiec” nie
zakoriczyta sie w latach czterdziestych. Tymczasem Autor ogranicza sie do cza-
séw wojny i tuzpowojennych. Brakuje uwzglednienia catego procesu ewolucji
podejscia do zbrodniarzy wojennych, co utrudnia ocene omawianego zjawiska.
Rodzg sie pytania: kiedy skoriczyto sie ,,przezwyciezanie” przesztosci wojennej
w ZSRR? Jakie czynniki wewnetrzne i zewnetrzne zadecydowaly o charakterze
procesu rozliczen?

Mimo iz Autor przytacza mato znane polskiemu czytelnikowi przyktady
wspétpracy z okupantem, ,kolaboracji geopolitycznej” oraz ,kolaboracji ide-
owej” i wskazuje na specyficzne uwarunkowania tej kolaboracji na obszarze
panstw battyckich oraz Ukrainy, to w catym tekscie uderza pewna skrétowosé
i ogbélnikowos¢ przedstawianych zdarzeri. Skromno$é cytowanej literatury, na
ktérej wspiera sie Autor, wskazywataby na deficyt zainteresowan i badan nie
tylko w krajach byltego Zwigzku Radzieckiego.

Paczkowski dowodzi, iz liczba i zakres karania swoich, kolaborantéw
i pomocnikdw, przekraczaty liczbe rozliczen z okupantem niemieckim, co wska-
zuje na specyfike podejscia do sprawcéw zbrodni popelnionych w czasie 11 wojny
swiatowej w Zwiagzku Radzieckim w poréwnaniu z innymi krajami okupowanymi
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przez 11l Rzesze. Stosowanie zasady odpowiedzialno$ci zbiorowej i brutalnosé,
jak réwniez wszechobecna nieufno$¢ uzupetniaja charakterystyke zagadnienia.

Najobszerniejszy tekst autorstwa Barttomieja Rézyckiego Symbole przeszto-
$ci i pamieé we wspdlczesnej Hiszpanii dotyczy polityki pamieci i symbolicznego
wymiaru rozliczania sie z wojng domowa w Hiszpanii (1936-1939). Budzi on
wiele watpliwosci i zastrzezen, gtéwnie natury warsztatowej. Samo sformutowa-
nie ,,pamieé we wspdtczesnej Hiszpanii” jest tylez obiecujace, co nieprecyzyjne.
Trudno bowiem wywnioskowaé, o jakg wspdtczesnosé chodzi i czyja pamiel.
Autor formutuje zatozenia artykutu jako ,,obserwacje stanu pamieci Hiszpa-
néw” poprzez ich odnoszenie sie do pomnikéw i nazw ulic oraz wyrywkowo
innych no$nikéw pamieci w przestrzeni publicznej. Niejednoznacznos$é pojeé,
jakimi sie postuguje, prowokuje pytania. Trudno dociec, czy chodzi o pamieé
oficjalng, reprezentowang przez rzadzace elity polityczne, czy tez o postawe
spoteczeristwa wobec polityki historycznej. W jaki sposéb Autor chce ,,obser-
wowad” pamieé, za pomocg jakich narzedzi naukowych i w jakim okresie?

Literatury na temat pamieci historycznej, polityki historycznej i kultury
historycznej przybywa lawinowo. W ostatnich dwudziestu latach przettuma-
czono na jezyk polski najwazniejsze pozycje z klasyki $wiatowej. Ukazato sie
kilkadziesiagt fundamentalnych dla tematu polskich serii i opracowat, porzad-
kujacych nie tylko ustalenia definicyjne, ale i analizujacych szczegétowo zrézni-
cowane no$niki i miejsca pamieci. Pomniki zajmujg wérdd nich wazne miejsce.
Nie szukajac daleko, wystarczy wspomnieé chociazby dwie prace poznatiskich
badaczy: Matgorzaty Praczyk, Materia pomnika. Studium poréwnawcze na przykta-
dzie monumentéw w Poznaniu i Strasburgu w XIX i XX wieku (Poznati 2015) oraz
Mariana Golki, Pamie¢ spoteczna i jej implanty (Warszawa 2009), ktére zaréwno
w warstwie teoretycznej, jak i empirycznej wnosza nowe, ciekawe elementy do
literatury przedmiotu.

Tymczasem Autor zdaje sie nie dostrzegaé tych ustaleri, a wykorzystywane
przezeti nazewnictwo, niezreczne i niekonsekwentnie stosowane, §wiadczy
0 nieznajomosci wynikéw badan. Zastrzezenia budzi sposéb powotywania sie
na literature, jak chociazby w przypadku ,,pamieci historycznej”. Autor wyraza
watpliwo$ci wobec tego pojecia, uznajac, iz wobec niego ,mozna by wysungé
szereg zarzutéw formalnych”. Nie wiadomo jednak, czy zastrzezenia wobec
»pamieci historycznej” ma Autor tekstu, czy Manuel Ortiz Heras, przywotywany
w przypisie. Na pytanie, ktére tezy sa autorstwa Rézyckiego, ktére za$ badaczy
hiszpanskich, nie znajduje odpowiedzi niemal nigdzie w omawianym artykule.

Spér ,,dwéch Hiszpanii” (raz w cudzystowie, innym razem nie) ma pokazaé
tlo aktualnych kontrowersji wokét pamieci wojny domowej w Hiszpanii. Czy-
telnik otrzymuje schematyczny zarys historii Hiszpanii przed wybuchem tego
konfliktu. Forma przypomina to bardziej bryk dla szkét anizeli tekst naukowy.
Bardziej precyzyjna i uporzadkowang relacje na powyzszy temat mozna zna-
lez¢ w rozlicznych leksykonach i opracowaniach encyklopedycznych. Brakuje
pogtebionej analizy historyczno-kulturowych przyczyn podziatéw politycznych.
Niestaranno$¢ sformutowan, naduzywanie duzej litery wprowadzaja w btad;
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przyktadowo przy okreéleniu ,,niezgoda Hiszpanii Narodowej”: pozostaje pyta-
nie, czy chodzi o ugrupowanie, orientacje polityczng, czy jest to po prostu wyraz
dezynwoltury Autora? ZapowiedzZ przedstawienia ewolucji hiszpariskiej polityki
koniczy sie stwierdzeniem, ze obozy ze sobg nieustannie walczyly, a od lat sze$¢-
dziesigtych XIX w. zaowocowato to ,,nadawaniem politycznie nacechowanych
nazw ulic”. Brak sproblematyzowania zagadnienia i ogélnikowos$¢ sformuto-
wan sprawiaja, ze czytelnik z trudem odnajdzie zwiazek przyczynowo-skutkowy
miedzy wojna domowg a dziejami sporéw ideowo-politycznych w Hiszpanii.
Dodatkowe utrudnienie stanowi bezosobowa forma narracji.

Chaotyczno$¢ tej czesci pracy mozna tlumaczy¢ uchybieniami warsztato-
wymi. Uderza niespéjnosé, brak konsekwentnych kryteriéw wyboru zagadnien,
przeskoki w czasie i przestrzeni. Sa one tym bardziej zadziwiajace, je$li wezmie
sie pod uwage spory dorobek badawczy na temat ,,odrebnej drogi” Hiszpanii
i jej historii politycznej. Brak chronologicznego czy problemowego uporzadko-
wania czyni relacje Autora mato przekonujaca. Ciekawe informacje dotyczace
przypadkéw wzniesienia pomnika czy zmiany ulic w okre§lonym regionie ging
w powodzi nieuporzadkowanej relacji, ktéra zdaje sie by¢ zestawieniem mate-
riatu z hiszpaniskojezycznych publikacji.

Zatowaé nalezy, ze genezy wojny domowej i sporéw o pamieé zbiorowa Hisz-
pandw nie przedstawit Autor przy wykorzystaniu uznanej literatury po$wieco-
nej narodzinom faszyzmu w Europie, ktéra poprzez pogtebiona analize i badania
poréwnawcze pokazata wszystkie niuanse konfliktu idei w Hiszpanii, to, czego
zabraklo w wywodach Rézyckiego, a mianowicie catej ztozonosci i wszystkich
sprzecznosci w tonie frankizmu, jego ewolucji, uwarunkowan i konsekwencji.

Wazny w zapowiedzi Redaktora tekst nie wnosi niczego, co nie byto juz
znane z dotychczasowej literatury. Zabraklo pokazania specyfiki hiszparnskiej
drogi w Europie. Czym wyrdznialy sie starania Franco o odnowe wielkiej Hisz-
panii na tle podobnych nurtéw politycznych w innych krajach? Wiele wskazuje
na to, ze jedyny autentyczny faszystowski projekt zrodzony w Hiszpanii, to
projekt Falangi. Stworzenie rezimu frankistowskiego, jak wykazal Ismael Saz
Campos, polegato m.in. na katolizacji Falangi i jej metamorfozie poprzez porzu-
cenie przez nig pod koniec wojny domowej ambicji totalitarnych. Zrodzita sie
ona jako ruch rasistowski, a stata si¢ w koricu straznikiem wiary.

Czytelnik co rusz napotyka na sformutowania, ktére nie tylko niczego nie
wyjasniajg, ale wrecz rodzg watpliwosci. Co znaczy ,,Kult ofiar po stronie naro-
dowej” (s. 122)? Na s. 146 czytamy: ,Dopiero w XXI w., dzieki wykorzystaniu
nowoczesnych mediéw dla nagtasniania tego zjawiska — stopniowo zaczeta
powstawad swego rodzaju pamieé spoteczna, lecz przynalezgca wciaz tylko do
potowy spoteczenistwa”. Trudno zgodzi sie z twierdzeniem, ze pamieé spoteczna
Hiszpanéw powstata dopiero w XXI w. A jak rozumie¢ zdanie o pamieci spotecz-
nej przynalezacej do potowy spoteczeristwa? Twierdzenia te nie sa wsparte zad-
nymi badaniami opinii publicznej, ktérej z pewnoscia nie brakuje w Hiszpanii.
Raza sformulowania takie jak: ,,Radykalizm ten widaé réwniez w temacie zmiany
nazewnictwa” (s. 160). Wyja$nienia wymagatyby sformutowania: ,,wykreowanie
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kondycji psychicznej” czy ,,aktorzy dziatari pamieciowych” (s. 173). Zdanie:
LKrytycy wspdlczesnej polityki pamieci wskazujg na brak jasno okre$lonego
celu dziatah upamietniajacych” (s. 152) nie jest wsparte odpowiedzig na pyta-
nie, o jakich krytykéw chodzi i w jakim czasie. Nie dowiadujemy sie w koricu,
o jakich aktoréw sporu chodzi, czy i jak ewoluowaly ich postawy. Przyktadéw
niestarannosci jest bez liku. Autor krytycznie odnosi sie do faktu, ze nie wypra-
cowano modelu okre$lajacego, jaka pamie¢ ma by¢ zachowana, jaka odrzucona,
nie biorgc pod uwage, iz takiego modelu nie ma nigdzie. W warunkach demo-
kracji pamie¢ jest zawsze spolaryzowana.

Najwieksze zastrzezenia budzi jednak ostatnia cze$¢ ksigzki. Dwoje Auto-
réw: Barttomiej Rézycki i Amélie Zima zatytutowali dwudziestopieciostroni-
cowy tekst: Symboliczne metody przywracania pamieci w Europie — Polska, Hiszpania
i inne przypadki odtwarzania symboli przesztosci. Sam tytut jest niejednoznaczny
i na wyrost. Powstaje bowiem watpliwos$¢, czy ,.inne przypadki” maja oznaczaé
inne kraje europejskie, czy tez chodzi o inne formy przekazu pamieci. Skoro
poprzedni artykul poswiecony zostat Hiszpanii, to mozna byto oczekiwad, ze
kolejny stanowi¢ bedzie studium poréwnawcze. Tym bardziej ze takie byto zato-
zenie calego projektu.

Odzyskiwanie pamieci, o ktérym pisza Autorzy, jest procesem, a nie wyda-
rzeniem. Zrozumienie takiego procesu wymaga scharakteryzowania jego uwa-
runkowan oraz konsekwencji. Ogromnym bledem jest niedostrzezenie tego
wymogu. Prezentowany tekst jest w duzej mierze wywazaniem otwartych
drzwi. Przytaczane przyktady nie porzadkuja wiedzy; sa chaotyczne, niespdjne,
wyrywkowe, dotyczg réznych czaséw i miejsc. Komentarza wymagaja niektére
twierdzenia jak chociazby to, iz w PRL miato miejsce antagonizowanie epoki pia-
stowskiej i jagielloriskiej. Warto doda¢, ze obecnie w wolnym, demokratycznym
kraju mamy do czynienia z tym samym zabiegiem. Nie brakuje w tym rozdziale,
podobnie jak w poprzednim, bezrefleksyjnego postugiwania sie pewnymi sfor-
mutowaniami, bez troski o jednoznaczno$¢ i chronologie wywodu.

Pozostajg pytania, w jakim celu wprowadzona zostata do tematu Francja,
skoro za stwierdzeniem: ,Dosadnym przyktadem zmian w dtugim okresie jest
Francja” (s. 207) nie nadaza zadna istotna egzemplifikacja problemu. Trudno
zreszta bytoby zawrze( istotne wnioski na po§wieconej tematowi pdttorej strony.
Czy odzyskiwanie dziet sztuki jest odzyskiwaniem pamieci? Wymiana utraco-
nych débr kultury czy ich odzyskiwanie to zupetnie odrebny problem. Kilka
uwag zaczerpnietych z ksigzki Dariusza Matelskiego niczego tu nie wyjasnia.

Oba ostatnie rozdzialy odbiegajg od zatozeti sformutowanych we wstepie.
Mam watpliwosci, czy ich tres¢ wplynie, jak oczekiwal kierownik projektu, na
»wzrost niktego w chwili obecnej w innych czesciach $wiata zrozumienia dla
historii krajéw postkomunistycznych”.

Anna Wolff-Poweska
(Poznan)



