Dusan Zupka, Ritual and Symbolic Communication in Medieval Hungary
under the Arpdd Dynasty (1000-1301), translated from the Slovak by
Julia and Peter Sherwood, Brill, Leiden-Boston 2016, ss. 224, East
Central and Eastern Europe in the Middle Ages, 450-1450, vol. 39

Monografia autorstwa mtodego stowackiego historyka Dusana Zupki z oczywi-
stych wzgledéw musi wzbudzaé zywe zainteresowanie historykéw zajmujacych
sie §redniowiecznymi dziejami Europy Srodkowo-Wschodniej, zwtaszcza pro-
blemami zwigzanymi z komunikacja spoteczna i symbolika wtadzy. Publikacja
w jezyku angielskim ksiazki po§wieconej takiej tematyce stanowi tez szanse na
przyblizenie problematyki srodkowoeuropejskiej, zaréwno faktografii, jak i bazy
zrédtowej, szerokiemu gronu badaczy, takze tych, dla ktérych Wegry pod pano-
waniem Arpadéw stanowig obszar daleki i egzotyczny. Tym bardziej ze zgodnie
z deklaracja Autora obszarem jego badan byta Europa Srodkowa, Wegry, Polska,
Czechy i Morawy w $cistej relacji ze Swietym Cesarstwem Rzymskim i general-
nie Europa Zachodnig, a materiatu do badan poréwnawczych dostarczyty Bizan-
cjum, Ru$ Kijowska i Dalmacja (s. 12-13). Musimy sobie zatem zada¢ pytanie, czy
ta szansa zostata dobrze wykorzystana, ambitne plany zrealizowane, a przekaz,
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ktéry trafia do czytelnika, jest spdjny i poprawny metodologicznie. Czy Ritual
and Symbolic Communication in Medieval Hungary bedzie mogto staé sie podstawa
badan poréwnawczych dla historykéw chcacych skonfrontowaé swoje wyniki
studiéw nad rytuatami wtadzy z analogicznymi zjawiskami zachodzacymi na
Wegrzech i szerzej w calej Europie Srodkowe;?

Recenzowang prace otwiera wstep (s. 1-14), w ktérym obok prezentacji
tematyki ksiazki, obiecujacego kwestionariusza badawczego i przedstawienia
zawartosci poszczegdlnych rozdziatéw znalazta sie niepokojaco zwiezta infor-
macja o bazie Zrédlowej (s. 4-5) i nieco tylko dluzsze oméwienie stowackiej
i wegierskiej literatury przedmiotu (s. 6-9)*. Kontynuacje wielu watkéw poru-
szonych we wstepie stanowi rozdziat pierwszy poswiecony metodologii badar
nad rytuatami wtadzy (,,Rituals and Symbolic Communication: Theory, Termi-
nology and Methodology”, s. 15-34). Autor szczegbtowo omdwit tu cale stule-
cie badan nad rytuatami, poczynajac od poczatku XX w. (studia Emile’a Durk-
heima i Arnolda van Gennepa). Ten, momentami nieco szkolny, a z oczywistych
powodéw skrétowy wywdd trzeba uznaé za cenne wprowadzenie do problema-
tyki badan nad rytuatami, wrecz rodzaj podrecznika dla tych, ktérzy dopiero
zapoznaja sie z tematem, dyskusjami metodologicznymi i dorobkiem wielkich
badaczy: Marca Blocha, Jacques’a Le Goffa, Jean-Claude’a Schmitta, Percy’ego
E. Schramma, Ernsta H. Kantorowicza, Gerda Althoffa, Geoffreya Koziola, Phi-
lippe’a Buca... Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze zestawienie literatury w pod-
rozdziale ,Rituals in Medieval Studies — The Current State of Research” jest
dyskusyjne, a kazdy z czytelnikéw mniej wiecej obeznanych z tematem bedzie
widzial w tym zestawieniu luki i niekonsekwencje. Przyktadem moze tu byé
pominiecie prac polskich badaczy poswieconych symbolice i rytuatom wladzy
w $redniowieczu (poza jedng ksiazka Zbigniewa Dalewskiego). Analogicznie
potraktowano tez dorobek czeskich historykéw, natomiast uwzgledniono kilka
tekstéw poswieconych ceremoniatom wtadzy dworu burgundzkiego (s. 27,
przyp. 55-56).

Wobec wstepnej czesci pracy (poniewaz tak trzeba potraktowaé zaréwno
sIntroduction”, jak i rozdziat pierwszy) mam ponadto dwa zarzuty. Pierwszym
jest brak czesci zrédtoznawczej, o czym bedzie jeszcze mowa nizej. Po drugie,
poswiecona takiej problematyce ksigzka, opublikowana w jezyku angielskim,
powinna uwzgledniaé potrzeby czytelnika nieobeznanego z dziejami $rednio-
wiecznych Wegier. Wstep i tym samym calg ksigzke otwiera anegdota zwigzana
z przybyciem na Wegry Henryka III latem 1044 r. i wydarzeniami zwigzanymi
z bitwa pod Ménfé, ktéra Zupka okreslit jako ,,jedng z kluczowych w $rednio-
wiecznej historii Wegier” (s. 1). Wiecej informacji o konfliktach, ktére wéwczas
miaty miejsce na Wegrzech, oraz o znaczeniu tej bitwy podat jednak dopiero

! Rozwazania te rozpoczyna dosy¢ kontrowersyjne spostrzezenie o niewielkim
znaczeniu dorobku badaczy wegierskich i stowackich dla studiéw nad rytuatami wta-
dzy (,,With regard to Hungary there is little significant research by Slovak or Hungarian
historians that can be relied on”, s. 6).
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w rozdziale trzecim (s. 86-91). Nie zmienia to jednak faktu, ze w ksiazce brakuje
syntetycznej informacji na temat sytuacji polityczno-spotecznej Wegier w bada-
nym okresie. Bardzo przydatna bytaby tez mapa pomagajaca zlokalizowaé naj-
wazniejsze o$rodki wladzy i obrazujaca zmiany granic monarchii Arpadéw.
Omoéwienie zagadnieri bedacych wlasciwym tematem recenzowanej ksiazki
rozpoczyna rozdzial drugi zatytulowany ,Rituals of Power and Symbols of
Monarchy” (s. 35-69). Sktada sie on z kilku cze$ci. Pierwsza, ,,Three Types
of Coronation” obejmuje zaréwno problem koronacji w potocznym tego stowa
znaczeniu (Zupka uzyt tu za niemiecka literatura przedmiotu terminu Erstkr-
nung), jak i kwestie zwigzane z ukazywaniem sie wtadcédw w strojach ceremo-
nialnych, z korong na glowie. Temu drugiemu zagadnieniu po$wiecono znacznie
wiecej uwagi. Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze Autor ograniczy! sie przede
wszystkim do zestawienia wzmianek zrédtowych, kwalifikujac je jako rytualy
Festkronung, Unter-Krone-gehen, Kronentragen etc. Podobnie — poprzez wymie-
nienie pojedynczych wzmianek wyjetych z przekazéw zrédlowych — zostaly
opracowane kolejne zagadnienia poruszone w tym rozdziale ,,Laudes regiae”
(podrozdziat 2), ,,Cingulum militiae” (podrozdziat 3), ,,Court Festivities and Royal
Majesty” (podrozdziat 4), ,, The Symbols and Rituals of the Hungarian Monar-
chs” (podrozdziat 5). Rozdziat trzeci zatytutowany ,, The Settling of Disputes and
Submission — Rituals of Reconciliation” (s. 70-116) zawiera szczegtowe rozwa-
zania na temat dziatan towarzyszacych spotkaniom wtadcéw znajdujacych sie
w konflikcie, zawierajgcych ugody czy akty przymierza. Kolejny, czwarty roz-
dziat poswiecono jednemu, konkretnemu rytuatowi: ,,Adventus regis in Medieval
Hungary” (s. 116-138). W rozdziale piatym (,,Encounters between Royalty —
Greeting Rituals”, s. 139-178) Autor nawiazatl z kolei do poruszanej wczeéniej
kwestii spotkan wtadcéw, chociaz w innym kontekscie niz w rozdziale trzecim.
Zagadnienia wstepne oméwione zostaly w podrozdziale ,,Symbolic Communi-
cation during Meetings between Royalty”, nastepny podrozdziat po$wiecono
rytuatowi pocatunku pokoju (osculum pacis) w kontekscie zachodnioeuropej-
skim. W kolejnym, trzecim podrozdziale krétko scharakteryzowano zwigzane
z tematem rozdziatu pytania badawcze, a nastepnie Zupka skupit swoja uwage
na dziataniach Arpadéw: ich kontaktach z Piastami (podrozdziat 4) i spotkaniom
wladcéw, ktére miaty miejsce podczas trzech pierwszych krucjat (podrozdziat 5).
Koncowy, szésty podrozdziat stanowia rozwazania na temat roli i znaczenia spo-
tkart witadcédw. Tytut ostatniego rozdziatu recenzowanej pracy §wiadczy, ze miat
on by¢ w zamierzeniu Autora podsumowaniem cato$ci rozwazan: ,,Concluding
Reflections: Ritual Communication as a Coherent System” (s. 179-196). Taka
role spelniaja istotnie podrozdziaty: ,, The Role of Ritual” i ,,The Acquisition of
Ritualized Communication — Lernprozess”. Sporo watpliwosci budzi natomiast
podrozdziat luzno zwigzany z tematem ksigzki, poniewaz po§wiecony miejskim
rytuatom w péZnym $redniowieczu (I7) — ,,An Outline of the Developments in
the Later Middle Ages: Urban Rituals and Written Culture”. Kolejny podroz-
dziat ,,Monarchic Power and Its Representation”, nawigzujacy do kwestii kultu
wegierskich §wietych wtadcéw, trudno uznal za podsumowujacy, lecz raczej
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za uzupelniajacy wczesniej poruszane kwestie. Kontynuacje tego podrozdziatu
stanowi koriczacy cala ksigzke krétki tekst ,,Quality, Role, and Ritual: Towards
a Conceptual Framework”, zawierajacy teoretyczne rozwazania na temat zna-
czenia poszczegSlnych rytualéw i ceremonii w systemie wladzy. Ten bez wat-
pienia bardzo ciekawy fragment pracy ma jednak w wiekszym stopniu charakter
teoretycznego wstepu niz podsumowania problematyki poruszonej w ksigzce.

Podobnie jak w wypadku cze$ci wstepnej, takze wyniki badati Zupki nad rytu-
atami wladzy w panstwie Arpadéw pozostawiaja poczucie niedosytu, a zarzuty
pod adresem Autora dotycza kilku zasadniczych kwestii. Pierwszg z nich jest
jego podejscie do bazy zrédtowej. Jak juz byta mowa, brakuje w recenzowane;j
monografii wnikliwej cze$ci Zrédtoznawczej. O dyskusji nad jednym z szeroko
wykorzystywanych Zrédet, Kronice wegiersko-polskiej, Zupka tylko napomknat we
wstepie (s. 5) i pézniej w jednym z przypiséw pod koniec ksigzki (s. 150, przyp.
33). Problem genezy i wiarygodno$ci obficie cytowanej Kroniki wegierskiej (Chro-
nica Hungarorum) zamknieto jednym zdaniem informujacym o prowadzonych na
ten temat dyskusjach? Trzeba przy tym doda¢, Ze recenzowana ksiazka zawiera
liczne reprodukcje (notabene doskonatej jako$ci) miniatur pochodzacych z jed-
nej z dwéch zachowanych wersji tej kroniki (Chronicon Pictum). Bardzo interesu-
jace przedstawienia ikonograficzne, powstate wszakze w XIV w. i skierowane do
Sdwcezesnego, konkretnego andegawenskiego odbiorcy, nie mogg by¢ traktowane
jako bezposrednia ilustracja zjawisk zachodzacych kilka stuleci wczeéniej®. To
samo zreszta dotyczy przekazéw tekstowych. Podstawg rozumowania Zupki
bylo stwierdzenie, Ze analizowane przez niego Zrédta bazuja na starszych prze-
kazach, sa zatem wiarygodne dla rekonstruowania wydarzen z X i XI w.* Tej
tezy nikt nie kwestionuje, ale Zupka nawet nie prébowat zastanowi¢ sie (lub
przytoczy¢ ustalenia i dyskusje w tym zakresie innych badaczy), jakie tresci
mogty naleze¢ do archetypu kronik, a jakie stanowig wynik péZniejszych redak-
cji. W jaki sposdb na opis dziatan wtadcéw z X i XI w. wplynat punkt widzenia
pbzniejszych redaktoréw tekstéw? Wbrew deklaracjom zawartym we wstepie
pracy (s. 5) nie zweryfikowat opisanych w kronice faktéw (np. w Kronice wegier-
sko-polskiej spotkania Stefana I i Bolestawa Chrobrego w Ostrzyhomiu, s. 40,
148-151), mimo ze wiele spo$rdéd tych przekazéw byto przez badaczy szeroko
dyskutowanych (o czym informuja tylko lakoniczne przypisy).

Badania Zupki objety problematyke bedaca od dawna przedmiotem zainte-
resowania historykéw wegierskich, czeskich, stowackich i oczywiscie polskich.

2 The composition dating and reliability of this source is much debated” (s. 4, bez
przypisu).

3 Notabene relacje miedzy tekstem a ikonografia Chronicon Pictum stanowig osob-
ny problem badawczy, na co zwraca uwage Nora Berend w recenzji monografii Zupki,
Reviews in History, nr 2100, https://www.history.ac.uk/reviews/review/2100 (dostep:
111 2018).

4 it is generally recognized by both Hungarian and not-Hungarian historiography
that it relies on older versions, which are considered to be a trustworthy source for the
11th and 12th centuries also” (s. 4-5).
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Z tego grona beda w duzej mierze pochodzili czytelnicy recenzowanej pracy,
ktérzy na pewno zauwaza luki w literaturze przedmiotu wykorzystanej przez
Zupke, przede wszystkim tej powstatej w ich rodzimych jezykach?®, i zwigzane
z tym niewykorzystane mozliwo$ci pogtebienia tresci poruszonych w pracy.
Dotyczy to m.in. bardzo istotnej kwestii ceremoniatu koronacyjnego, ktéry
w wypadku Wegier pod panowaniem Arpadéw trudno badaé ze wzgledu na
brak podstawy Zrédlowej (s. 35-36). Czy zatem w sytuacji, gdy najstarszy prze-
kaz ordo coronationis wtadcéw wegierskich pochodzi dopiero z 1438 r., a jedynym
wczesniejszym zrédtem jest Pontificale Romanum byé moze znane na Wegrzech
w czasach Ludwika Wegierskiego, nie nalezatoby podja¢ przynajmniej préby
analizy czeskich i polskich analogii i ich przydatno$ci w badaniach nad cere-
monialem koronacyjnym w panstwie Arpadéw? Czy dokonana przez Ryszarda
Grzesika analiza znajdujacego sie w Kronice wegiersko-polskiej opisu koronacji $w.
Stefana® nie rzucitaby pewnego $wiatla na to zagadnienie? Podobnie wyglada
sprawa z laudes regiae, ktére Zupka okreslit jako jedng z najbardziej fascynuja-
cych ceremonii zwigzanych z publicznym ukazywaniem sie wtadcéw. Poswiecit
jednak temu zagadnieniu zaledwie kilka stron w swojej pracy (s. 45-49). Stwier-
dzajac, ze byla to istotna forma komunikacji wtadcy z poddanymi na terenie
Niemiec, Francji, Anglii, uznat jednak wprowadzenie laudes regiae na Wegry za
konsekwencje przejecia przez nie kontroli nad Dalmacja na poczatku XII w.
Podstawa tego jest przekaz — najstarszy dotyczacy wtadcy z dynastii Arpa-
déw — datowany na okoto 1105 r., pochodzacy z Zadaru i opisujacy aklama-
cje wygloszone na cze$¢ Kolomana 1. Zgodnie z ustaleniami Zupki zachowata
sie poza tym tylko jeszcze jedna wzmianka Zrédtowa powstata w badanym
okresie, zwigzana z laudes regiae majacymi miejsce podczas pobytu w Dalma-
cji Andrzeja 11 (1217 r.). Czy ta watla baza Zrédtowa upowaznia do méwienia
o wylacznie bizantyjskiej genezie wegierskich laudes regiae? Rozpatrujac role
korony jako symbolu wladzy, Zupka odwotywat sie do przyktadéw niemieckich.
Dlaczego pominat je w wypadku aklamacji na cze$¢ wtadcy? 1 znowu: czy nie
byloby stuszne odniesienie sie takze do przyktadéw czeskich i polskich?”
Kolejny zarzut dotyczy brakéw kwestionariusza badawczego. Zupka napo-
mknat zaledwie o rytuatach przejécia, takich jak narodziny dziedzica tronu,
jego chrzest, zareczyny, $lub, koronacja i pogrzeb (s. 57), stwierdzajac brak
ich szczegbtowych opiséw w wypadku wtadcdéw z dynastii Arpadéw. Mozna
oczywiscie zrozumieé niecheé Autora do rekonstruowania tych rytuatéw na
podstawie zagranicznych analogii i literatury przedmiotu, ale tez trudno oprzeé
sie wrazeniu, ze Zupka zlekcewazyt dziatania, ktére nie pasowaty do przyjetego

> Zastrzezenia dotyczace wykorzystania literatury przedmiotu w jezyku wegier-
skim przedstawita N. Berend. Por. przyp. 3.

6 R. Grzesik, Kronika wegiersko-polska. Z dziejow polsko-wegierskich kontaktéw kultural-
nych w redniowieczu, Poznan 1999, s. 157-162.

7 B. Kiirbis, Polskie ,,laudes regiae” w kronice Galla Anonima, w: Cultus et cognitio. Studia
z dziejéw sredniowiecznej kultury, kom. red. S.K. Kuczytiski i in., Warszawa 1976, s. 299-311.
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przez niego modelu symbolicznej komunikacji monarchy z otaczajacym $wia-
tem. Przedstawiony w ostatnim rozdziale schemat polega na powigzaniu kon-
kretnych cnét (ordo, pax, iustitia, pietas, clementia, misericordia) ze spoteczna rolg
i dziataniami wladcy oraz rytuatami i ceremoniatami (s. 194-196). Ten model na
pewno jest godny zainteresowania, ale i dyskusyjny, a podstawowym zarzutem
musi by¢ statyczno$¢ obrazu, podczas gdy zakres chronologiczny pracy obej-
muje okres kilku stuleci. W zwiazku z tym nie sposéb nie zwrdcié uwagi na
lekcewazacy sposéb potraktowania pisma i jego roli w dziataniach publicznych
wiadcéw wegierskich. Autor zajat sie tym problemem niejako mimochodem i to
w bardzo zawezonym konteks$cie (podrozdziat ,,An Outline of the Developments
in the Later Middle Ages: Urban Rituals and Written Culture”). Niezrozumiate
jest zignorowanie zaréwno dokumentéw wystawianych przez wegierskich
monarchdéw juz od XI w.8, jak i zwigzanych z tym zagadnieniem watkéw w Kro-
nice wegiersko-polskiej. Osobnym problemem jest oczywiscie czas zredagowania
tych wzmianek®, niemniej nie mozna ich pomija¢ zupelnym milczeniem.

Monografia Ritual and Symbolic Communication in Medieval Hungary under the
Arpdd Dynasty (1000-1301) robi wrazenie pisanej w duzym pospiechu. Wydaje
sie, ze Dusan Zupka skupit sie na opracowaniu teoretycznych podstaw swoich
badan, a potem zabrakto mu sit i czasu na poglebione opracowanie materiatu
zrédlowego dotyczacego badanego tematu. To sprawia, ze czytelnik otrzymat
w wiekszym stopniu zbiér wypiséw Zrédtowych niz dojrzate opracowanie.

Agnieszka Bartoszewicz
(Warszawa)

8 Por. T. Jurek, Poczgtki dokumentu polskiego, w: Dyplomatyka staropolska, red. idem,
Warszawa 2015, s. 64 nn.
° R. Grzesik, op. cit., s. 155-158, 209.
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