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Socjologia historyczna. Wokét wyzwari teoretycznych i praktyki badaw-
czej, red. Borys Cymbrowski, Krzysztof Frysztacki, Opole 2015,
Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, ss. 169

Niewielki objeto$ciowo tom, efekt konferencji (Uniwersytet Opolski, maj 2014),
skrywa wazkie tresci. Dzieli sie na dwie cze$ci — teoretyczna (,,Idee”) i prak-
tyczng (,Zagadnienia”). Nie sposéb nie zauwazy¢, ze jeden z Autoréw, Marcin
Kula, jest obecny w obu. To wyraz tego, ze redaktorzy tomu uwazaja go za
klasyka, gtéwnego dzi$ reprezentanta socjologii historycznej w Polsce. Istotnie
jest to uczony, ktéry nadaje jej charakterystyczny ksztatt, od lat zachecajac
socjologdw i historykéw do wspétpracy (por.: M. Kula, Historia a socjologia, DN 20,
1988, 3-4, s. 149-158).

Zbiér otwiera tekst Borysa Cymbrowskiego i Krzysztofa Frysztackiego Socjo-
logowie patrzq wstecz. Socjologia historyczna miedzy teorig spoteczng a splotem sub-
dyscyplin szczegtowych. Znajdujemy tu definicje socjologii historycznej, ktéra
jest ,uwspdtcze$niong (re)interpretacja” przeszto$ci, nastawiong na krytyczne
poszukiwanie prawidtowosci, testowaniem teorii na ,,minionych stanach spo-
tecznych”, takze w celu przewidzenia przysztosci. Tak rozumiana dyscyplina
korzysta z metody poréwnawczej — miedzy grupami w obrebie tego samego
spoleczeristwa lub miedzy spoteczeristwami na tym samym stadium rozwojo-
wym, a autoréw klasycznego okresu socjologii (Karol Marks, Georg Simmel, Max
Weber, Emile Durkheim) traktuje jak uczonych wspétczesnych i aktualnych.
Cymbrowski i Frysztacki korzenie tej gatezi nauk spotecznych dostrzegaja, co
nie zaskakuje, w brytyjskiej historiografii marksistowskiej, niemieckiej Sozial-
geschichte, wreszcie w szkole Annales.

Kula w szkicu Historycy a socjologowie dzi$ dokonuje bilansu kontaktéw obu
srodowisk w Polsce, zwracajac uwage na czynniki im niesprzyjajace, jak wzra-
stajgce bariery instytucjonalne, niecheé¢ adeptéw obu dyscyplin oraz dystans
wobec marksizmu, ktéry byt wedtug niego i innych uczestnikéw tomu dobrym
przyktadem realizacji socjologii historycznej. Kula utrzymuje, ze socjologia
historyczna moze wrecz ,,uratowaé historie (rozumiang jako gataz wiedzy)
w jej pozycji nauki, a nie tylko dyscypliny opisowej i kolekcjonerskiej” (s. 22).
Wskazuje krytycznie na kilka cech historii, ktére utrudniaja rozwéj socjologii
historycznej, m.in. specjalizacje (tj. zamykanie sie badaczy w granicach epoki
i jednego kraju, a co za tym idzie — niezdolno$¢ do przeprowadzania poréw-
nan diachronicznych), konserwatyzm $rodowiska cenigcego wnikliwe badanie
wycinkowej problematyki i in. Na drodze do wzajemnego zblizenia historykéw
i socjologbw stoja spoteczne oczekiwania wobec Klio. Jej odbiorcy zadajg od niej
czesto ,,dobrej cenzurki dla wlasnej spotecznosci” i argumentéw wymierzonych
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w inng. Kula koriczy swéj tekst wymienieniem pdl mozliwej wspétpracy: ruchy
spoteczne, zycie codzienne i niecodzienne, dzieje przedmiotéw, historia zycia
religijnego, zjawisko narodu, migracje, mniejszosci narodowe, wychowanie i in.

Nie dziwi w recenzowanej ksiazce obecnos$é tekstu Malgorzaty Boguni-
-Borowskiej Socjologia historyczna — refleksje i spostrzezenia na temat trendéw we
wspdtczesnej socjologii, zwazywszy na inspirujaca prace wydang pod jej redakcja
pt. Barwy codziennosci. Analiza socjologiczna (Warszawa 2009). Autorka prébuje
ustali¢ powody obserwowanego od jakiego$ czasu w naukach spotecznych
,Wzrostu zainteresowania socjologicznymi analizami historycznymi oraz histo-
rycznymi analizami spotecznymi” (s. 32). Bogunia-Borowska widzi przyczyny
zwrotu w tym kierunku w interdyscyplinarnosci, ktéra moze by¢ sposobem na
ogarniecie skomplikowanej wspdtczesnosci (,,Socjolog jest dzisiaj czesto bez-
radny wobec spotecznego $wiata” — powiada, s. 36), w upowszechnieniu sie
w socjologii uje¢ kulturowych i interpretatywnych, niecheci do podejmowania
(ryzykownej) funkcji prognostycznej, czego tradycyjnie od socjologii wyma-
gano. Przeszto$¢ zyskuje na atrakcyjnosci jako przedmiot badan socjologéw,
gdyz stanowi materie ,stabilng”, ,uksztattowana i spetryfikowana”, a przez
to daje szanse podejécia do niej ,,z zupetnie nowymi narzedziami, teoriami,
koncepcjami i perspektywami badawczymi” (s. 34, 39). Trudno historykowi
zgodzié sie z takim widzeniem przesztosci, ktérej obraz poprzez odkrywanie
nowych zrédet podlega przeciez powolnym (niekiedy gwattownym) zmianom.
W drugiej cze$ci artykutu badaczka wskazuje na to, co dzieli i taczy socjologie
i historie. Socjolog zwykle wybiera jedng teorie badawcza i w ramach pojeé
przez nig dostarczanych bada wycinek rzeczywistosci, podczas gdy historyk
czesto ,,podpiera sie dowolnie wybieranymi teoriami socjologicznymi”, koncep-
cje socjologiczne sg przez niego zwykle uzywane jako ,etykiety”, a nie rzeczy-
wiste ramy analityczno-teoretyczne (tu pada przyktad pracy Marcina Zaremby
Wielka trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakcja na kryzys, Krakéw-Warszawa 2012).
Z kolei podpieranie sie jedng konkretng teorig i wypracowanie na jej podstawie
hipotez i wskazanie istotnych danych empirycznych jawi sie historykom jako
dziatanie ignorujace cata mase dodatkowych czynnikéw. Autorka konczy kon-
statacjg, ze mimo powtarzanych w ostatnich latach deklaracji o koniecznosci
przetamywania barier miedzy dyscyplinami trwaja one w najlepsze, gdyz spo-
soby uprawiania nauki sg niezwykle trwate.

Artykut Agnieszki Kolasy-Nowak (0 nowych perspektywach socjologii historycz-
nej w Polsce. Rola przesztosci w diagnozach polskiej transformacji) jest przegladem
najwazniejszych polskich opracowan socjologicznych na temat przetomu ustro-
jowego. Autorka skupia sie na wskazaniu roli, jaka petnito odwotywanie sie do
przeszto$ci przez socjologdw opisujacych transformacje po 1989 r. Przeszto$é
byta postrzegana jako Zrédto negatywnych praktyk i nawykdéw spotecznych,
bedacych efektem komunizmu, jak i jako Zrédto inspiracji, skad czerpaé mozna
byto adekwatne do wyzwar wspdtczesnych sposoby dziatania. Kolasa-Nowak
daje do zrozumienia, ze socjologia polska postawiona wobec probleméw trans-
formacji, globalizacji, przejmowania modelu ustrojowego z Zachodu pogtebita
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swoja metodologiczng samo$wiadomosé, siegajac po m.in. perspektywe post-
kolonialng, w rozmaity sposéb interpretowanych Wallersteinowskich zalez-
nosci centrum — peryferie i in. W ten sposéb ,,jak nigdy wczesniej myslenie
historyczne wkracza w sam $rodek analiz nad polskim spoteczeristwem” (s. 51),
a znaczenie kulturowe i spoteczne np. sarmatyzmu, Kreséw Wschodnich, inte-
ligencji jako grupy spotecznej lub chtopskosci Polakéw jest na nowo podejmo-
wane. Polska historyzujaca ,,socjologia zmiany systemowej traktuje przesztosé
nie jako niewyrazne tto wspdtczesnych proceséw, ale jako aktywna, motoryczna
site, z ktéra nalezy sie liczy¢ w objasnianiu wspédtczesnej dynamiki” — konklu-
duje Kolasa-Nowak (s. 57).

Cze$¢ teoretyczna tomu zamyka tekst Cymbrowskiego Od historyzmu do
socjologii historycznej. Szkic o metodologii, przypominajacy, ze socjologia, zwtaszcza
u swego zarania, byta dyscypling historyczng, gdyz rodzita sie jako nauka szuka-
jaca prawidtowo$ci w rozwoju spoteczeristw. Znaczna cze$¢ artykutu wypetnia
mato oryginalny opis sporéw z dziewietnastowiecznym historyzmem i w jego
ramach — innymi stowy, niemiecki rozdziat genezy socjologii historycznej,
zwienczony powstaniem dziet Webera i Marksa. Zdaniem Autora, socjologia
historyczna jest uprawiana dzi§ gléwnie w USA (podaje tu przyktady kano-
nicznych powstatych tam dziel, np. Barringtona Moore’a Jr. o przyczynach
i okoliczno$ciach wybuchu rewolucji spotecznych w kilku krajach), a dawniej-
sze opracowania z tego nurtu wpisywaly sie wrecz w kontekst zimnej wojny
i rywalizacji USA — ZSRR — Chiny.

Dzial ,,Zagadnienia” otwiera studium Kuli Cztowiek w przestrzeni. Rozwazania
tu pomieszczone Autor rozwinat w swej ostatnio wydanej ksigzce Trzeba zapa-
nowac nad przestrzeniq. Wyklady z socjologii historycznej (Warszawa 2018), dzie-
wiatej pozycji z jego oryginalnej serii po$§wieconej fundamentalnym kwestiom
w dziejach ludzkosci (otwierata ja praca Najpierw trzeba sie urodzié, Warszawa
2011). Artykut Stevena A. Tucha i Michaela Hughesa A Brief History of Racial
Attitudes in the United States to oméwienie wieloletnich prowadzonych wedlug
podobnej metodologii badari socjologicznych (1972-2012) na temat postaw
bialych Amerykanéw wobec Afroamerykanéw. Tekst jest ilustrowany kilkoma
wykresami pokazujacymi dlugoletnie tendencje w zakresie akceptacji postaw
i stereotypdw rasistowskich, praktyk rzadu federalnego na rzecz zniesienia nie-
réwnosci rasowej i pozadanego przez respondentéw dystansu miedzy grupami
biatych i czarnych. Autorzy dochodza do wniosku, ktéry i czytelnikowi tatwo
wyciggnaé w toku analizy wykreséw, ze biali Amerykanie nadal nie akceptuja
form integracji szkolnej, a nieréwnosci spoteczne (majgtkowe) wyjasniaja juz
nie wrodzonym brakiem zdolno$ci, lecz brakiem edukacji jako takiej. Mimo
niewatpliwych waloréw poznawczych, omawiany artykut trudno uznaé za przy-
ktad realizacji postulatéw socjologii historycznej, choéby z uwagi na jednorodna
i waska podstawe zrédtowa. Nalezatoby ja wzbogacié¢ o dane historyczne innego
typu, np. na temat najgto$niejszych konfliktéw rasowych (o charakterze cho¢by
zamieszek), ktére mialy miejsce w analizowanym okresie i musiaty wptynaé na
wyniki sondazy.
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Artykut Jarostawa Chodaka dotyka tematu przez socjologie historyczna
szczegdlnie ulubionego — gwattownych przemian spotecznych (Historyczno-
-poréwnawcze studia rewolucji. U progu (r)ewolucji perspektywy badawczej?). Lubel-
ski badacz dokonuje tu przegladu i klasyfikacji teorii rewolucji, gdyz jest ich
juz tyle, ze samo ich uporzadkowanie staje sie odrebnym zajeciem. Swoistym
czynnikiem rozwoju dyscypliny jest tez pojawianie sie kolejnych rewolucji
w réznych cze$ciach $wiata. Chodak skupia szczegdlnag uwage na klasykach
tego nurtu socjologii historycznej — Barringtonie Moorze Jr., Thedzie Skocpol,
Jeffreyu M. Paige’u i oczywiscie Charlesie Tillym, po ktérych przyszli kolejni
badacze, uzupetniajgcy wlasciwe wymienionym uczonym podejsécie struktural-
no-paristwowe o zmienne w rodzaju ideologia, kultura, sprawstwo podmiotowe
(agency), etniczno$¢ (rasa), wreszcie pte¢ kulturowa (gender). Historykowi czy-
tajacemu ten tekst, pasujacy raczej do czesci ,Idee”, przyda sie niewatpliwie
bardzo obszerna bibliografia prac anglojezycznych o rewolucjach.

Wazno$¢ koncepcji autora Social Origins of Democracy and Dictatorship. Lord
and Peasant in the Making of the Modern World (1966), wspominanego w tej recenzji
juz dwukrotnie!, podkresla glossa Szymona Pytlika Dynamika dziatania ruchéw
spotecznych. Pewna interpretacja na marginesie koncepcji Barringtona Moore’a Jr.
Wszelako analizy wspdtczesnosci czerpigce z Moore’a mogg by¢, twierdzi Pytlik,
utomne, a to dlatego, ze dzisiejsze panistwa narodowe nie sprawujg w petni
niezaleznej od otoczenia politycznego wtadzy nad swym terytorium (pomijajac
kilka autarkicznych dyktatur). Badacz pokazuje, ze Ameryka taciriska, obszar
nieuwzgledniony przez Moore’a, spelniata wszelkie warunki, by pdjs¢ jedna ze
wskazanych przez niego $ciezek rozwojowych, mianowicie droga Niemiec lub
Japonii (modernizacja przez rzady faszystowskie), lecz... unikneta tego dzieki
globalizacji, w szczegdlnosci dzieki globalizacji nastawionych na zmiane potu-
dniowoamerykanskich ruchéw spotecznych.

Ksiazke zamyka studium Daniela Ptatka Tradycyjny protest, nowoczesny ruch
spoleczny. Bunt tytoniowy w Iranie, 1890-1892. Ma ono dowie$é, ze rozpoznania
Tilly’ego o europejskiej genezie ruchdw spotecznych nie sg precyzyjne. W Ira-
nie bowiem w okresie pétkolonialnej zaleznosci od Rosji i Wielkiej Brytanii
takze mieli§my do czynienia z powszechng mobilizacja zbiorowa (w obronie
intereséw kupcéw ze wsparciem uleméw), ktérej towarzyszyto powstanie — po
raz pierwszy w historii tego patistwa — ogdlnonarodowej ideologii politycz-
nej, czerpiacej z rodzimej szyickiej kultury politycznej. Zakoniczony sukcesem
bunt tytoniowy stanowit wstep do rewolucji konstytucyjnej 1906 r. Nie negujac
znajomosci kraju i epoki u Autora, trzeba wszakze wskazal, ze zdaje sie on
traktowad przeszto$¢ tak jak Bogunia-Borowska — jako co$ danego i juz uksztat-
towanego. Innymi stowy, nie przeprowadza ponownego odczytania oryginal-
nych zrédet perskich, dokonujac za to interesujacej — ba, wrecz przekonujacej

! Popularyzatorem Moore’a Jr. na gruncie polskim jest cholby Eukasz Wo-
jakowski, Paristwo i zmiana spoteczna w teoriach amerykariskiej socjologii historycznej, Kra-
kéw 2011.
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i modelowej — interpretacji tego, co juz wiemy na temat wskazanego okresu
historii Iranu.

Na koniec tego pobieznego z koniecznosci omdwienia trzeba stwierdzié
krétko: to ksigzka potrzebna i przydatna. Niestety zaskakujaco nikly byt udziat
historykéw w jej powstaniu. Nie znajdziemy tu tez zestawu dyrektyw meto-
dologicznych, jak wtasciwie uprawiaé socjologie historyczng. Dowiadujemy sie
z niej za to, kto zaliczony zostal do tego wciagz u nas stabo rozwinietego nurtu
badan (np. Maria Bogucka, Anna Sosnowska, Michat Luczewski, Antoni Maczak).
To i tak niemato. Exempla trahunt.

Bartosz Kaliski
(Warszawa)
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