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Iryna Kashtalian, The Repressive Factors of the USSR’s Internal Policy
and Everyday Life of the Belarusian Society (1944-1953), Wiesbaden
2016, Harrassowitz Verlag, ss. 345, Historische Belarus-Studien,
Bd. 5

Badania nad historig Biatorusi w XX w. rozwijaja sie z duzymi trudno$ciami.
Odpowiada za to oczywiscie sytuacja polityczna w tym kraju, ktéra sprawia, ze
historycy napotykaja bariery gdzie indziej nieobecne juz od czasu upadku komu-
nizmu. U naszego wschodniego sasiada nie tylko ciagle sa zbiory archiwalne
niedostepne badaczom, ale tez stosuje sie rozmaite $rodki nacisku odgérnego,
by pewnych tematéw nie podejmowaé lub wynikéw takich badan nie upo-
wszechniaé. Przykladem moga by¢ perypetie biatoruskiej historyczki mtodego
pokolenia, Iryny Kashtalian. Podjete przez nig badania nad do§wiadczaniem
terroru przez ludno$¢ Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej w epoce
pbznego stalinizmu staly sie podstawa dysertacji doktorskiej. Obrona odbyta
sie na Paristwowym Uniwersytecie w Mirisku w 2006 r., jednak ostatecznie nie
zatwierdzono stopnia doktora wlasnie z powodu negatywnej oceny wybranego
przez Kashtalian tematu oraz zawartego w pracy obrazu wtadz i warunkdéw zycia
uznanego za szkalowanie narodowej historii. Biatoruska historyczka, broniac
suwerennos$ci naukowca, nie zgodzita sie na przerobienie pracy. Jej kariera
naukowa w kraju ulegta wiec zahamowaniu. Pojawily sie jednak nowe moz-
liwoéci, ktére Kashtalian w pelni wykorzystata. Ich efektem jest recenzowana
tu ksiagzka. Punktem wyjscia byt maszynopis doktoratu, jednak prace posze-
rzono, wzbogacono pod wzgledem zrédlowym, udoskonalono warsztatowo
i lepiej wpisano w teoretyczna dyskusje nad badaniami zycia codziennego
i metodg oral history.

Ksigzka Kashtalian ukazala sie jako tom 5 serii redagowanej przez Thomasa
M. Bohna (Justus-Liebig-Universitdt w GieRen), ktéra poswiecona jest najnow-
szej historii Biatorusi'. Jest to wyjatkowe przedsiewziecie wydawnicze, ktére —

! Dotad opublikowano: T. Bohn, R. Einax, J. Mithlbauer, Bunte Flecken in Weifsruss-
land. Erinnerungsorte zwischen polnisch-litauischer Union und russich-sowjetischem Impe-
rium, Wiesbaden 2013; R. Einax, Entstalinisierung auf Weifrussisch. Krisenbewiltigung,
soziodkonomische Dynamik und dffentliche Mobilisierung in der Belorussischen Sowjetrepublik
1953-1965, Wiesbaden 2014; J. Miithlbauer, Kommunizieren und Partizipieren im ,,entwickelten
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jesli bedzie konsekwentnie rozwijane — moze doprowadzi¢ do rozwoju badan
nad tg problematyka i upowszechnianiem ich wynikéw w miedzynarodowym
obiegu naukowym. Dzieje Biatorusi stanowig bowiem margines badan nad
Zwiazkiem Radzieckim, ktéry dla wielu badaczy, zwlaszcza zachodnich, ogra-
nicza sie faktycznie do Rosji, czasem Ukrainy. W Niemczech od lat aktywne
jest grono historykéw do$¢ systematycznie zajmujacych sie dziejami Biatorusi
w XX w. Wérdd poruszanych przez nich kwestii znajduje sie nie tylko niemiecka
polityka okupacyjna w okresie II wojny $wiatowej, ale takze rozwdj biatoru-
skiej idei narodowej, potozenie chtopstwa i rolnictwa, stalinowska urbanizacja,
skutki katastrofy czarnobylskiej. Istniejg réwniez kontakty naukowe z niektd-
rymi badaczami biatoruskimi i dziatalno$¢ wspierajaca finansowo niezalezne
$rodowisko naukowe Biatorusi (stypendia, sympozja, projekty badawcze). Seria
Historische Belarus-Studien, w ktérej ukazuja sie prace badaczy niemieckich i bia-
toruskich, jest kolejnym krokiem poszerzajacym pole wspdtpracy. Wspiera takze
autonomie badan i z pewno$cig — poprzez recepcje prac — wplywaé bedzie na
modernizacje biatoruskiej historiografii. Godne podkreslenia jest skupienie sie
na okresie powojennym, ktéry ciagle stanowi wielka terra incognita. Uje¢ mono-
graficznych jest tu wciaz niewiele.

Recenzowana praca ma bardzo jasng strukture. Sktada sie z obszernego
wprowadzenia i trzech rozdzialéw o charakterze problemowym. Jej podstawa
zrédtowa sa dwa zbiory. Pierwszy z nich obejmuje relacje $wiadkéw. Znajduja
sie tu m.in. wywiady z bytymi robotnikami przymusowymi i ocalatymi z Zagtady
(oczywiscie chodzi o fragmenty odnoszace sie do powojennej egzystencji tych
osdb), dostepne na specjalnych portalach, a takze 46 wywiadéw pozyskanych
przez sama Autorke wedlug kwestionariusza opracowanego na potrzeby tych
badan (osoby w wiekszo$ci urodzone w latach dwudziestych XX w.). Drugi zespét
7rédet to bogate materiaty archiwalne wytworzone gtéwnie przez struktury
Komunistycznej Partii Biatorusi (zespét KP(b)B w zbiorach Narodowego Archi-
wum Republiki Biatorus). Autorke interesowaly przede wszystkim dokumenty
wydziatu specjalnego KC KP(b)B: materialy nizszych szczebli partyjnych doty-
czgce postaw réznych grup ludnosci, aktéw oporu zbrojnego (podziemie), sprze-
ciwu wobec kolektywizacji wsi zachodniobiatoruskiej, reakcji obywateli na rézne
dziatania wladzy; wyniki paszportyzacji, repatriacji i przesiedlerr z zachodu,
donosy i prosby o interwencje. W pracy ze Zrédtami obok typowych metod
badan historycznych (dedukcja, indukcja, poréwnania) wykorzystata podejscie
badaczy historii méwionej. Krytyce wykorzystanych relacji poswiecita sporo
miejsca, zwracajac uwage na dobdr respondentéw, wptyw doswiadczerr na
ksztatt pamieci o przesztosci, ale takze na zasady transkrybowania wypowiedzi.
Wydaje sie jednak, ze zbyt ogélnikowo potraktowata w czesci wstepnej kwe-
stie dwdch podstawowych pojeé: zycie codzienne i represje. Zwlaszcza temu

Sozialismus”. Die Wohnungsfrage im Eingabewesen der Belorussischen Sowjetrepublik, Wies-
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(1986-1996), Wiesbaden 2015.
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pierwszemu, m.in. w niemieckiej historiografii, po§wiecono sporo teoretycz-
nych rozwazan. Nazewnictwo stosowane przez Autorke, zgodne z podejsciem
biatoruskich historykdw, niekiedy budzi¢ moze jednak nieporozumienia, zwtasz-
cza u zachodniego czytelnika. Kashtalian pisze np. o wlaczeniu Zachodniej Bia-
torusi lub zachodniego terytorium Biatorusi do BSRR w 1939 . (s. 132), sugerujac
istnienie jakiego$ oddzielnego obszaru o takiej nazwie, a nie cze$ci ziem pani-
stwa polskiego. Brakuje takze cholby krétkiej charakterystyki demograficznej,
etnicznej i gospodarczej tego obszaru, tworzacego niemal potowe powierzchni
powojennej Biatorusi.

Kashtalian stusznie przypomina, ze ziemie biatoruskie juz wczesniej podda-
wane byly rozmaitym represyjnym dzialaniom wtadz. Wspomina o zwalczaniu
przed 1939 r. religii, przesladowaniu mniejszosci etnicznych, terrorze kolekty-
wizacji czy skutkach Wielkiej Czystki. Dodajmy do tego jeszcze przemoc czaséw
wojny (I wojny $wiatowej, a zwlaszcza drugiej, polsko-bolszewickiej i domo-
wej), o ktdrych pamieé stanowita istotng cze$é biatoruskiej ,,Wielkiej trwogi”
lat 1944-1953. Zycie w warunkach zagrozenia, w leku, w do§wiadczaniu bezpo-
$rednio lub posrednio przemocy byto niejako normalng czescig egzystencji nie
tylko jednego pokolenia. Autorka podkresla réwniez, ze pod wplywem repre-
syjnej polityki wtadz i ksztattowanego ideologicznie kategoryzowania ludnosci,
stworzono odgdrnie kilka grup, ktére sktadaly sie na alternatywng hierarchie
spoteczng (poza podstawowym podziatem na chtopéw/kotchoZznikéw, robotni-
kéw i inteligencje). Wéréd nich byli: weterani (frontowi i partyzanci) jako grupy
uprzywilejowane, a takze rozmaici podejrzani i niepewni: repatrianci (dawni
Ostarbeiterzy) i przesiedleficy z zachodu, ,kolaboranci”/,zdrajcy”, ,kutacy”,
»zapadnicy” (mieszkanicy bytych ziem II RP) itp. Zestawienie materiatéw urze-
dowych z autobiograficznymi sktonito Kashtalian do postawienia tezy o tylko
cze$ciowym uswiadamianiu sobie przez obywateli skali represji i sile ich oddzia-
lywania na ich zycie codzienne. Wynika¢ to miato z kilku czynnikéw: subiek-
tywnego skupienia sie na wtasnym losie i sktonnosci do generalizowania na tej
podstawie, wywotanej strachem postawy obronnej i chroniacej (przemilczanie
represji we wlasnej rodzinie ostabiato lub przerywato przekaz miedzygenera-
cyjny), idealizacji czaséw mtodosci i okresu po wyzwoleniu spod niemieckiej
okupacji, postrzegania rzeczywisto$ci z poziomu mikro (codziennej rutyny
angazujacej przede wszystkim kobiety). Kashtalian zwraca uwage, ze obawy
przed poruszaniem takich tematéw sg zywe réwniez dzi§ na Biatorusi, nawet
wsrdd jej rozméwceéw, co wplywa na ksztatt pamieci historycznej i stosunek do
czaséw stalinowskich lub generalnie radzieckich.

Ksigzka Kashtalian wydaje sie by¢ interesujgca z co najmniej dwéch powo-
déw. Po pierwsze, ciagle brak jest studiéw pokazujacych stalinizm, zwlaszcza
jego pbzng faze, z oddolnej perspektywy, odbioru i strategii zyciowych tzw.
szarych ludzi. Pojawia sie jeszcze dodatkowy walor — analiza zachodnich pery-
ferii radzieckiego imperium i procesu integracji dwéch czesci terytorium Bia-
torusi: radzieckiego i do 1939 r. polskiego. Podstawowe pytania, ktére sie tu
nasuwajg, to: czy miedzy tymi obszarami i ich ludno$cig byty jakie$ istotne
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réznice, ktére — zwazywszy na wczeéniejszg sytuacje polityczng i gospodarcza
oraz sktad narodowosciowy i wyznaniowy — sktonni byliby$Smy podnosié? Czy
badania potwierdzity ich wystepowanie? Jak interesujace wyniki moze przyniesé
wykorzystanie metody biograficznej i pracy z wywiadami, pokazuje imponujaca
praca Anny Engelking o chtopach przede wszystkim zachodniej cze$ci dzisiejszej
Biatorusi?. Od razu trzeba zauwazy¢, ze w materiale relacyjnym przedstawianej
tu ksiazki jest tylko jedna wypowiedZ osoby pochodzenia polskiego. Sposrdd 46
rozméwcéw Kashtalian, 38 byto Biatorusinami, 6 Rosjanami, 1 Zydem. W dwéch
pozostatych zbiorach wywiadéw (prawie 70 relacji) znajdujemy wypowiedzi
Bialorusinéw (robotnicy przymusowi) i Zydéw (ocaleli z Zagtady). Nawet jesli
uznamy, ze wymag reprezentatywnosci z racji uptywu czasu i innych trudnosci
nie jest juz do spetnienia, to i tak nikta liczba gloséw Polakéw, obywateli BSRR,
rozczarowuje. Czy ma to jednak wptyw na przedstawienie polskiej czgstki ana-
lizowanych proceséw? Pojawia sie tu réwniez kwestia wykorzystania polskiej
literatury przedmiotu. Wiadomo, ze w odniesieniu do okresu po 1944 r. jest ona
raczej skromna, zastanawia jednak brak w wykazie bibliograficznym kilku prac?.

Rozdziat pierwszy dotyczy analizy wptywu represji i naciskéw w polityce
wewnetrznej wladzy na egzystencje réznych warstw biatoruskiego spoteczen-
stwa. Kashtalian pokazuje, ze wtadze dysponowaly réznymi instrumentami
wymuszajgcymi na ludnosci oczekiwane postawy i zaangazowanie w realizacje
planéw paristwa. Polityka gospodarcza — odbudowa, a potem industrializacja
oraz kolektywizacja zachodniej Biatorusi — zwigzane byty z okreslonymi dziata-
niami ze strony wtadzy. Wywierala ona silng presje w trakcie realizacji planéw
(podnoszenie norm, przymusowy de facto wyscig pracy) i dyscyplinowania sity
roboczej (tzw. mobilizacja do pracy, skierowania na zatrudnienia dla absolwen-
téw szkdt zawodowych i technicznych, kary za absencje w pracy). Polityka wladz
tworzyta tez nowe grupy spoteczne. Niektdrzy zyskiwali status uprzywilejowany,
otwierajacy droge do awansu spotecznego. Inni podlegali naznaczeniu, dekla-
sacji i izolacji. Kashtalian pokazuje jednak, Ze granice miedzy réznymi gru-
pami i doswiadczeniami byty do$¢ ptynne, a ewentualne korzysci, ktére mogta
przynie$¢ polityka wiadz, co najmniej niejednoznaczne i nieobejmujace catej
grupy. Dobrze ilustruje to los wojennych weterandéw. Oficjalnie traktowani byli
jako najbardziej pozadani kandydaci na rézne stanowiska, a w propagandzie
wystawiani jako bohaterowie. Ich rodzinom okazywano wsparcie. Jednocze$nie

2 A. Engelking, Kotchoznicy. Antropologiczne studium tozsamosci wsi biatoruskiej przeto-
mu XX i XXI wieku, Toruti 2012,

3 Recenzentka znalazla sie w niezrecznej sytuacji wskazania wéréd pominieé takze
wiasnej publikacji (Wies zachodniobiatoruska 1944-1953. Wybrane aspekty, Wroctaw 2010;
niemieckie wydanie ukazato sie w 2015 r.). Poza wspomniang ksiazka Engelking stanowi
ona istotna prace dotyczaca wsi i ludnos$ci wiejskiej powojennej zachodniej Biatorusi
w badanym przez Kashtalian okresie. Réwniez polskie publikacje dotyczace powojen-
nego podziemia na tym obszarze wykorzystane sg tylko cze$ciowo. Autorka pomineta
takze polskie badania dotyczace lat 1939-1941, do ktérego to okresu w niektérych frag-
mentach swej ksigzki powraca.
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jednak szeroki pobdr do Armii Czerwonej po wyzwoleniu Biatorusi latem 1944 r.
nie byt przez wszystkich witany w rado$cia i jego realizacja wymagata nierzadko
przymusowego doprowadzenia rekrutéw. Sami za$ zotnierze obok zagrozenia
$miercia w walce do$wiadczali catkowitego braku kontroli nad swym zyciem,
a koniec wojny nie oznaczat powszechnej demobilizacji. W dodatku wielu z nich
przyzwyczajato sie do przemocy, ktérej nie wahali sie uzywac i w ,,pokojowych”
rolach. Powstato takze zjawisko podszywania sie pod partyzantéw dzieki tapw-
kom i kumoterstwu. Przypadki takie oraz materialne korzy$ci wywotywaty
niezadowolenie innych obywateli. Proces zatrudniania bytych zotnierzy takze
toczyt sie ze sporymi trudno$ciami, zwlaszcza po fali demobilizacji 1946-1947.
Kashtalian réwniez zwraca uwage na ciezki los wojennych inwalidéw oraz prze-
stepczo$é wsrdd bytych zotnierzy.

Bardzo ciekawy, w wielu aspektach pionierski, jest podrozdzial dotyczacy
stosunku wtadz do ludno$ci okupowanej przez Niemcédw czeéci republiki, rze-
czywistych i potencjalnych ,,zdrajcéw” radzieckiej ojczyzny. Autorka z pomocg
materiatéw urzedowych i wspomnieti opisuje los repatriowanych bytych robot-
nikéw przymusowych, jericéw i wiezniéw obozdw, procedury weryfikacji ich
postaw podczas okupacji. Zajmuje sie takze uczestnikami réznych struktur
biatoruskich uznawanych za kolaborujace z Niemcami. Te osoby, a takze ich
krewni, stanowily rzesze obywateli drugiej kategorii, obiekt niecheci wtadz
i spoteczenistwa, ale takze potencjalnych winnych réznych negatywnych zja-
wisk. Przeszto$¢, nawet jesli nie byto w niej czynéw karalnych, starano sie zacie-
raé, ukrywaé, przemilczaé. Podejrzliwo$é okazywano réwniez ocalatym Zydom.
Do elastycznej kategorii ,,zdrajcéw” wladze zaliczaly takze kombatantéw armii
gen. Wladystawa Andersa, ktérzy w 1947 r. zdecydowali sie wréci¢ do swych
rodzin. W 1951 r. wraz z rodzinami zostali deportowani na Syberie. Kashta-
lian blednie jednak okresla ich liczbe na 4,5 tys. (s. 129) — z BSRR, zgodnie
z ustaleniami historykéw polskich i biatoruskich, wywieziono 3,3 tys. oséb?. Nie
podaje réwniez, ze po zwolnieniu z zestania po 1955 r. w wiekszo$ci repatrio-
wali sie oni do Polski. Ostatni podrozdzial Autorka poswiecita tzw. zapadnikom,
mieszkaricom zachodu BSRR, ktérych niektdre aspekty doswiadczenr poruszyta
juz w podrozdziatach dotyczacych kotchoznikéw i ,,zdrajcéw”. Ten fragment
pracy, zaledwie siedemnastostronicowy, nieco rozczarowuje. Mowa jest tu
wszakze o niemal potowie ludnosci BSRR. Zgodnie ze stanowiskiem biatoruskiej
historiografii Autorka twierdzi, ze Polska na wytyczeniu granicy wschodniej
skorzystata, gdyz w niektérych miejscach zamiast 5-8 km odchylenia w sto-
sunku do linii Curzona, uzyskata az 30 km (s. 141). Wrecz kuriozalnie brzmi
okreslanie Bialostocczyzny jako ,bytego biatoruskiego terytorium w Polsce”
(s. 147). Autorka dokonuje zbyt daleko idacego uproszczenia, okreslajac polskie
podziemie po wojnie (po wschodniej i po zachodniej stronie nowej granicy)

4 Spod Monte Cassino na Sybir. Deportacja bytych zZotnierzy Polskich Sit Zbrojnych na Za-
chodzie z Biatorusi, Litwy i Ukrainy w 1951 roku, kom. red. W. Adamuszko, G. Jakubowski,
J. Tucholski, oprac. P.P. Romaniuk, Warszawa 1998.
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jako Armie Krajowa (s. 149, 277 i in.). Przedstawienie przebiegu przesiedler
(nazywanych takze wymiang ludnosci, ewakuacja i emigracja) miedzy Polska
a Biatorusig jest do$¢ pobiezne. Kashtalian powtarza za zZrédtami radzieckimi
rzekome przyczyny postaw migrantéw, nie zestawia ich jednak z materiatami
autobiograficznymi czy polskimi dokumentami. Zdawkowo omawia role przy-
musu sytuacyjnego w podejmowaniu teoretycznie dobrowolnych decyzji przez
osoby objete umowa. W tym rozdziale Autorka zajmuje sie takze tzw. wostoczni-
kami, ktérzy naptyneli na ten obszar po 1944 r. Ciekawe jest podkreslenie réznic
w relacjach w zaleznosci od pochodzenia respondentéw. U tych urodzonych na
wschodzie republiki badaczka odnalazta wiecej $ladéw postrzegania ,,zachodu”
poprzez pryzmat propagandy radzieckiej, ale takze doceniania lepszego potoze-
nia tamtejszej ludnosci (przede wszystkim chtopska wlasno$¢ ziemi).

Rozdziat drugi dotyczy réznych aspektéw zycia codziennego, nad ktérymi
wladze prébowaly rozciaggnal swa kontrole, a ludno$¢ przynajmniej cze$ciowo
ja ominaé. Autorka zajeta sie warunkami pracy, wynagrodzeniami, podatkami
w pienigdzu i naturze, szarwarkiem. Zwrdcita takze uwage na zasadniczy w tych
latach problem dalece niedostatecznej, wrecz gtodowej aprowizacji ludnosci.
Przedstawita tez niewydolny system odbioru produktéw rolnych, sterowanie
cenami i niekorzystng dla obywateli reforme pieniezng z 1947 r. Kolejny zana-
lizowany aspekt zycia codziennego dotyczy dzietnosci i kontroli panistwa nad
przyrostem naturalnym. Opisuje przypadki nielegalnej aborcji, kary za ten
proceder. Nastepnie zajmuje sie problemem mieszkaniowym, ktéry z powodu
zniszczen przyjat katastrofalne rozmiary, a jego rozwigzanie wigzato sie niejed-
nokrotnie z naginaniem lub omijaniem prawa (zwlaszcza meldunkowego). Roz-
dzial zamyka oméwienie przestepstw kryminalnych zwigzanych z dramatycz-
nym stanem powojennej gospodarki (spekulacja, bimbrownictwo i kradzieze).
Kashtalian omawia regulacje prawne i przypadki ich famania oraz wymierzane
winnym kary. Wskazuje na przestepstwa motywowane zaréwno checia zysku,
jak i bedace skutkiem skrajnej biedy (kradziez zywnosci), polityki pafistwa (ubo-
zenie, marginalizacja grup uznanych za wrogie), ktére stanowity jedyng nieraz
metode przetrwania.

Ostatni rozdzial szerzej analizuje podejmowane przez ludnos$¢ rézne stra-
tegie postepowania w obliczu represji i stalej ingerencji ze strony wtadzy.
Kashtalian wyréznia kilka typéw zachowan, dla ktérych wiodacym motywem
jest przetrwanie wiasne i rodziny. Wskazuje na postawy aktywnej adaptacji do
radzieckiej rzeczywisto$ci, wyciagania korzysci ze wspierania rezymu. Zasta-
nawia sie nad oddziatywaniem propagandy, ktére dostrzegalne jest, jej zda-
niem, nawet po wielu latach w wypowiedziach jej respondentéw. Potwierdza
teze o bardziej elastycznej, konformistycznej postawie mieszkaticéw wschodniej
Biatorusi, majacych za sobg wiecej dekad bytowania w systemie komunistycz-
nym i w pewien sposéb lepiej rozumiejacych jego istote, ale tez pozostajacych
pod mocniejszym wptywem tresci propagandowych. Wyréznia tu adaptacje
bez przyjmowania ideologicznych dogmatéw (adaptacja pasywna, masowa
postawa przecietnych obywateli) oraz aktywno$¢é cztonkéw partii jako grupy



638 Recenzje

uprzywilejowanej (co nie wykluczato represjonowania czesci z nich podczas
kolejnych zwrotéw politycznych). Pewien niedosyt pozostawia przedstawienie
rozwoju szeregéw partyjnych na zachodzie republiki oraz zastepéw rozmaitych
delegatéw, pozorujacych ludowy charakter wiadz i ich polityki. Kashtalian anali-
zuje takze ,,zycie w masce/zakamuflowane”, ktére miato chronié przed nadmier-
nym zainteresowaniem wtadzy i ewentualnymi sankcjami. Strategia ,, wtapiania
sie” polegata na niemdéwieniu na temat swego zycia, nieustannym szacowaniu
ryzyka réznych zachowan, unikaniu konfrontacji z przedstawicielami wtadz czy
popierajacymi je sasiadami. Kashtalian wskazuje, ze metoda samoobrony byta
takze ostentacyjna aktywnos$¢, werbalne popieranie polityki wtadz. Potwier-
dza réwniez znang juz z badar nad radzieckim spoteczeristwem teze o wiekszej
sktonnosci kobiet do krytycznych wypowiedzi i antysystemowych dziata. Jedng
z jej przyczyn byto stosunkowo tagodniejsze traktowanie czynéw popetnianych
przez ,,baby”.

Przechodzac do postaw sprzeciwu i oporu, Kashtalian wyréznia opér
pasywny i aktywny. Analizuje takie jego formy jak symulowanie wypetniania
polecen wtadz, unikanie uczestnictwa w propagandowych wydarzeniach, szuka-
nie anonimowos$ci poprzez zmiane miejsca zamieszkania (przenosiny do miast,
wyjazd do Polski), rozpowszechnianie poglosek i plotek. Uczona podjeta réw-
niez prébe analizy zjawisk jak np. donosy i strach przed denuncjacjg, skargi do
wiadz na ich terenowe ogniwa i zabiegi o interwencje jako sposoby tagodzenia
skutkéw polityki paristwa. Rozdziat koticzy oméwienie postaw czynnego oporu,
przede wszystkim w szeregach grup podziemnych. Autorka wykorzystata tu
przede wszystkim prace kilku biatoruskich historykéw, z ktérych zaczerpneta
dane o liczbie aktéw zbrojnych, ofiarach walk po obu stronach, wymiarze repre-
sji. Odczuwa sie tu brak gtebszej analizy relacji miedzy ,le§nymi” a ludnoscia.
Czy mieszkaticy znajdowali sie wylacznie w sytuacji presji z obu stron, miedzy
przystowiowymi mlotem a kowadlem? Zrédta relacyjne nie sg tu szczegdlnie
przydatne. Kashtalian podkresla, ze dla jej respondentédw nawet po tylu latach
temat ten stanowit tabu. Jesli o nim méwili, to najczesciej z uzyciem okresleri
narzuconych przez wtadze (,bandyci”, ,,dezerterzy”). Wypada doda¢, ze na
wspdlczesnej Biatorusi polskie podziemie nadal jest postrzegane bardzo nega-
tywnie, co musi mie¢ wplyw na ksztatt wspomnieni.

Ostatni element codzienno$ci poruszony w ksigzce to religijno$¢ przedsta-
wicieli réznych wyznan. Kashtalian potwierdza wnioski innych badaczy, ze choé
wskutek presji wtadzy religijno$¢ zmieniata sie stopniowo w ograniczone lub
potajemne praktyki, jednak do korica okresu stalinowskiego byta stosunkowo
silna. Szkoda, ze Autorka nie przytacza zadnych wypowiedzi swoich respon-
dentéw na ten temat. W rozdziale tym zauwazalne jest pominiecie waznego
tematu postaw chtopéw zachodniobiatoruskich wobec kolektywizacji i byto-
wania w kotchozach na przetomie lat czterdziestych i piecdziesigtych XX w.
Zmiana ustroju rolnego, ktéra dotyczyta wiekszosci ludnosci tego obszaru, sta-
nowita kulminacje powojennej sowietyzacji. O niektérych aspektach tego pro-
blemu Autorka wspomniata wprawdzie w rozdziale pierwszym, ale wart jest on
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szerszego omdwienia. Chtopi wykazywali rézne postawy i strategie, najpierw
broniac swych gospodarstw (i wtasnej autonomii), a potem walczgc o przetrwa-
nie rodzin w warunkach spauperyzowanej i sterroryzowanej wsi kotchozowe;j.
Kotchoz stat sie takze §rodowiskiem wytaniania nowych elit wiejskich: kierow-
nictw kotchozéw, mechanizatoréw i przodownikéw pracy. Byt takze miejscem —
prowadzonej wprawdzie chaotycznie i na bardzo niskim poziomie — politycznej
indoktrynacji chtopstwa.

Ksigzka Iryny Kashtalian to pierwsza tak obszerna préba nakre$lenia sytu-
acji spotecznej na Bialorusi w epoce pézZnego stalinizmu. Do jej zalet nalezy
pokazanie perspektywy oddolnej: dazen i dziatati tzw. szarych ludzi, poddanych
stalemu i bardzo silnemu naciskowi wtadzy. Mimo pewnych stabosci i luk jest
to praca warto$ciowa, ktéra moze stanowié¢ impuls do bardziej szczegétowych
badath wybranych grup biatoruskiego spoteczetistwa. Dyskusyjne wydaje sie
jednak, na ile w badaniu pierwszych powojennych dekad przydatne moga by¢
pozyskiwane wspdtczesnie relacje.

Malgorzata Ruchniewicz
(Wroctaw)
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