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STARE I NOWE PROBLEMY Z EDMUNDEM BURKIEM

Abstrakt: Edmund Burke (1730-1797), juz
za swojego zycia byt jedng z najbardziej kon-
trowersyjnych i wptywowych pod wzgledem
intelektualnym postaci na brytyjskiej scenie
politycznej. Po $mierci spory o charakter
jego pogladdéw, ktére okreslano jako ,kon-
serwatywne”, ,liberalne” badZ wprowa-
dzano podzial na ,,wczesnego, liberalnego
Burke’a” i ,,péznego, konserwatywnego
Burke’a”, przyciagaly uwage wielu polity-
kéw i badaczy. Takze na poczatku XXI w. idee
Burke’a budzg szerokie zainteresowanie, co
wskazuje na ich znaczenie, ale tez na trud-
nosci z ich interpretacja.

Stowa kluczowe: Edmund Burke, historia
idei, konserwatyzm, liberalizm, szkota kon-
tekstualizmu historycznego z Cambridge.

Abstract: Already during his life, Edmund
Burke (1730-1797) was one of the most
controversial and intellectually influential
persons on the British political scene. After
his death, disputes over the character of
his views and opinions, described as “con-
servative” or “liberal”, or divided into the
“early liberal Burke” or “late conservative
Burke”, attracted attention of many pol-
iticians and scholars. At the beginning of
the twenty-first century, too, they spark
widespread interest, which indicate their
importance, but also troubles with their
interpretation.

Keywords: Edmund Burke, history of ideas,
conservatism, liberalism, Cambridge School
of historical contextualism.

Edmund Burke jest jednym z najbardziej kontrowersyjnych myslicieli politycz-
nych epoki nowozytnej. Juz za jego zycia poglady, ktére wyznawal, interpre-
towano na rézne sposoby, szczegblnie od wydania w 1790 r. jego najbardziej
znanej pracy Rozwazania o rewolucji we Francji. Po $§mierci Burke wywotywat
jeszcze wiecej sporéw. W XIX w. przedstawiano go jako zwolennika liberali-
zmu politycznego i gospodarczego, a tym samym jednego z twdrcédw ide-
ologii partii liberalnej. Réwnocze$nie cieszyt si¢ uznaniem wéréd konserwa-
tystdw, ktérzy podkreslali jego krytyke rewolucji francuskiej i radykalnych
zmian politycznych oraz spolecznych. W XX w. przewage zyskato to drugie
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stanowisko?. Jednak cze$¢ badaczy kwestionowata takie podejécie, albo dzielac
kariere publiczng na dwa etapy, liberalny do wybuchu rewolucji francuskiej
i konserwatywny po tym wydarzeniu, albo twierdzac, ze Burke pozostawat libe-
ratem przez caly czas, takze po roku 17892 Interpretacji o charakterze ogélnym
bylo wiecej, m.in. ta, ktéra kazata widzie¢ w Burke’u obronice ,,porzadku kapi-
talistycznego™. Réwniez jego zycie osobiste byto przedmiotem kontrowersji.
Zdaniem wiekszosci badaczy Burke pozostawat szcze§liwym mezem i znacznie
mniej szcze$liwym ojcem, pochowat obydwu syndw, ale pojawit sie tez poglad, ze
jego zycie byto ,,ciggtym wahaniem sie miedzy zabiegami o uznanie a oskarze-
niami pod wlasnym adresem”, do czego dochodzity watpliwosci na temat orien-
tacji seksualnej wynikajace z niespokojnego dziecifistwa i ,,ztych stosunkéw
z ojcem”. Spory prébowat zakoniczyé Frank O’Gorman, ktéry stwierdzil: ,Nie
mozna go [Burke’a] okresli¢ w jednoznaczny sposéb™. Spory jednak nie wyga-
sty. Po 1945 r. poglady Burke’a czesto przedstawiano w ramach biezacej walki
politycznej i ideologicznej, opisujac go jako obrotice demokracji i kapitalizmu
przed zagrozeniami ze strony ruchéw totalitarnych®. Wydarzenia przetomu lat
osiemdziesigtych i dziewieédziesigtych minionego stulecia wydawaty sie kta§é
kres tego typu interpretacjom oraz zainteresowaniu Burkiem. Na poczatku lat
dziewieédziesigtych ukazato sie kilka opracowan szczegétowych’, natomiast
za moment decydujgcy dla ponownego rozwoju badan nalezy uznaé publika-
cje w 1999 r. pierwszej cze$ci dwutomowej biografii Burke’a przygotowanej
przez Fredericka Petera Locka®. W jego $lad poszli inni badacze, wérdd ktérych
w ostatnim okresie na szczegbélng uwage zastuguja Ian Crowe, Jesse Norman,

1 p.J. Stanlis, Edmund Burke and the Natural Law, Ann Arbor 1958; The Relevance
of Edmund Burke, red. P,J. Stanlis, New York 1964; F.P. Canavan, The Political Reason of
Edmund Burke, Durham N.C. 1960; idem, Edmund Burke. Prescription and Providence,
Durham N.C. 1987.

2 C.C. O’'Brien, The Great Melody. A Thematic Biography and Commented Anthology of
Edmund Burke, London 1993.

3 ,,a capitalist order”, C.B. Macpherson, Burke, Oxford-Toronto 1980, s. 5.

* ,Burke’s life was a constant vacillation between assertion and self-denigration”,
,his troubled relationship with his father”, 1. Kramnick, The rage of Edmund Burke. Por-
trait of an ambivalent conservative, New York 1977, s. 8.

> ,He is impossible to label”, F. O’Gorman, Edmund Burke. His Political Philosophy,
w: Political thinkers, wyd. G. Parry, t. 2, London 2004 (pierwsze wydanie 1973), s. 172.
O’Gorman nie byt jednak konsekwentny, podkreslajac réwnocze$nie konserwatywny
charakter pogladéw Burke’a.

¢ D. Maciag, Edmund Burke in America. The Contested Career of the Father of Modern
Conservatism, Ithaca 2013, s. 200-215.

7 Miedzy innymi: J. Conniff, The Useful Cobbler. Edmund Burke and the Politics of Prog-
ress, Albany 1994; F.P. Canavan, The Political Economy of Edmund Burke. The Role of Property
in His Thought, New York 1995; J.M. Welsh, Edmund Burke and International Relations. The
Commonwealth of Europe and the Crusade against the French Revolution, Basingstoke 1995.

8 F.P. Lock, Edmund Burke, t. 1: 1730-1784, Oxford 1999; idem, Edmund Burke, t. 2:
1784-1797, Oxford 2006.
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David Bromwich oraz Richard Bourke. Miedzy rokiem 2012 a 2015 wydali cztery
biografie Burke’a®, przy czym, z wyjatkiem pracy Crowe’a, wszystkie maja za
zadanie przedstawienie cato$ci jego zycia i pogladéw. Cztery duze monogra-
fie, najkrétsza liczy nieco mniej niz 300 stron, najdtuzsza ponad 1000, wydane
w ciggu czterech lat, wskazuja, jak wazng i kontrowersyjna postacig jest nadal
Burke!®, Przedmiot zainteresowania jest ten sam — jego poglady filozoficzne,
polityczne i spoteczne. Odmienne sg metody badawcze, ktére prowadza autoréw
do rozbieznych wnioskéw, co kaze recenzentowi zastanowié si¢ nad przydat-
noécig poszczegdlnych metod nie tylko w studiach nad dorobkiem Burke’a, ale
tez innych wybitnych myslicieli.

Najwieksza popularno$¢ zyskata praca Normana, ktéra, pod réznymi tytu-
tami, doczekata si¢ kilku wydani''. Autor, ktéry otrzymat stopierr doktorski
w University College London, jest aktywnym politykiem. Od 2010 r. zasiada
w Izbie Gmin z ramienia Partii Konserwatywnej. Jego dorobek pisarski nie ogra-
nicza sie do opracowari po§wieconych Burke’owi, opublikowat takze kilka prac
dotyczacych wspétczesnych probleméw politycznych i spotecznych. Norman
wpisuje sie w nurt badawczy, zgodnie z ktérym Burke nie tylko nalezy do grona
konserwatystéw, ale byt twércg wspétczesnej mysli konserwatywnej w $wiecie
anglojezycznym. Zdaje sobie przy tym sprawe, ze stanowisko to jest coraz cze-
$ciej negowane, bo tak chyba nalezy odczytaé, w innym przypadku wykluczajgce
sie, uwagi: ,,Burke byl czesto ignorowany w ostatnich latach” (s. 1) oraz ,,zain-
teresowanie [Burkiem] ze strony $wiata akademickiego jest obecnie wieksze niz
w ciggu wielu wcze$niejszych lat” (s. 171)'2. Je$li zatem mowa o ,,ignorowaniu”,

° 1. Crowe, Patriotism and Public Spirit. Edmund Burke and the Role of the Critic in
Mid-Eighteenth-Century Britain, Stanford 2012; J. Norman, Edmund Burke. The First Con-
servative, New York 2013; D. Bromwich, The Intellectual Life of Edmund Burke. From the
Sublime and Beautiful to American Independence, Cambridge Ma 2014; R. Bourke, Empire &
Revolution. The Political Life of Edmund Burke, Princeton-Oxford 2015.

10 Nie sg to wszystkie prace dotyczgce bezposrednio Burke’a, ktére ukazaly sie
w ostatnich latach. Na szczegdlng uwage zastuguje The Cambridge Companion to Edmund
Burke, red. D. Dwan, CJ. Insole, Cambridge 2012. W USA sporo kontrowersji wywotata
ksigzka bytego cztonka Rady do spraw Polityki Wewnetrznej w administracji prezy-
denta George’a Walkera Busha, Yuvala Levina, The Great Debate. Edmund Burke, Thomas
Paine, and the Birth of Right and Left, New York 2014. Od 1959 r. ukazuje sie czasopismo
pos$wiecone Burke’owi, poczakowo jako ,Modern Age”, nastepnie ,, The Burke newslet-
ter”, a od 1967 r. jako ,,Studies in Burke and His Time”. W komitecie redakcyjnym zasia-
daja wybitni znawcy tematu, Frederick P. Lock, David Bromwich i lan Crowe. Nie znaj-
duje sie jednak na liscie czasopism punktowanych, w zwigzku z czym jego warto$¢ dla
powiekszenia ,,dorobku naukowego” jest réwna zeru. W Polsce nalezy zwréci¢ uwage
na dziatalno$¢ krakowskiego O$rodka Mysli Politycznej, ktéry w ostatnich latach wydat
dwie pozycje z ttumaczeniami niektérych wystapien Burke’a.

11 3, Norman, Edmund Burke. Philosopher, Politician, Prophet, London 2013; idem, Ed-
mund Burke. The Visionary Who Invented Modern Politics, London 2014.

12 Burke has all but been ignored in recent years”, , academic interest is greater
than it has been for many years”.
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to nie o ignorowaniu Burke’a, ale jednej z interpretacji jego pogladéw i na obro-
nie tej interpretacji skoncentrowana jest uwaga Autora. Mamy wiec do czynie-
nia z praca z teza, ktérej udowodnieniu zostata podporzadkowana konstruk-
cja ksigzki. Sktada sie ona z dwéch zasadniczych czeéci. Pierwsza, ,Life”, nie
wnosi nic nowego do wiedzy na temat biografii Burke’a, opierajac sie, co Autor
przyznaje, na wczesniejszych pracach, przede wszystkim wspomnianej, $wiet-
nej biografii piéra Locka oraz ksigzce Conora O’Briena. Od ostatniego Norman
przejat poglad, ze w latach aktywno$ci publicznej Burke prowadzit cztery wielkie
»kampanie”, kolejno w sprawie Irlandii i sytuacji jej katolickich mieszkaticéw,
kolonii brytyjskich w Ameryce Péinocnej, rzadéw brytyjskich w Indiach oraz
rewolucji we Francji. Mimo ze Autor nie przedstawia wystapiert Burke’a doty-
czacych ostatniego wydarzenia jako logicznego efektu wczeéniejszych dziatan,
to jednak przyjmuje, zZe w jego pogladach istniata ciggtos$¢ i spéjnosé.

Druga cze$¢ pracy nosi tytut ,, Thought”, jest on jednak w duzym stopniu
nietrafiony. Po pierwsze, nie przedstawia cato$ci pogladéw bohatera ksiazki,
ale tylko te elementy, ktére odpowiadajg tezie o Burke'u jako konserwatyscie,
przy czym jest to konserwatyzm, ktéry Autor odnosi w wiekszym stopniu do
naszych czaséw, niz do czaséw, w ktérych zyt Burke. Pomijajac etymologie
wyrazu ,.konserwatyzm”, ktéry pojawit sie¢ we Francji w 1818 r., to w drugiej
potowie wieku XVIII w Wielkiej Brytanii termin ten mozna by odnie$¢ do tych
bardzo nielicznych oséb, ktére chcialy powrotu do sytuacji sprzed ,,wspaniatej
rewolucji” z 1688 r. Burke z calg pewnoscig nie nalezal do tej grupy, uwazajac
zmiany przyniesione przez te rewolucje za fundament brytyjskiego systemu
politycznego?®. Autor zdaje sobie z tego sprawe, na co wskazuje tytut ksigzki.
Jego zdaniem, Burke byt i pozostaje konserwatysta ze wzgledu na przywiazanie
do tradycji, ktérg taczy z przywigzaniem do idei postepu i wolnosci uporzad-
kowanej. Polaczenie tych dwéch elementéw jest mozliwe dzieki znalezieniu
réwnowagi miedzy dazeniami jednostki i interesami spoteczeristwa, do czego
konieczne jest istnienie niezaleznych od panstwa instytucji obywatelskich, kté-
rych czltonkowie akceptuja zblizone warto$ci moralne. Tak rozumiany konser-
watyzm to efekt do§wiadczenia, nie teorii (odrzuca tym samym koncepcje stanu
natury Jana Jakuba Rousseau). Autor po$wiecit polemice Burke’a z genewskim
filozofem sporo miejsca. Natura ludzka jest skazona stabo$cia, a tym, co pozwala
ja przezwyciezy¢, jest wtasnie cywilizacja, tradycja i wzajemne wiezy. Jesli ule-
gna zniszczeniu, zniszczeniu ulegnie tez ludzko$¢.

Tytut ,,Thought” jest mylgcy réwniez z tego powodu, ze druga cze$é pracy
w duzym stopniu dotyka sporéw o charakter pogladéw Burke’a, ktére rozgorzaty
po jego $mierci oraz znaczenia tych pogladéw w czasach nam wspdtczesnych.
Autor posuwa si¢ w rozwazaniach na tyle daleko, ze w koricowych fragmentach
przedstawia kilka wskazéwek dla wspétczesnych konserwatystéw: nadmierna
wiadza i jej naduzycia powinny zawsze spotykac sie ze sprzeciwem, bez wzgledu
na to, kto sprawuje wtadze; najskuteczniejszg barierg przed taka wtadzg sa

13 F. O’Gorman, op. cit., s. 15, 26.
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rzady prawa i demokratycznie wybierany rzad; skrajny liberalizm doprowadzit
do kryzysu spoteczetistw Zachodu, a idee Burke’a, szczegélnie ta méwiaca, ze
cztowiek moze rozwijal sie prawidtowo jako cze$é spoleczeristwa, niewyalie-
nowana jednostka skupiona wytacznie na sobie, sg w stanie przezwyciezy¢ ten
kryzys. Pozostajg jednak watpliwosci, na ile sg to poglady Burke’a, ktéry nie
byt zwolennikiem rzagdéw demokratycznych nawet wedlug standardéw swojej
epoki, a na ile ich interpretacje, oraz czy i w jakim stopniu opinie Burke’a badz
ich interpretacje mozna zastosowaé do spoteczeristw poczatku XXI w. Pytania
sg tym bardziej uzasadnione, ze Autor byt goracym zwolennikiem promowanej
przez premiera Davida Camerona w pierwszych latach jego rzadéw, 2010-2013,
koncepcji ,,wielkiego spoteczeristwa” (,,Big Society”)", ktéra zaktadata zwiek-
szenie aktywnosci obywatelskiej przy réwnoczesnym ograniczeniu zadat wyko-
nywanych przez aparat paristwowy. Do tego konieczna byta jednak rezygna-
cja z wybujatego indywidualizmu i odbudowa poczucia wspélnoty w oparciu
o szacunek dla instytucji palistwowych i wartosci.

Catkowicie odmienny charakter ma praca profesora uniwersytetu Yale,
Bromwicha, ktéra stanowi pierwszg czes¢ dwutomowej biografii Burke’a. R6z-
nica nie wynika z uwagi, ktéra podwaza sens wczeéniej omawianej pracy: ,,obec-
nie zaden powazny historyk nie powtérzytby rozpowszechnionego twierdzenia,
ze Burke byt ojcem wspétczesnego konserwatyzmu” (s. 19)%, ale z przyjetej per-
spektywy badawczej. Je$li dla Normana kluczowe byty pytania, dlaczego Burke
jest konserwatysta oraz jakie jest znaczenie jego mysli w czasach nam wspét-
czesnych, to Bromwich pyta, co my$lat Burke i dlaczego myslat w okreSlony
sposéb (s. VII, 18). Nie jest to wiec praca z teza, lecz praca, w ktérej Autor
szuka i znajduje wtasny klucz do Burke’a. Tym kluczem jest Burke ,,psycholog
moralny”®, ktéry stara sie zrozumie¢ jednostki i spoteczetistwo poprzez analize
ich dziatan i motywdw (s. 16). Autor neguje wiec interpretacje przedstawiajace
Burke’a wylacznie jako polityka, ktéry przeciwstawiat sie naduzywaniu wiadzy,
przemocy w zyciu politycznym, abstrakcyjnym teoriom czy bezrefleksyjnemu
przyjmowaniu nowych idei. Bromwich dostrzega wszystkie te elementy, idzie
jednak dalej, szukajac ich Zrédetl. Znajduje je w ideach, ktére Burke wyzna-
wal, stwierdzajac, ze ,byl on czlowiekiem idei. Jesli on nim nie byt, tym bar-
dziej nie byl nim zaden inny polityk” (s. 21)V. Burke byl w pierwszej kolej-
nosci myslicielem, ktéry dos¢ przypadkowo zaangazowal sie w czynne zycie
polityczne (s. 1, 18). W takim ujeciu poglady i dzialania Burke’a nie wynikaty

4 Norman opublikowat ksiazke na temat ,,wielkiego spoleczeristwa”, patrz: idem,
The Big Society. The Anatomy of the New Politics, Buckingham 2010. Koncepcja ta nie po-
winna by¢ mylona z projektem ,,wielkiego spoteczeristwa” (,,Great Society”) prezydenta
USA Lyndona B. Johnsona.

15 No serious historian today would repeat the commonplace that Burke was the
father of modern conservatism”.

16 moral psychologist”.

7 He [Burke] was indeed a man of ideas. If he was not, no politician ever was”.
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z przyjecia okre$lonej doktryny politycznej czy ze zmieniajacej sie sytuacji, lecz
z ,jego wiary w ludzkg nature” 3, ktéra to natura jest zdolna do zapewnie-
nia rozwoju jednostkom i spoteczeristwom. Jednak ze wzgledu na specyficzne
cechy natury ludzkiej nie jest to tatwe zadanie. Najwazniejszy element natury
ludzkiej stanowia uczucia (s. 11), z ktérych wynikaja nasze obowigzki, najpierw
wobec rodziny i najblizszego otoczenia, a potem catej ludzko$ci. Cztowiek jest
istota spoteczng dzieki uczuciom, wérdd ktérych najwazniejsze to ciekawo$é
i wspétczucie (sympathy) pojmowane jako ,,umiejetno$¢ wyobrazania sobie uczué
innych” (s. 12)*. Jednak obydwa sa pierwotne w stosunku do spoteczeristwa
i stad pytanie, jak je pogodzi¢ z funkcjonowaniem jednostki w spoteczenstwie
oraz catych spoteczeristw. Pytanie jest niezwykle istotne, poniewaz z ciekawo-
$ci wynika aktywno$¢, ktéra moze przynie$é bardzo rézne efekty. Ciekawosci
towarzyszy instynkt nasladownictwa i pragnienie bycia pobudzonym emocjo-
nalnie (s. 16), ktére dodatkowo pchaja cztowieka do dziata. W takiej sytuacji
kluczowe znaczenie dla skierowania ciekawosci i najwazniejszych instynktéw,
a tym samym ludzkich dzialati we wiasciwa strone ma ,,strach przed czlowie-
kiem”%, polegajacy na strachu przed tym, co mozemy zrobié, jesli odrzucimy
takie elementy jak moralno$¢, zwyczaj, pows$ciagliwo$é, bez ktérych nie moze
istnie¢ wolno$¢ (s. 13). Jak wazny, zdaniem Bromwicha, byt to element, wskazuje
poglad Burke’a o tym, ze zycie polityczne nigdy nie moze by¢ oddzielone od
ocen moralnych (s. 2) i, w jeszcze wiekszym stopniu, jego ocena rewolucji fran-
cuskiej. Nie chodzito w niej bowiem o obrone starego rezimu politycznego czy
spotecznego, ale o odrzucenie przez rewolucjonistéw ,,strachu przed czlowie-
kiem” i przyjecie pogladu, ze zaréwno jednostke jak i cale spoteczeristwa mozna
bezustannie doskonalié, dazac do abstrakcyjnego ideatu. Jednak w ten sposéb
czlowiek przestaje by¢ celem, stajac sie srodkiem do jego realizacji, co w potg-
czeniu z likwidacja barier chronigcych przed slepymi emocjami i impulsami pro-
wadzi do zmiany natury cztowieka. I co najgorsze, jest to proces, ktérego nie da
sie odwrécié. Raz zmieniona natura ludzka nie moze wrécié do wczeéniejszego
stanu (s. 13-14).

Przyjecie powyzszych zatozen ma istotne konsekwencje. Pozwala nie tylko
na wyjscie poza schematy , konserwatysta — liberal”, ,,wczesny — p6zny Burke”,
czy, z jednym wyjatkiem, unikngé rozwazan o tym, jakie bytyby poglady Bur-
ke’a na temat wspdtczesnego nam $wiata polityki (s. 248). W efekcie, wbrew
stanowisku badaczy oddzielajacych wczesne prace Burke’a, przede wszystkim
Vindication of Natural Society (Obrona spoleczeristwa naturalnego) oraz Philosophical
Inquiry into the Origin of our Ideas of the Sublime and Beautiful (Dociekania filozoficzne
o pochodzeniu naszych idei wzniostosci i piekna), od jego wystapieni o charakterze
politycznym, Bromwich taczy te elementy. Burke filozof i Burke polityk to jedna
osoba. W jego mysli mozna dostrzec ciggto$¢ i konsekwencje, ktéra nie polega

18 his faith in human nature”.
19 the faculty of imagining the feelings of others as if in the place of others”.
2 fear of man”.
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na powtarzaniu okre$lonych idei, lecz na tym, ze poglady polityczne i spoteczne
znajduja zrédlo w tej samej koncepcji natury ludzkiej. Ciagtosé, zdaniem Autora,
widoczna jest réwniez w powtarzajacej sie u Burke’a krytyce pewnych postaw,
przede wszystkim naduzywania wtadzy oraz w wezwaniach, aby problemy
polityczne i spoteczne rozwiazywaé nie poprzez gwaltowne dziatania majgce
charakter zemsty, lecz stopniowg naprawe istniejacego porzadku (s. 442-443).

Ciagto$¢ widoczna jest takze po stronie Autora ksigzki. Zasadniczg czes$é
pracy podzielit na siedem rozdziatéw, obejmujacych okres od narodzin Bur-
ke’a do poczatku lat osiemdziesigtych XVIII w. Informacji biograficznych jest
malo, poniewaz Autor wychodzi z zatozenia, ze sg one tylko tltem dla pogladéw
i aktywnosci publicznej Burke’a. Kluczowe znaczenie maja pierwsze dwa roz-
dziaty, w ktérych Bromwich szczegbtowo przedstawia stanowisko Burke’a na
temat natury ludzkiej, zawarte w jego wspomnianych wczesnych pracach.
Stanowig one wprowadzenie dla kolejnych czesci, ktére nie sg jednak, wbrew
tytutom, skoncentrowane na zaprezentowaniu opinii Burke’a dotyczacych okre-
§lonych wydarzen politycznych, ale przede wszystkim okazja do oméwienia
jego stanowiska na temat relacji miedzy natura ludzka i moralnoscia a poli-
tyka. Siegajac po przyktad. W rozdziale czwartym, ,,The American War”, Autor,
obok opinii Burke’a na temat sytuacji w koloniach, omawia jego poglady na
temat znaczenia partii dla systemu politycznego oraz ich stabilizujacej roli,
na temat zwigzku miedzy moralnoscig i polityka, polegajacego na tym, ze cel
nigdy nie u$wieca $rodkéw, oraz na temat cech moralnych i intelektualnych,
ktérymi powinni wyrdzniaé sie politycy oraz zasad, ktérymi powinni sie kie-
rowal. Wéréd tych ostatnich znalazta sie¢ m.in. ta, ze politycy, ktérzy popetnili
btad, a tak zdaniem Burke’a byto w przypadku dziatai Londynu wobec kolonii
pétnocnoamerykanskich, niekoniecznie musza sie do niego przyznawaé, ale
powinni dziata¢ w sposdb wskazujacy na to, ze btad zauwazyli i prébuja go
naprawic (s. 220). Przypomniat opinie Burke’a na temat réznicy miedzy wolg
a wiedza polityczna i wynikajace stad konsekwencje dla teorii reprezentacji
politycznej oraz na temat wtasciwych $rodkéw niezbednych do sprawowania
wladzy. Wreszcie, przedstawit poglady Burke’a dotyczace tego, jak poprzez nie-
wiasciwe dziatania politycy moga rozchwiaé emocje jednostek i catych spote-
czetistw do tego stopnia, ze bedg one dziataly na wtasng szkode. W ostatnim
przypadku Autor w petni §wiadomie nawiazuje do opinii na temat natury ludz-
kiej, zawartych przez Burke’a w Philosophical Inquiry, oznaczajacych, ze zasady
polityki, ktéra ma na celu zapewnienie pokoju i wolnosci dla ogétu poddanych,
sg ,,niczym wiecej jak rozszerzonymi zasadami moralnymi” (s. 258). Stad tez
definicja polityki, ktérg w koricowej czesci rozdziatu Autor przypisuje Bur-
ke’owi: ,,Polityka jest naturalng i publiczna formg wyrazania zaangazowania
moralnego” (s. 260)%.

2 the principles of politics are nothing but the principles of morality enlarged”.
221t [polityka] is the natural and public form in which moral commitment is ex-
pressed”.
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Tak skonstruowanej ksigzce (podobnie wygladaja pozostate rozdziaty) mozna
postawié zarzut jednostronno$ci, polegajacy na tym, ze Autor skoncentrowat
cala uwage na Burke’u jako psychologu moralnym. Jest to zarzut chybiony.
Bromwich postawit sobie za cel przygotowanie biografii intelektualnej i jest
jego zastugg, ze umiat znaleZ¢ elementy w mysli Burke’a, ktére byty dotychczas
w duzym stopniu pomijane. Kwestig dyskusyjna pozostaje, czy we wszystkich
przypadkach Autor potrafi udowodnié zwigzek miedzy pogladami moralnymi
i politycznymi Burke’a, ale przy wielu interpretacjach pogladéw i dziatalno$ci
filozofa ta wyréznia sie oryginalnoscia. Z tego punktu widzenia kolejny zarzut
o wykorzystanie tylko cze$ci wystapieti publicznych Burke’a (we wspomnianym
czwartym rozdziale sa to gtéwnie trzy przeméwienia wygloszone w parlamen-
cie) réwniez nie znajduje uzasadnienia. Autor stusznie skoncentrowat uwage na
zrédlach najwazniejszych z jego perspektywy, wzbogacajac je o korespondencje
prywatng Burke’a, ktéra, jak podkresla, wykorzystat w wiekszym stopniu niz
inni badacze (s. 20), oraz o odniesienia do literatury pieknej, przede wszystkim
kilku dramatéw Szekspira i poematu Johna Miltona Raj utracony. Z praca wiaze
sie jeszcze jedna uwaga, ktéra wskazuje raczej na ciggle istniejace luki w naszej
wiedzy o Burke'u, niz jest krytyka pod adresem Autora. Bromwich widzi Zré-
dlo pogladéw politycznych Burke’a w jego wierze w ,,nature ludzkg” (s. 11).
Przyktada tez wielkie znaczenie do ,,strachu przed cztowiekiem”, przeciwsta-
wiajac go ,,strachowi przed Bogiem”?, ktéry stracit znaczenie w wyniku refor-
magji (s. 13). W konsekwencji Autor odsuwa na dalszy plan kwestie przekonari
religijnych Burke’a, w calej pracy po$wieca jej kilka stron (s. 74-76, 201), oraz
ich wptywu na jego opinie oraz dziatania polityczne. I wlasnie te zagadnienia
wymagaja dalszych badar.

Jeszcze inne podejscie zaprezentowali Crowe i Bourke. Nie klasyfikujg
Burke’a jako konserwatysty ani nie szukaja klucza do jego pogladdéw i dziatal-
nosci politycznej. Maja wspdlny cel, ktéry, mimo ze starajg sie go zrealizowa’
w odmienny sposdb, mozna okresli¢ jako dazenie do przywrécenia Burke’a do
oryginalnego kontekstu politycznego i intelektualnego. Crowe, ktéry jest czton-
kiem zarzadu Amerykanskiego Stowarzyszenia Edmunda Burke’a (Edmund Burke
Society of America), koncentruje sie na wczesnym etapie kariery pisarskiej Bur-
ke’a, do roku 1765, kiedy to zostat on cztonkiem Izby Gmin. Mimo ograniczenia
czasowego zadanie jest bardzo trudne. Okres ten jest najstabiej zbadany i nie-
kiedy okres$lany jako ,brakujace lata”. Wynika to gléwnie z matej ilosci Zrédet,
szczeg6lnie w zestawieniu z pdzniejszymi latami zycia filozofa. Sposobem na
pokonanie czesci probleméw przy braku materiatéw dotyczacych bezposrednio
Burke’a jest przedstawienie §rodowisk, w ktérych funkcjonowat on w tym okre-
sie. Autor korzysta z tej metody, przedstawiajac dziatalno$¢ pisarskg Burke’a na
tle pogladéw formutowanych przez grupe pisarzy i politykéw okreslanych

2 the fear of God”.
24 D. Wecter, The Missing Years in Edmund Burke’s Biography, ,PMLA” 53, grudzien
1938, 4, s. 1102-1125.
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mianem ,,patriotéw”, zwigzanych w latach czterdziestych i pieédziesiatych
XVII w. z dzialalno$cig wydawniczg Roberta Dodsleya i jego ksiegarnig Tully’s
Head w centrum Londynu. Konieczne staje sie zatem przedstawienie $rodo-
wiska ,,patriotéw” oraz tego, jaki miato ono wptyw na $wiatopoglad Burke’a.

Nie jest to tatwe zadanie, poniewaz, jak podkre$la Autor, byt to bardzo sze-
roki nurt, ktéry obejmowal cze$é wigdw i czesé toryséw, zwolennikéw dynastii
Stuartdw, ktéra stracita wtadze w wyniku ,,wspaniatej rewolucji”, a takze zwo-
lennikéw zmian politycznych przyniesionych przez te rewolucje. Kiedy wiec
mowa o ,patriotach”, wérdéd ktérych Burke funkcjonowat, to chodzi o jedna
z cze$ci bardzo szerokiego nurtu. Za najwazniejsza postaé wérdd ,,patriotéw”
zwigzanych z Tully’s Head, cho¢ tylko posrednio, uznaje Autor Henry’ego St.
John, pierwszego wicehrabiego Bolingbroke, ,,bylego wiga, jakobite i torysa”?,
ktéry w latach trzydziestych sformutowat program krytykujacy rzady Roberta
Walpole’a, i wzywajacy do obrony wolnosci zagrozonej przez skorumpowany
system polityczny (s. 4). Bolingbroke, podobnie jak inni ,,patrioci”, podkre-
§lat wielkie znaczenie ,,ducha publicznego”?, ktéry, pobudzajac do wymiany
odmiennych idei, stanowit gwarancje zachowania wolno$ci jednostek i spote-
czenstw, przy czym duch ten, dzieki silnemu poczuciu moralnoéci, stat na strazy
porzadku naturalnego (s. 3). Jednak, zdaniem Crowe’a, w potowie wieku wpltyw
intelektualny Bolingbroke’a byt juz stosunkowo nieduzy. ,,Patrioci” skupieni
wokét Tully’s Head dostosowali jego poglady do nowych warunkéw (s. 8-9),
skupiajac sie na pytaniach, dlaczego po zakoriczeniu w 1742 r. rzadéw Walpo-
le’a ,,duch publiczny” nie stat sie dominujacym elementem zycia politycznego
oraz czy wolnosci obywatelskie wynikaly z istnienia okreslonego systemu poli-
tycznego, czy okreslonego porzadku moralnego (s. 5). Inne wazne elementy
dyskusji prowadzonej wérdd tej czesci ,,patriotéw” dotyczyly religijnych zrédet
porzadku naturalnego i spoteczetistwa, wykorzystania alegorii jako sposobu na
przedstawianie uniwersalnych zasad porzadku moralnego, zainteresowania ideg
wzniosto$ci i jej zwigzkiem z polityka, wreszcie polaczenie sceptycyzmu histo-
rycznego z pogladem o centralnej roli Opatrzno$ci w dziejach cztowieka (s. 9).

Przedstawienie przez Autora pogladéw ,patriotéw” ma stuzy¢ realiza-
cji najwazniejszego celu ksigzki, ktérym, poprzez zerwanie z ,,anachroniczng
terminologig badZ retrospektywnymi interpretacjami”, jest ,,powrét do kon-
tekstu intelektualnego i zawodowego, w ktérym Burke tworzyt jako pisarz na
poczatku swojej kariery”, a tym samym zrozumienia jego dwczesnych pogladéw
(s. 3)?. Pod ,,anachroniczng terminologia” kryja sie nie tylko takie pojecia jak
»konserwatyzm” czy ,liberalizm”, ale réwniez ,nacjonalizm”, ,,imperializm”,
,romantyzm” czy ,,o§wiecenie”. Szczegblng uwage zwraca Autor na konieczno$é

% the former Whig, Jacobite, and Tory”.

26 public spirit”.

27 The chief aim of this study is to recover [--] the authentic intellectual and
professional contexts of Burke’s early career as a writer — contexts freed from anach-
ronistic terminology or retrospective interpretations”.
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oddzielenia Burke’a od ,,o§wiecenia”, ktérego najwazniejsze elementy to ,,seku-
laryzacja, racjonalizm i coraz wyrazniejsze odchodzenie od norm charaktery-
stycznych dla spoteczenistw starego rezimu” (s. 10)%. Nie oznacza to, ze Autor
neguje zwigzek Burke’a z tak rozumianym ,,o§wieceniem” czy twierdzi, ze Burke
stal wobec niego w opozycji. Wskazuje natomiast, ze ,,0$wiecenie” byto tylko
jedng z propozycji intelektualnych, obecng wsréd uczonych, pisarzy i wydaw-
céw, ktérzy wspdlnie tworzyli ,,republike uczonych” (s. 12)%. Zamiarem Autora
jest takze lepsze poznanie roli, ktérg w pogladach ,,patriotéw” petnity koncepcje
»ducha publicznego”, réznic zdan i napie¢ wystepujacych wewnatrz brytyjskiej
i irlandzkiej ,,republiki uczonych” na tle takich kwestii jak niepokoje spoteczne,
konflikty dynastyczne, religijne i kolonialne, wreszcie wypelnienie luk w bada-
niach poprzez ukazanie, jaki wptyw na poglady i dziatania Burke’a miata sie¢
powigzan instytucjonalnych i ekonomicznych, w ktérych funkcjonowat (s. 12-16).

W rozdziale pierwszym opisano dziatalno$é wydawnicza i ksiegarskg Roberta
Dodsleya jako waznego elementu brytyjskiego zycia intelektualnego, w ktérym
krzyzowaly sie drogi politykéw, pisarzy i wydawcéw. Crowe przedstawia dorobek
autoréw zwigzanych z Tully’s Head — cze$¢ z nich jest obecnie stabo znana —
przede wszystkim Alexandra Pope’a, ktéry petnit podwdéjna role. Z jednej strony
wspierat Dodsleya od poczatku jego dziatalnosci wydawniczej, z drugiej, jako
przyjaciel Bolingbroke’a, zapewniat ciagto$é miedzy nim a kregiem ,,patriotéw”
skupionych wokét Dodsleya. Crowe podkres$la réwniez istotny wptyw, jaki Dod-
sley, poprzez dostosowanie dziatalno$ci wydawniczej do potrzeb szybko rozwija-
jacego sie rynku ksigzki, wywart na poglady ,,patriotéw”, wskazujac na rosnacg
i wymagajaca szczegdtowych badan wspétzaleznosé miedzy autorami, wydaw-
cami i odbiorcami stowa drukowanego. W rozdziale trzecim Crowe porusza cze-
sto omawiany temat wptywu irlandzkiego pochodzenia na poglady i kariere Bur-
ke’a’®. Wbrew stanowisku wiekszos$ci badaczy utrzymuje, ze irlandzkie korzenie
nie tylko nie byly przeszkodg na drodze jego kariery pisarskiej, ale stanowity
utatwienie, a to ze wzgledu na ozywione zycie intelektualne w Irlandii, kté-
remu Burke przygladal sie jako student Trinity College w Dublinie, i o ktérym
pisat od stycznia 1748 r. w czasopi$mie ,,Reformer”. Réwnie istotny byt fakt, ze
spory prowadzone w Irlandii dotyczyly kwestii podnoszonych takze w Wielkiej
Brytanii, a wiec tolerancji religijnej, historii i jej roli w ksztattowaniu $wiado-
mosci narodowej oraz ze w trakcie tych sporéw postugiwano sie podobnymi
srodkami jak w Wielkiej Brytanii. Dodatkowo, wczesne wiersze Burke’a wska-
zujg, ze znajdowal sie pod silnym wpltywem poezji Pope’a, najbardziej znanej
postaci nalezgcej do kregu Tully’s Head (s. 121). W pozostatych cze$ciach ksigzki,

28 secularization, rationalism, and growing alienation from the norms of ancient
regime society”.

2 Republic of Letters”.

30 Na ten temat patrz: M. Fuchs, Edmund Burke, Ireland, and the Fashioning of Self, Ox-
ford 1996; L. Gibbons, Edmund Burke and Ireland. Aesthetics, Politics and the Colonial Sublime,
Cambridge 2003.
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rozdziatach drugim oraz czwartym i pigtym, Autor przedstawia najwazniejsze
prace Burke’a powstate przed rokiem 1765, do ktérych, obok tradycyjnie wymie-
nianych i wspomnianych juz Vindication oraz Philosophical Inquiry, zalicza takze
nieopublikowany za zycia Burke’a Essay towards an Abridgement of English History.

To przedstawienie ma dwojaki cel. Ujawnia, jaki wptyw na te prace miaty dys-
kusje prowadzone w kregu ,,patriotéw”, dotyczy to szczegblnie pierwszej z nich,
ale tez pokazuje, w jaki sposéb Burke rozwinat ich poglady. Crowe analizuje
Vindication z klasycznej perspektywy, jako pozycje o charakterze satyrycznym
krytykujaca pézne poglady Bolingbroke’a na temat spoteczetistwa i religii natu-
ralnej. W przypadku Philosophical Inquiry Burke, zdaniem Crowe’a, skupia uwage
na kwestiach zwigzanych z estetyka, czyni to jednak na tle dyskusji ,,patriotéw”,
kontynuujac krytyke pogladéw filozoficznych Bolingbroke’a i przeciwstawiajac
im wtlasng koncepcje natury ludzkiej, dalece bardziej ztozong pod wzgledem
psychologicznym i oparta w duzym stopniu na uczuciach.

Najbardziej interesujace sa uwagi Autora dotyczace pogladéw Burke’a na
temat historii, zawarte w ostatnim rozdziale. Najwazniejszym Zrédtem, po ktére
siegnat Crew, jest wspomniany Essay, i cho¢ nie jest pierwszym badaczem, ktéry
to uczynit*!, jednak dokonat jego analizy w znacznie bardziej szczegétowy spo-
séb niz poprzednicy. Zdaniem Autora, Burke’a pojmowanie historii, w ktérym
odrzucat zaréwno popularng w XVIII w. koncepcje ,,starozytnej konstytucji”,
majgcej stanowié podstawe dwczesnego systemu politycznego i prawnego, jak
i wiare w niepowstrzymany rozwdj ludzko$ci zmierzajacej do jednego, okre-
§lonego celu, stanowily jego najwazniejszy wktad do koncepcji ,,patriotyzmu”
w kregu Tully’s Head. Burke przedstawit wtasne rozumienie historii jako skom-
plikowanego procesu, w ktérym okresy rozwoju przeplataly sie z okresami
upadku, prowadzona byta ciggta walka miedzy ,barbarzyfistwem” a ,,cywili-
zacja” i - jeSli wygrywala ta ostatnia — co nigdy nie bylo z géry przesadzone,
wynikato to ze splotu nieprzewidzianych wydarzet oraz ingerencji Opatrznosci,
ktérej Burke przypisywat réwnie wielka role jak dziataniom ludzi — jednostek
i catych grup. W przeciwietistwie do takich autoréw jak Wolter czy David Hume,
Burke dokonat rehabilitacji religii jako czynnika wspierajacego wolno$¢, pod-
kreslajac znaczenie jej zinstytucjonalizowanych form w rozwoju cywilizacyjnym
na Wyspach Brytyjskich.

Przedstawienie wczesnej dziatalno$ci pisarskiej Burke’a w kontek$cie dysku-
sji prowadzonych przez ,,patriotéw” skupionych wokét Dodsleya i jego wydaw-
nictwa nalezy uzna¢ za bardzo udane i pozwalajgce dostrzec wiele pomijanych
dotad elementéw przedsiewziecie. Wigza sie z nim jednak pewne zagrozenia,
ktérych Autor nie zawsze potrafit unikngé. Pierwsze zwigzane jest z przyjeciem
jednostronnej perspektywy. Autor ogranicza uwage do relacji Burke’a z Tully’s
Head, nie stawiajgc pytania o jego kontakty z osobami spoza tego kregu. Drugie
z tym, czy istniat zwigzek miedzy pogladami Burke’a zawartymi w jego wcze-
snych pracach, a pogladami, ktére wyrazat jako polityk po roku 1765. Autor nie

31 F.P. Lock, op. cit., t. 1, s. 145-164.
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ma watpliwosci, ze taka relacja istniata, piszac: ,,To wladnie w kregu wydaw-
nictwa Roberta Dodsleya powinni$my szukaé Zrédta, ktére wywarlto najwiek-
szy i najbardziej trwaly wplyw na umyst i kariere Edmunda Burke’a” (s. 21)%2.
Nie wyjasnia jednak, na czym ten zwigzek miatby polega¢ i jego stowa trzeba
traktowaé albo jako uleganie pokusie przypisywania nadmiernego znaczenia
swoim badaniom, przed ktdra staja wszyscy historycy®, albo jako wezwanie do
szczegbtowych badan na temat zwigzku miedzy ,,wczesnym” a ,,péZniejszym”
Burkiem. Mam nadzieje, ze Autor przyjmuje drugi punkt widzenia.

Ograniczenia czasowe nie wystepuja natomiast w ksigzce Bourke’a. Liczace
ponad 1000 stron dzielo analizuje poglady polityczne, spoteczne, religijne i filo-
zoficzne Burke’a w trakcie jego catego zycia. Autor jest profesorem w Queen
Mary College w Londynie, a jego zainteresowania obejmuja dzieje Irlandii, my$l
politycznag XVIII w. oraz historie mysli politycznej o§wiecenia i starozytnosci.
Dzieki szerokiej perspektywie intelektualnej oraz wieloletnim badaniom mdgt
napisa¢ ksigzke — nowatorska interpretacje pogladéw Burke’a. Byto to mozliwe
réwniez dzieki przyjeciu zalozenia, ze przy ogromie i réznorodnosci prac na
temat filozofa, mozliwe jest poznanie ,,rozwoju mysli i dziatalnosci politycz-
nej Burke’a” (s. 25)** w oderwaniu od istniejacych interpretacji. Po trwajacej
ponad 250 lat dyskusji na temat Burke’a, Autor stara sie przedstawié go ,,jakim
byl”, a nie jakim uczynili go historycy, filozofowie, politycy i socjologowie. Nie
oznacza to oderwania od zyciorysu Burke’a, poniewaz jego poglady i dziatalno$¢
wynikaty réwniez z doswiadczen osobistych i podlegaty stopniowej ewolucji
(s. 37). Takie podej$cie znajduje odzwierciedlenie w chronologicznym uktadzie
ksigzki. Autor wyodrebnit pieé etapédw w zyciu Burke’a: dziecifistwo i wczesna
mtodo$¢ w latach 1730-1750, formacje intelektualng w latach 1750-1765, pocza-
tek kariery parlamentarnej i stosunek Burke’a do wydarzeri w koloniach bry-
tyjskich w Ameryce Pétnocnej i w Indiach — lata 1765-1774, stopniowg zmiane
opinii na temat sytuacji w koloniach oraz pomysty reform politycznych w Wiel-
kiej Brytanii i Irlandii w latach 1774-1785, wreszcie koticowy etap zycia Burke’a,
lata 1785-1797, na ktéry przypadly rewolucja we Francji i zwigzane z nig wojny,
zerwanie Burke’a ze stronnictwem wigdw, proces Warrena Hastingsa, a takze
wzrost napiecia w Irlandii. Pomijajgc ostatni okres, w przypadku ktérego za
cezure poczatkowa najczesciej uznaje sie publikacje Rozwazari o rewolucji we Fran-
¢ji na poczatku listopada 1790 r., podziat odpowiada podziatom przyjmowanym
przez innych badaczy. Podobnie jest z zagadnieniami, na ktérych skoncentrowat
sie Autor: sytuacja w koloniach brytyjskich w Ameryce Pétnocnej i w Indiach,
problemy wewnetrzne Wielkiej Brytanii, relacje miedzy katolikami i protestan-
tami w Irlandii, rewolucja francuska.

321t is within Robert Dodsley’s publishing network that we should look to uncover
the most lasting, formative influences on the mind and career of Edmund Burke”.

3 M. Lee, Scotland and the ,,General Crisis” of the seventeenth century, w: idem, The
»Inevitable” Union and Other Essays on Early Modern Scotland, East Linton 2003, s. 117.

34 _to chart the progress of Burke’s life in thought and politics”.
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Autor przyjat, ze dwa najwazniejsze wyzwania intelektualne i polityczne,
z ktérymi musiat zmierzy¢ sie Burke, a ktére sg obecne w tytule ksigzki, to
simperium” i ,rewolucja” (s. 1). Wynikalo to z ekspansji terytorialnej impe-
rium brytyjskiego oraz z dwéch wielkich rewolucji: amerykanskiej i francuskiej,
a takze rewolucji, do ktérej nie doszto — w Irlandii. Rozwéj imperium i rewolu-
cje niosly za soba wiele pytan szczegétowych, m.in. o Zrédta wtadzy politycznej,
sposéb jej sprawowania i cele, relacje miedzy rzadzgcymi a rzadzonymi, wptyw
stosunkéw w koloniach na sytuacje w metropolii.

Skoncentrowanie uwagi na obydwu kwestiach réwnocze$nie wskazuje na
Zrédla przekonari Burke’a. W przeciwienistwie do badaczy szukajacych , liberal-
nego” badz ,konserwatywnego” Burke’a, a tym samym zaktadajacych ciagto$¢
jego pogladéw mieszczacych sie w okre§lonych ramach teoretycznych, Autor
przedstawia go jako praktyka, ktérego poglady ksztattowaty sie w reakcji na
aktualne wydarzenia. Nie jest pierwszym badaczem, ktéry to czyni®>. Sady Bur-
ke’a wynikaly jednak réwniez, co Autor wielokrotnie podkresla, ze znajomosci
dziet filozoféw i pisarzy politycznych, od starozytnych do wspétczesnych. Szcze-
g6lne znaczenie dla Burke’a mialy prace Monteskiusza, Rousseau i Hume’a, ale,
jak wskazuje Autor, znaczenie to nie polegato na powtarzaniu ich stanowisk,
lecz na nieustannej polemice z nimi (s. 18). Nawet w przypadku najblizszego mu
Monteskiusza® istniaty bardzo powazne réznice. Podczas gdy Francuz wyrazat
sie krytycznie o religii i jej zinstytucjonalizowanych formach, Burke podkre$lat
pozytywne znaczenie religii i instytucji religijnych jako czynnika cywilizujacego,
ktéry pozwolit niektérym narodom na osiggniecie wolnosci politycznej. W jego
koncepcji historii wazng role odgrywata tez Opatrznos$¢, czynnik, ktérego cat-
kowicie zabrakto u Monteskiusza i wielu innych pisarzy epoki. W ujeciu Autora
Burke byt wiec skomplikowang postacia, taczacg praktyke zycia politycznego
z teorig, czerpigca z dorobku pisarzy politycznych wszystkich epok i jednocze-
$nie kwestionujacg ten dorobek. Ten obraz praktyka i mysliciela wykraczajacego
poza podziaty ,liberat — konserwatysta”, ,wig — torys”, ,,zwolennik o$wiece-
nia — przeciwnik o$§wiecenia”, jest obecny w calej ksigzce. Nie jest to poglad
oryginalny, w podobny sposéb przedstawiali Burke’a inni badacze, wéréd nich
wspomniani O’Gorman, Crowe i Bromwich. Autor powotuje sie na ich ustalenia,
traktujac je jako punkt wyjscia dla wlasnych rozwazan, ktére decydujg o warto-
$ci ksigzki. Pozwalajg one bowiem zakwestionowaé wiele utartych opinii, cho¢
w kilku przypadkach Autor bezzasadnie przypisuje sobie nowatorstwo, pod-
kreslajac na przyktad brak opracowati, ktére wskazywatyby na zwigzek miedzy
dziatalno$cia publiczng Burke’a i jego pogladami (s. 224-225).

Przedstawianie wszystkich ocen Autora zawartych w pracy, ktéra liczy 1000
stron nie ma sensu, dlatego skupie sie tylko na jednej kwestii, za to kluczowej
dla postrzegania Burke’a: jego stosunku do rewolucji francuskiej. Rozdziaty

% F. 0’Gorman, op. cit., s. 10.
36 Szczegbtowo na temat wptywu Monteskiusza na Burke’a, patrz: C.P. Courtney,
Montesquieu and Burke, Oxford 1963.
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po$wiecone temu zagadnieniu znalazly sie w ostatniej, piatej cze$ci pracy zaty-
tulowanej ,,Whiggism, Jacobinism, Indianism and Ascendancy, 1785-1797”. Tytut
nawigzuje do listu Burke’a z marca 1795 r., w ktérym wymienit zagrozenia dla
najwazniejszego celu spoleczeristwa i panstwa, jakim byto zagwarantowanie
mozliwo$ci korzystania z ,,naszych naturalnych praw”, kolejno: ,,Ascendancy”,
sIndianism” oraz ,,Jacobinism” (s. 17). Dzieki przyjetemu podziatowi chrono-
logicznemu Autor nie uczynit ze stosunku Burke’a do rewolucji francuskiej
punktu zwrotnego w jego mysli i karierze politycznej. W ten sposéb uniknat
czestych w innych pracach pytad, jak Burke, ktéry udzielit poparcia rewolucji
amerykanskiej, mdgt potepi¢ rewolucje francuskg, a tym samym sporu ,,libe-
rat — konserwatysta”. Przedstawil stosunek do rewolucji na tle innych dziatan
Burke’a w tym samym czasie. Taki zabieg jest w pelni uzasadniony, poniewaz
na ten okres przypadt chociazby bardzo wazny dla Burke’a proces Hastingsa,
ktéry byt sadem nad catym panowaniem brytyjskim w Indiach. Réwnoczeénie,
dzieki odwotaniu poprzez tytut ostatniej czesci ksigzki do zagrozen dla najwaz-
niejszego celu spoteczeristwa, a cel ten Burke okre$lit jeszcze w latach pieédzie-
sigtych XVIII w., Autor wpisat stosunek filozofa do rewolucji francuskiej w jego
calg dziatalno$é. Pozwolito mu to przyblizy¢ poglady Burke’a dotyczace rewo-
lucji wedlug schematu, ktéry stosowat dla wszystkich etapéw jego dziatalnosci
publicznej, a ktéry to schemat polega na rywalizacji miedzy ,,duchem podboju”
i ,,duchem wolnosci™’. ,,Duch podboju” byt charakterystyczny dla , tyranii rza-
déw feudalnych”, natomiast ,,duch wolnosci” obejmowat ,,sprawiedliwe stoso-
wanie prawa oraz mechanizmy gwarantujgce odpowiedzialno$¢ polityczng”
(s. 15)%, i byt charakterystyczny dla czaséw wspétczesnych irlandzkiemu mysli-
cielowi, odnoszac sie przede wszystkim do sytuacji wewnetrznej i zewnetrznej
Wielkiej Brytanii oraz Irlandii. Autor stusznie zauwaza, ze Burke koncentro-
wal uwage na wydarzeniach dotyczacych obydwu patistw, niemniej warto byto
wspomnieé o jego ogladzie sytuacji w innych krajach. Sprawe tolerancji reli-
gijnej podnosit nie tylko w odniesieniu do rodzinnej Irlandii, ale chocby i Rze-
czypospolitej, podobnie byto z prawem oporu poddanych wobec wladzy przy
okazji zamieszek w Madrycie w 1766 1.3 Jest sprawa otwarta, czy i w jaki spo-
séb przedstawienie pogladéw Burke’a w tych kwestiach na przyktadzie innych
panstw niz Wielka Brytania i Irlandia wptynetoby na wnioski zawarte w ksigzce,
ale warto byto podja¢ taki wysitek. Tym bardziej ze stosunek Burke’a do tole-
rancji religijnej nie byt jednoznacznie pozytywny, jak mozna by sadzi¢ na
przyktadzie Irlandii. W przypadku Rosji nie widziat dla niej uzasadnienia“.

37 spirit of conquest”, ,,spirit of Liberty”.

38 the tyranny of feudal government”, ,the equitable application of law and
mechanisms for securing political accountability”.

3% The Annual Register, or a View of the History, Politics and Literature For the Year 1766,
London 1793, s. 14-17.

% The Annual Register, or a View of the History, Politics, and Literature, Of the Year 1762,
London 1787, s. 17-20.
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Podobnie byto z jego stosunkiem do rewolucji po 1789 r. Negatywnej ocenie
wydarzeti we Francji towarzyszylo entuzjastyczne poparcie dla ,,rewolucji
w Polsce”, czyli dla Konstytucji 3 maja*'. Autor ograniczyt sie jednak do per-
spektywy brytyjskiej i irlandzkiej.

Wystapienia Burke’a odnoszace sie do rewolucji francuskiej, poczawszy od
jego najbardziej znanej pracy, Rozwazania o rewolucji we Francji, przedstawione sg
nie jako obrona monarchii francuskiej, lecz obrona brytyjskiego porzadku kon-
stytucyjnego, ustalonego, zdaniem Burke’a, w wyniku ,,wspaniatej rewolucji”.
Nie jest to nowy poglad*?, jednak w poréwnaniu z innymi pracami Autor znacz-
nie rozbudowat ten watek. Zagrozenie miato pochodzié ze strony oséb, ktére
zdaniem Burke’a podwazaty pozycje Ko$ciota anglikariskiego oraz monarchie
parlamentarng. Najpowazniejsze zagrozenie polegato jednak na tym, ze tego
typu idee mogly zostaé przyjete przez cze$é politykdw ze stronnictwa wigdw,
przede wszystkim Charlesa Jamesa Foxa. Autor przedstawia wiec stosunek Bur-
ke’a do rewolucji nie tylko w kategoriach obrony porzadku konstytucyjnego,
ale takze jako rozgrywke wewnatrzpartyjng. Przedstawia ten stosunek takze
w kategoriach zderzenia ,,ducha podboju” z ,,duchem wolno$ci”. Jesli ten ostatni
byt obecny we Francji dzieki stopniowym zmianom w kierunku ,,odpowiedzial-
nego rzagdu”, to ,,duch podboju” znajdowat uciele$nienie w zdradzie dworakéw
i szlachty, do ktérych dotaczyli intelektualisci i przedstawiciele finansjery. Grupy
te, odrzucajac istniejacy porzadek polityczny i spoteczny, wprowadzaty anarchie,
torujgc droge do wtadzy dowddcom armii, i tym samym wskrzeszajac ,,ducha
podboju”. Rewolucja, ktéra postugiwata sie hastem wolno$ci, wracata do tyranii,
charakterystycznej, zdaniem Burke’a, dla §redniowiecznej Europy. W ten sposéb
zyskujemy nowe spojrzenie nie tylko na ten okres dziatalnosci Burke’a, ale i jego
calg kariere publiczng. Odrzucamy schemat ,liberal — konserwatysta”, ale tez
czesto powtarzany od lat dwudziestych XX w. poglad, zgodnie z ktérym Burke
pozostawal w opozycji do o§wiecenia®. Autor przedstawia stosunek Burke’a do
rewolucji francuskiej w ramach sporu o ksztalt o§wiecenia; wedtug niego filozof
w imie tak waznej dla epoki tolerancji religijnej zaatakowat ,,samozwariczych
reprezentantéw o$wiecenia™*, ktérzy postugujac sie hastem tolerancji i walki ze
starym rezimem byli gotowi zniszczy¢ wolno$¢ polityczna, bez ktérej nie mogta
istnie¢ tolerancja religijna (s. 688).

Kolejng zaleta ksigzki, wynikajaca z dazenia do ,,oczyszczenia” Burke’a
z wezesniejszych interpretacii, jest wkomponowanie jego pogladéw w kontekst

41 E. Burke, An Appeal from the New to the Old Whigs, w: idem, The Works of the Right
Honourable Edmund Burke, wyd. F.W. Raffety, t. 5, Oxford 1907, s. 119-120; S. Fiszman,
European and American Opinions of the Constitution of 3 May, w: Constitution and Reform in
Eighteenth-Century Poland. The Constitution of 3 May 1791, wyd. S. Fiszman, Bloomington
1997, s. 478-479, 491.

2 1, Hampsher-Monk, Reflections on the Revolution in France, w: The Cambridge Com-
panion to Burke, s. 195.

4 A. Cobban, Edmund Burke and the Revolt Against the Eighteenth Century, London 1929.

4 self-appointed representatives of enlightenment”.
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wspétczesnych mu sporéw intelektualnych i politycznych. Przy okazji sporu
Burke’a z Richardem Pricem, ktéry byt pretekstem do wydania Rozwazari o rewo-
lugji, Autor szczegdtowo przedstawia argumenty ostatniego, tacznie ze wskaza-
niem na polityczne i intelektualne Zrédta jego pogladéw. Dzigki temu zabiegowi,
obecnemu we wszystkich czesciach, ksiagzka jest doskonatg biografig intelektu-
alna. Nie tylko przybliza i interpretuje my$l Burke’a, ale umozliwia poznanie
pogladéw jego oponentéw. W przeciwietistwie do wiekszosci biografii, w kté-
rych wydarzenia badZ opinie sg przedstawiane z perspektywy gtéwnej postaci,
czytelnik zyskuje mozliwo$é poznania szerokiego tta historycznego i intelektu-
alnego, a w konsekwencji wyrobienia wtasnej oceny. Jesli istnieje ,,obiektywna
biografia”, polegajaca na przedstawieniu réznych punktéw widzenia, mamy
z nig do czynienia. Trudno o wieksza pochwate. Warto jednak zwréci¢ uwage,
ze jest ona efektem nie tylko wysitku ze strony Autora, ale réwniez akceptacji
zalozent metodologicznych przedstawionych przez Quentina Skinnera, jednego
z zatozycieli tzw. szkoty kontekstualizmu historycznego z Cambridge®.

Rozpoczynajac od artykutu opublikowanego w 1969 r.*, Skinner podwazyt
rozpowszechniony sposéb czytania i interpretacji tekstéw z dziedziny histo-
rii idei. Zarzucit badaczom tworzenie mitéw, co wynikato z ,,oczekiwar wobec
czyichs stéw lub czynéw”*”. Wéréd nich wymienit mitologie doktryn, spdjnosci,
wyprzedzenia i prowincjonalizmu, ktére polegaja na korzystaniu z obecnego
stanu wiedzy i paradygmatéw poznawczych do analizy tekstéw, do przypi-
sywania tekstom spdjnosci i znaczen, ktére odpowiadaja badaczowi, ale nie
autorom tekstéw, oraz na niedostrzeganiu réznicy miedzy znaczeniem tekstu
a jego doniostoscig®.

Na to miejsce Skinner zaproponowat lekture i interpretacje Zrédet w kon-
tekscie lingwistycznym oraz w kontekscie historycznym i spotecznym, co miato
umozliwi¢ poznanie intencji autora, efektu, jaki zamierzat osiagnaé poprzez
swoja wypowiedZ oraz znaczenia wypowiedzi w konkretnym czasie i miejscu.
Wszystkie te elementy sa niezbedne, aby zrozumie¢ znaczenie tekstu, ktdre
nadawal mu autor, nie badacze jego dorobku. Bardzo wazna konsekwencja
tego rozumowania jest przekonanie, Ze w historii idei nie ma wiecznych pro-
bleméw i pytan, sg tylko indywidualne pytania i indywidualne odpowiedzi,
wiasciwe dla konkretnych spoteczenistw, a zadanie badaczy idei nie polega na

% J. Grygien¢, Quentina Skinnera rewolucje w humanistyce i naukach spotecznych, w:
Quentin Skinner. Metoda historyczna i wolnos¢ republikariska, red. nauk. J. Grygietié, Torur
2016, s. 10.

Q. Skinner, Meaning and Understanding in the History of Ideas, ,,History and Theory”
8, 1969, 1, s. 3-53. Polskie tlumaczenie tekstu Znaczenie i rozumienie w historii idei
autorstwa Filipa Bialego ukazato sie w czasopi$mie ,Refleksje”, wiosna-lato 2014, 9,
s.127-169.

47 Q. Skinner, Znaczenie, s. 129.

8 Szerzej na ten temat, patrz: F. Bialy, Quentin Skinner: doniostos¢ i znaczenie. Ko-
mentarz tlumacza ,,Znaczenia i rozumienia w historii idei”, ,,Refleksje” wiosna-lato 2014,
9,s.181.
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szukaniu ,,ponadczasowej wiedzy”, poniewaz taka wiedza w odniesieniu do idei
nie istnieje®.

Cze$é z tych zalozenn ma widoczny wplyw na prace Crowe’a i Bourke’a,
ktérzy, choé w réznej skali, daza do ,,oczyszczenia” Burke’a od wczesniejszych
interpretacji. Cel ten staraja sie zrealizowal poprzez przedstawienie poglagdéw
Burke’a na tle wspdtczesnych mu debat intelektualnych, wydarzen politycz-
nych, powigzan instytucjonalnych i personalnych. Starannie oddzielajg badania
nad znaczeniem tekstéw od ich doniostosci, wystrzegajac sie rozwazan na temat
zwigzkéw miedzy pogladami Burke’a a czasami pdZniejszymi. Crowe ograniczyt
sie do wspomnianego stwierdzenia, ktérego nie prébowat uzasadnié, na temat
zwigzku miedzy wczesnym etapem kariery pisarskiej Burke’a a jego péZniejsza
dziatalno$cia publiczng. Bourke poprzestal na stwierdzeniu, ze o ile znajomo$¢
Burke’a umozliwia lepsze poznanie i zrozumienie $wiata polityki w drugiej poto-
wie XVIII w., to nie mozna przenosi¢ jego idei do czaséw nam wspétczesnych,
ani tym bardziej wykorzystywa¢ ich w biezacej walce politycznej. Jesli mysl
Burke’a pozostaje aktualna, to tylko w tym sensie, ze wyznacza bardzo ogblne
ramy, kazac patrzeé na polityke w dlugiej perspektywie czasowej, zachecajac do
analizy réznych watkdéw, ktdre tacznie tworzg $wiat polityki. Obydwaj staraja
sie nie tylko ustalié, jaki byt sens wypowiedzi Burke’a, ale réwniez jakie byty
jego intencje. Crowe przyktada duze znaczenie do alegorii jako $rodka wyrazu,
ktérym Burke chetnie sie postugiwat, wychodzac w ten sposéb naprzeciw uwag
Skinnera dotyczacych ,,ukrytych strategii retorycznych™?. Jednak metodolo-
gia Skinnera wywotuje kontrowersje®!, nie jest tez jedyna propozycja, z ktérej
mozna korzystaé, czytajac i analizujac prace ,klasycznych teoretykéw”.

Dla pracy, ktéra ma na celu zrozumienie znaczenia tekstu nadanego przez
jego autora, metodologia Skinnera, przyktadem ksigzki Crowe’a i Bourke’a,
dostarcza bardzo cennych ,,roztropnych rad”*2. W przypadku pracy, ktéra ma
bada¢ doniosto$¢ tekstéw ,klasycznych teoretykéw”, metodologia Skinnera
bedzie mato pomocna. Przyktadem ksiazka Normana. Z punktu widzenia meto-
dologii Skinnera powiela ona wszystkie mity, o ktérych pisal, ze szczegélnym
naciskiem na mit wyprzedzenia. Nie jest to praca o pogladach Burke’a, lecz o ich
doniostosci, do tego rozpatrywanej z waskiej perspektywy. Norman wykorzy-
stuje poglady Burke’a tak jak je rozumie, na potrzeby biezgcej walki politycznej,
formutujac w oparciu o nie rady, jak poradzi¢ sobie z obecnym kryzysem spo-
leczenstw ,,zachodnich”. Taka postawa réwniez spotyka sie z krytyka Skinnera,

49 Q. Skinner, Znaczenie, s. 162-163.

50 Tbidem, s. 153.

51 Na gruncie polskim patrz: A. Waskiewicz, Interpretacja intencji autoréw tekstow
wedtug Quentina Skinnera, w: Quentin Skinner. Metoda, s. 133-161; T. Markiewka, Teoria
interpretacji Quentina Skinnera, w: ibidem, s. 163-183; J. Grygierié, Rekonstrukcja intencji czy
dekonstrukcja ideologii? Praktyczne konsekwencje kontekstualizmu metodologicznego Quentina
Skinnera, w: ibidem, s. 185-203.

52 A. Waskiewicz, op. cit., s. 155.
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ktéry, odrzucajac pojecie ,,ponadczasowych” prawd i pojeé, réwnolegle zache-
cajac do poznawania ,,przekonan innych spoteczeristw”, stwierdza, ze tego typu
badania nie dostarczaja nam ,lekcji”, dzieki ktérym mozemy rozwiazywac nasze
problemy, ale sg ,lekcja z samowiedzy”, a to dzigki poznaniu ,,réznicy pomiedzy
tym, co konieczne, a tym, co jest przygodnym produktem naszych whasnych,
lokalnych urzadzeri”s.

Dlaczego jednak Burke nadal budzi tak wielkie zainteresowanie? Czy z tego
powodu, ze daje nam wglad w zycie intelektualne i polityczne Wielkiej Brytanii
drugiej potowy XVIII w., czy dlatego, ze znajdujemy u niego mysli, ktére tra-
fiaja do naszych serc i umystéw? Odpowiadajac pozytywnie na ostatnie pyta-
nie, mozemy narazi¢ si¢ na zarzut niewlasciwej interpretacji pogladéw Burke’a,
i stawianie ponad nie naszych oczekiwari wobec nich. Burke odmiennie niz my
rozumiat takie pojecia jak ,,wolnos¢”, ,,sprawiedliwo$¢”, ,,demokracja” czy ,,tole-
rancja”, zyt tez w innych warunkach. Nie daje recept pozwalajacych rozwigzaé
nasze problemy. Norman btednie ich tam szuka. Burke pozostaje interesujacy,
poniewaz stawia pytania, ktdre sg istotne takze dla nas. Co to jest ,,wolno$¢”, na
czym polega ,,sprawiedliwo$¢”, co to znaczy ,,dobry rzad”, czy istnieje zwigzek
miedzy moralno$cia a polityka? W historii idei istniejg ,wieczne problemy”,
a to, ze znajdujemy dla nich rézne rozwiazania, odzwierciedla zmieniajace sie
okoliczno$ci oraz tak trudne do uchwycenia kwestie jak predyspozycje osobiste,
nie brak takich probleméw.

Istotne jest réwniez to, jak historyk widzi swoja role i tu przyktadem ksigzka
Bromwicha. Unika on btedéw popetnionych przez Normana. Nie zamazuje
réznicy miedzy znaczeniem i doniostoscig mysli Burke’a. Nie analizuje pogla-
déw Burke’a ani przez pryzmat jego najbardziej znanych, péznych prac, ani
w ramach doktryn powstatych po jego $mierci. Nie przypisuje pogladom poli-
tycznym Burke’a spdjnosci, robi to w przypadku pogladéw moralnych, ani tym
bardziej nie nadaje im ksztattu doktryny. Z drugiej strony w ograniczonym tylko
zakresie rozpatruje przekonania Burke’a w kontekscie intelektualnym, politycz-
nym i spotecznym epoki. Koncentruje uwage na tekstach Burke’a, rozpatrujac
je ze wspomnianej perspektywy ,,Burke’a psychologa moralnego”. W efekcie
inaczej niz Skinner widzi role historyka idei. Jesli dla Skinnera historyk idei jest
Ltlumaczem tekstu”, wyjasniajacym odbiorcy jego znaczenie®, to dla Bromwi-
cha gtéwne zadanie polega na interpretacji tekstu, cho¢, co nalezy podkreslié
jeszcze raz, nie jest to retrospektywna interpretacja. Czy jednak historyk idei
jako ,,ttumacz tekstu” nie jest w praktyce interpretatorem tekstu ,,wtasciwego”
oraz wszystkich pozostatych tekstéw, ktére bada, aby odszukaé kontekst inte-
lektualny epoki? Czy jest w stanie ksigzka Bourke’a oderwac sie catkowicie od
wczesniejszych interpretacji dorobku jednego z ,.klasycznych teoretykéw”? Czy
zadanie, ktére Skinner stawia przed historykiem idei, nie pozostaje, przynaj-
mniej cze$ciowo, postulatem teoretycznym?

53 Q. Skinner, Znaczenie, s. 162-163.
% A. Waskiewicz, op. cit., s. 156.
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Powyzsze watpliwosci nie sa oczywiscie krytyka metodologii Quentina Skin-
nera, wykorzystanej z tak dobrym efektem przez Crowe’a i Bourke’a. Wska-
zujg natomiast, szczegélnie w potgczeniu z pracg Bromwicha, ze badania nad
zyciem i dziatalno$cig Edmunda Burke’a mozna i nalezy prowadzi¢ z réznych
perspektyw, wykorzystujac rézne metody. Jednak przede wszystkim wskazuja,
jak interesujgcy jest dorobek intelektualny irlandzkiego filozofa. 1 jak wiele
w nim, mimo bogactwa literatury przedmiotu, do odkrycia.

Streszczenie

Edmund Burke (1730-1797) juz za swojego zycia byt jedng z najbardziej kontrower-
syjnych i wptywowych pod wzgledem intelektualnym postaci na brytyjskiej scenie
politycznej. Rozpoczete wéwczas spory o charakter jego mysli trwaja po dzi$ dzien.
W wieku XIX dominowatl poglad, Zze Burke byt ,liberatem”, natomiast w wieku
XX przewage zyskato stanowisko, zgodnie z ktérym Burke byt , konserwatystg”. Nie
brakowato tez interpretacji, dzielgcych jego dziatalno$¢ na dwa etapy: ,,liberalny”
do rewolucji francuskiej i ,konserwatywny” od tego wydarzenia. Réznice zdan
w duzym stopniu wynikaly z dazenia do wykorzystania autorytetu intelektual-
nego Burke’a we wspélczesnej rywalizacji politycznej. Koniec zimnej wojny z jednej
strony zdawat sie kta$¢ kres instrumentalnemu wykorzystywaniu dorobku Burke’a,
ale z drugiej stwarzat zagrozenie polegajace na spadku zainteresowania jego pogla-
dami. W ostatnich latach nastapit wyrazny rozwéj badan nad zyciem i poglagdami
Burke’a. Miedzy rokiem 2012 a 2015 ukazaly sie cztery jego biografie intelektualne
autorstwa, w porzagdku chronologicznym, Iana Crowe’a, Jessego Normana, Davida
Bromwicha oraz Richarda Bourke’a. Z wyjatkiem pracy Crowe’a wszystkie majg za
zadanie przedstawienie cato$ci jego zycia i pogladéw. Je$li przedmiot zaintereso-
wania wspomnianych autoréw jest ten sam: poglady filozoficzne, polityczne i spo-
teczne Burke’a, to odmienne sg metody badawcze, ktére prowadzg ich do rozbiez-
nych wnioskéw. Ksigzka Normana wpisuje sie w nurt badawczy, zgodnie z ktérym
Burke nie tylko nalezy do grona konserwatystéw, ale byt twdrca wspétczesnej mysli
konserwatywnej w $wiecie anglojezycznym. Inny charakter ma praca Bromwicha,
ktéry pyta, co myslat Burke i dlaczego myslat w okre$lony sposéb. Bromwich pod-
kresla ciggto$¢é w my$li Burke’a, ktéra nie polega na powtarzaniu okreslonych idei,
lecz na tym, ze jego poglady polityczne i spoteczne znajduja Zrédto w tej samej
koncepcji natury ludzkiej oraz w przekonaniu, ze istnieje $cisty zwigzek miedzy
moralnoscig i polityka. Inne podejécie zaprezentowali Crowe i Bourke, ktérzy, cho¢
w odmiennych ramach czasowych, pierwszy w poczgtkowym etapie dziatalno$ci
publicznej Burke’a do 1765 r., drugi przez cate jego zycie, dgzg do przywrécenia
Burke’a do oryginalnego kontekstu politycznego i intelektualnego. Rezygnujg
z podziatéw ,konserwatysta-liberal”, z powodzeniem przedstawiajac poglady
Burke’a na tle sporéw ideowych i politycznych prowadzonych w czasach, w kté-
rych zyl. W ten sposéb nawigzuja do zatozeti metodologicznych przedstawionych
przez Quentina Skinnera. Odmienne metody wykorzystane we wszystkich wspo-
mnianych pracach wskazuja na potrzebe prowadzenia studiéw nad dziatalno$cig
Burke’a z réznych perspektyw, a takze na wciaz istniejace mozliwosci badawcze.
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Already during his life, Edmund Burke (1730-1797) was one of the most controver-
sial and intellectually influential persons on the British political scene. Disputes
over the character of his views and opinions that began at that time have lasted
until today. In the nineteenth century the opinion prevailed that Burke was “a lib-
eral”, while in the twentieth century he was mostly thought to be “a conserva-
tive”. There have also been interpretations dividing his activities into two phases:
a “liberal” one to the French Revolution, and a “conservative” afterwards. The
differences of opinions resulted, to a great extent, from the desire to use Burke’s
intellectual authority in the contemporary political rivalry. The end of the cold
war seemed, on the one hand, to put an end to the instrumental use of Burke’s
achievements, while on the other it presented a threat of decreased interest in his
opinions. In recent years there has been a clear development of studies into Burke’s
life and views. Four Burke’s intellectual biographies were published between 2012
and 2015, written, in a chronological order, by Ian Crowe, Jesse Norman, David Bro-
mwich, and Richard Bourke. Except for Crowe’s book, all present Burke’s whole life
and entirety of his opinions. If the object of interest of these authors was the same,
Burke’s philosophical, political and social views, their different research meth-
ods led them to different conclusions. Norman’s book inscribes into the research
stream that not only puts Burke with conservatives, but regards him as the author
of modern conservative thought in the English-speaking world. Bromwich, on the
other hand, asks a question what did Burke think, and why he thought in a specific
way. Bromwich emphasises a continuity in Burke’s thought which did not consist
in repeating certain ideas, but in that his political and social ideas originated from
the same concept of human nature, and from his belief that there was a close rela-
tionship between morality and politics. Different approach has been developed by
Crowe and Bourke, who — although within a different time framework: the first for
the early stage of Burke’s public activity to 1765, the latter throughout the whole
Burke’s life — seek to restore Burke to his original political and intellectual context.
They resign from the clear-cut division between the conservative and liberal, and
successfully present Burke’s views against the backdrop of ideological and political
disputes of his times. Thus, they refer to methodological assumptions presented by
Quentin Skinner. Different methods employed in all the presented books indicate
the need for further study into Burke’s activity from different perspectives, but
also the potential for research.

Translated by Grazyna Waluga
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