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Darius Baronas, Stephen C. Rowell, The Conversion of Lithuania. From
Pagan Barbarians to Late Medieval Christians, Vilnius [2015], The Insti-
tute of Lithuanian Literature and Folklore, ss. XI+627, 4 mapy, 19 il.
kolorowych i czarno-biatych

Jestem przekonany, ze recenzowana ksiazka trwale zapisze sie w annatach
mediewistyki i epoki wczesnonowozytnej, stajac sie odtad jednoczesnie punk-
tem wyjscia i odniesienia dla kazdych kolejnych badan poswieconych poczatkom
i wczesnemu rozwojowi chrze$cijafistwa na Litwie. O tym, jak niemal entuzja-
stycznie zostala przyjeta, najlepiej $wiadczy dyskusja (,, Wokét probleméw chry-
stianizacji Litwy”) przeprowadzona w Warszawie w maju 2016 r. Zorganizowaty
ja wspdlnie IH PAN w Warszawie oraz Instytut Historii Litwy przy wspdtpracy
Litewskiej Katolickiej Akademii Nauk i Polskiej Grupy Miedzynarodowej Komisji
Historii i Studiéw nad Chrze$cijatistwem. Bioracy w niej udziat historycy nie
tylko zgodnie podkreslali doniosto$¢ dzieta, ale przywotujac konkretne przy-
ktady, uwypuklali mistrzowskie wywigzanie sie Autoréw z zadania i wyzwania,
przed ktérymi staneli.

Swa ksigzka obaj, doskonale przeciez znani i cenieni!, Autorzy po raz
kolejny udowodnili, ze pochwaly, ktérymi ich dotychczas obdarzano, nie byty
formutowane na wyrost.

Niniejsze uwagi z dwéch przynajmniej powodéw maja charakter niemal
wylacznie sprawozdawczy: ostatnie rozdziaty The Conversion of Lithuania wykra-
czaja poza moje kompetencje, poza tym uwazam, ze dyskusje nad poszczegdl-
nymi fragmentami, zwlaszcza gdy mamy do czynienia z tak doniostym dzietem,
odbywa¢ sie powinny wytgcznie w formie artykutéw polemicznych?.

Z polskiej perspektywy na szczegdlne podkre$lenie zastuguje fakt, ze Darius
Baronas i Stephen C. Rowell swg prace poswiecili pamieci Urszuli Borkow-
skiej OSU. Ksiazka sktada sie z przedmowy (s. IX-XI), wstepu (s. 1-20), dwunastu
rozbudowanych, dzielgcych sie na podrozdziaty, rozdziatéw, epilogu (s. 519-524),
wykazu skrétéw (s. 557-558), bibliografii (Zrédta rekopismienne, s. 559-560; dru-
kowane, s. 561-568, literatura, s. 568-612), spisu map i ilustracji (s. 613-614)
oraz indeksu (s. 615-627). Wstep, rozdzialy 9-12 oraz epilog wyszly spod pidra
Rowella, rozdzialy 1-8 napisat Baronas.

Juz w interesujagcym wstepie (poza obszerna charakterystyka wykorzysta-
nych 7Zrédel, s. 9-20) dostrzegamy, jak dalece Autorzy przemysleli zagadnienie,

! Patrz np. D. Baronas, Trys Vilniaus kankiniai. Gyvenimas ir istorija (istoriné studija ir
Saltiniai), Vilnius 2000; idem, Vilniaus pranciskony kankiniai ir jy kultas XIV-XX a., Vilnius
2010; S.C. Rowell, Lithuania Ascending. A pagan Empire within East-Central Europe, 1299-1345,
Cambridge 1994 (po lit. Vilnius 2001); Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Gede-
minne illustrans, wyd. S.C. Rowell, Vilnius 2003. Nie wspominam o pracach zbiorowych
i bardzo licznych artykutach.

2 Anonsowane ,,sprawozdanie” musi tez mieé, co zrozumiale, swoje ograniczenia
wynikajace z wymagarh wydawniczych.
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jak twdrczo wykorzystali dotychczasowe spostrzezenia i propozycje lite-
ratury (odniesienie sie do definicji pahistwa chrzescijariskiego zapropono-
wanej przez Henryka Lowmiariskiego i zaaprobowanej przez Jerzego Och-
mariskiego). Nie budzi watpliwosci stwierdzenie: ,,Konwersja jest staltym
procesem zaréwno dla jednostek jak dla spoteczeristwa, w ktérym zyja, jest
tez procesem ewolucyjnym, chociaz jego poczatek moze byé rewolucyjny”
(s. 6)°. Przekonujace sg fragmenty, w ktérych Rowell dostrzega mozliwosé
ewentualnej chrystianizacji zwiazanej z dzialaniami wtadcéw i ich politycz-
nego czy rodzinnego zaplecza (sugeruje, jak sie zdaje, sceptycyzm wobec
uznania Netimera, lokalnego wtadcy ochrzczonego przez Brunona z Kwer-
furtu, za wtadce litewskiego; sceptycyzm, ktéry podzielam). Uwypukla réw-
niez intencje, ktére przy$wiecaly obu Autorom — pokazanie makro- i mikro-
historii chrze$cijanistwa na Litwie. Od razu dodajmy, Ze ten cel udato sie
w pelni zrealizowad.

W rozdziale pierwszym ,, Tepid Beginnings and the First Martyrs: Adalbert-
-Wojciech and Bruno of Querfurt” Baronas, po scharakteryzowaniu ogdlniej-
szego kontekstu (,,Geographical lore about the Balts in the first millennium
AD”, s. 21-30), obszernie, z odwotaniem sie do Zrédet i wielojezycznej lite-
ratury przedmiotu, odnosi sie do misji $w. Wojciecha i Brunona z Kwerfurtu
(,,First Christian impulses”, s. 30-54). Dostrzega ztozono$¢ problemu, trudnosci
interpretacyjne, trafnie podkreslajac przy tym role i dazenia Rurykowiczéw,
i - wprawdzie jedynie skrétowo, przyp. 74, s. 41 — wypowiada sie na temat
miejsca $mierci Brunona.

Rozdziat drugi (,High Hopes on Difficult Terrain: Mindaugas — the First
and Last King of Old Lithuania”, s. 55-118), najbardziej obszerny w catej ksiazce,
chyba najlepszy ze wszystkich, ktére napisal Baronas. Pierwszg jego cze$¢ (,, The
changing background, avenues and dead-ends”, s. 55-77) stanowig rozwaza-
nia o misjach chrystianizacyjnych wéréd Battéw, uwagi o pietnastowiecznych
definicjach poje¢ Auksztota i ZmudZ, krétkie spostrzezenia o uktadzie litew-
sko-halickim z 1219 r. (z waznym dostrzezeniem korekty daty zaproponowanej
w 1901 r. przez Mychajte Hruszewskiego, ktéra wspdiczesnie aprobuje Dariusz
Dabrowski), wreszcie rozbudowany fragment po§wiecony Zmudzi i jej zwiazkom
z Litwa, trafny, odwotujacy sie zresztg do klasycznych pozycji polskiej historio-
grafii. Ta cze$¢ rozwazan koriczy sie ,,mocnym akcentem”, Baronas stwierdza
bowiem: ,Fantazje biatoruskich nacjonalistéw widzacych we wspétczesnych
Litwinach produkt uboczny Zmudzinéw wynikajg w najlepszym razie z braku
wiedzy lub w najgorszym z manii antylitewskiej. Préby dzisiejszych Biatoru-
sinéw przedstawiania siebie jako niegdysiejszych Litwinéw bardzo przypomi-
najg ezopowego osta udajgcego Iwa” (s. 77)%. Kolejne fragmenty poswiecono

3 ,Conversion is a constant process for both individuals and the society in which
they live, an evolutionary process, however revolutionary its beginning might be”.

4, Belarusian nationalist phantasies of present-day Lithuanians as a by-product of
Zemaitijans are ill-informed at best, or infused with anti-Lithuanian mania at worst.
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powstaniu i upadkowi katolickiego krélestwa litewskiego (s. 77-108). Jedynie
z uwagi na brak miejsca po§wiecam tym niezmiernie interesujgcym spostrze-
zeniom zaledwie kilka zdan. Baronas sadzi, ze najprawdopodobniej nigdy za
zycia Mendoga nie doszlo do erygowania katedry. Zrédta wspominajg jedynie,
ze planowano jej budowe. Przy okazji warto zwrdcié uwage, ze Autor raz tylko
(przyp. 107, s. 84) przywotuje bardzo kontrowersyjng ksigzke Tomasa Bara-
nauskasa®, z komentarzem, ze jest odpowiednikiem ,biatoruskich teorii nacjo-
nalistycznych”. Na szczegblng uwage zastuguja fragmenty po$wiecone apostazji
Mendoga. Wbrew do$¢ mocno ugruntowanym w historiografii opiniom Baronas,
wracajac do dawnych propozycji Juozapasa Stakauskasa i ponownie analizujac
przekazy inflanckiej Kroniki Rymowanej oraz Kroniki halicko-wotyriskiej (w sposGb
bardzo przekonujacy), udowadnia, ze by¢ moze do apostazji wcale nie doszto.
Upadek i $mier¢ litewskiego kréla mogty za$ byé wypadkowa dwéch czynnikéw:
zniszczeri dokonanych przez Mongotéw podczas najazdu z 1258/1259 r. i zwy-
ciestwa Zmudzinéw odniesionego w bitwie z zakonem krzyzackim nad jeziorem
Durben w 1260 r. (pogariscy bogowie sg silniejsi!). Nie pomogla tez reorienta-
cja polityki Mendoga (zerwanie z zakonem krzyzackim i sojusz z Aleksandrem
Newskim), poniewaz nie spowodowata ostabienia najwiekszego wewnetrznego
przeciwnika — Trenioty. Warto$ciowe sa réwniez uwagi po$wiecone Wojsietkowi
(,,jedyny prawostawny wtadca starej Litwy”), ktérego Autor uznaje za jedng
z najbardziej interesujacych postaci $redniowiecznej Litwy (s. 108-118).

Nastepny rozdziat, zatytutlowany ,,How to Play with Western Christians:
a Battle of Wits between the Literate and the Illiterate”® (s. 119-148), chro-
nologicznie obejmuje lata 1322-1377. Sktada sie z dwdch podrozdziatéw: ,,The
correspondence of Grand Duke Gediminas (1322-1324)” i ,,Sham negotiations
over receiving baptism in the time of Algirdas and Kestutis (1345-1377)”. Autor,
analizujac listy wielkiego ksiecia litewskiego, ktére miaty doprowadzi¢ do chrztu
Litwy pod auspicjami Stolicy Apostolskiej, powatpiewa w sugestie, ze Giedymin
stat sie ofiarg niekorzystnych zbiegéw okolicznosci (opory Zmudzinéw i rola
prawostawnych Rusinéw), ktére nie pozwolity mu zrealizowaé powzietego
zamiaru. Opisujac za$ kolejne préby chrystianizacji, trafnie taczy wydarzenia
z 1349 i 1351 r. (starania podejmowane przez Kazimierza Wielkiego i Ludwika
Andegaweriskiego), rozpisuje sie o 1358 r. (inicjatywa Karola IV Luksembur-
skiego) i nieco po macoszemu traktuje prébe z 1373 r. (usitowania papieza Grze-
gorza XI). Moze szkoda, biorac pod uwage ostatnig, bo w polskiej literaturze
na ten temat (takze w zwigzku z poszukiwaniem inicjatora przedsiewziecia)
powstato kilka interesujacych artykutéw.

Their attempts to depict modern Belarusians as erstwhile Lithuanians are starkly re-
miniscent of the Esopian donkey masquerading as a lion”.

> T. Baranauskas, Lietuvos valstybés iStakos, Vilnius 2000.

¢ Tytut inspirowany, jak sie wydaje, praca Egidijusa Banionisa, ZodZio ir paprocio
kultiiros pédsakai Gedimino laiskuose, w: Metra$¢iai ir kunigaiksciy laiskai, red. A. JovaiSas,
D. Lindiuviené, M. Vaicekauskas, Vilnius 1996.
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Rozdzial czwarty (,,Going East, Facing West: Pagan Lithuania and Christian
Neighbours”, s. 149-174) po$wiecono, ogdlnie rzecz ujmujac, ,,polityce ruskiej”.
Pisze Autor o rozszerzaniu terytorialnego stanu posiadania Litwy, o nieuniknio-
nej rywalizacji z Moskwa, wspomina o polityce matzeriskiej dynastii litewskiej,
jakze waznej dla ksztattowania wizji pafistwa, i obszernie, przy tym bardzo zaj-
mujaco, o staraniach, ktére miaty doprowadzi¢ do powstania na Litwie odreb-
nej metropolii prawostawnej. Szczegdlna uwage, jak sadze, trzeba zwrdcié na
zamykajace te cze$¢ rozwazan uwagi podsumowujace.

Kolejny rozdziat (,,Orthodox and Franciscan Martyrs: Spiritual and Bodily
Arms Talk”, s. 175-220) charakteryzuje ogromna swoboda i rozmach, z jakimi
Baronas kresli dzieje prawostawnych i katolickich meczennikéw za wiare. Nic
w tym dziwnego, skoro — jako autor dwéch poswieconych tym zagadnieniom
monografii — jest zapewne najlepszym znawca tej problematyki. Pisze zatem
o trzech (Antoni, Jan, Eustachy) prawostawnych dworzanach Olgierda, zmartych
$miercig meczetiskg w 1347 1., o dwéch franciszkanach (Ulryk i Marcin), ktérzy
zgineli z rozkazu Giedymina w 1241 r. w Wilnie, o ich pieciu braciach zakonnych
zabitych w Wilnie ok. 1369 r., i kolejnych dwdch, ktérzy stracili zycie w Sere-
cie podczas litewskiej wyprawy z 1378 r. (w tej ostatniej kwestii interesujaca
dyskusja z propozycjami Ilony Czamanskiej, odno$nie do interpretacji zrédet
i ewentualnej roli Koriatowiczéw, s. 215-216).

Poczatkowe, przy tym obszerne, fragmenty rozdziatu széstego (,,Grassroots
Christianity in Pagan Lithuania and the Final Turn: the Road from Vilnius
to Cracow”, s. 221-260) udowadniajg trafno$¢ zamykajacego je stwierdzenia:
»Jogaila was not a deus ex machina” (s. 241). Baronas (i tym razem ograniczam sie
jedynie do bardzo skrétowej relacji) pisze o chrzescijanach z otoczenia wielko-
ksigzecego, o chrztach w najblizszej rodzinie Kiejstuta, o roli Koriatowiczdw.
Dalsza cze$¢ rozwazan, poswiecona juz czasom Jagietty, budzi sporo kontro-
wersji, ktérych, rzecz jasna nie sposéb w tym miejscu rozwijaé. Za daleko, jak
sadze, idzie przypuszczenie, ze podréz Skirgielty z 1379 r. mogta by¢ ,,gene-
ralng reorientacja” polityki litewskiej, nie przekonuja powody rozejscia sie drég
Jagielly i Kiejstuta, zdumiewa stwierdzenie, ze Olgierdowicz byt dla Witolda
jedynie ,,wrogiem w wierze”. Gdyby Autor we wspomnianych fragmentach
skorzystat z wiekszej liczby publikacji, by¢ moze uniknatby pewnych kon-
kluzji. Nie przekonuje mnie réwniez zakwestionowanie projektu prawostaw-
nego chrztu Jagielty, ktéry Baronas uznaje za wytwér péZniejszej propagandy
moskiewskiej.

Zdecydowanie mniej dyskusyjny jest bogaty tresciowo i rozbudowany,
$wietnie zreszta udokumentowany, rozdziat siédmy (,, The Demonstration of
Christian Power in Vilnius in 1387 and Its Aftermath”, s. 261-326). Za bardzo
cenne uznaje rozwazania o litewskim poganistwie (z kwestii szczegStowych np.
uwagi o ,,bllitekirl” Kroniki Rymowanej, o Criwem z kroniki Dusburga, sporo
spostrzezen po$wieconych Dlugoszowemu opisowi wierzet litewskich) koriczace
sie konkluzja o braku $wiatyt i kaptanéw oraz stwierdzeniem, ze religia pogan-
ska odgrywata role wylacznie scalajacg polityczna ideologie grupy rzadzacej.
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Pozostate podrozdzialy po$wiecit autor Jagielle (,,a founding father of Roman
Catholic Lithuania”), formujacemu sie zyciu religijnemu, Janowi Sylwanowi (Hie-
ronimowi) z Pragi i jego roli oraz sytuacji prawostawnych mieszkaicéw Litwy.

Bardzo obszerny jest réwniez ostatni z napisanych przez Baronasa rozdzia-
téw, zatytutowany ,,How to be Big in Europe: Convert the Pagans, Reduce the
Schismatics” (s. 327-378) — w lwiej cze$ci po$wiecony chrystianizacji Zmu-
dzinéw. Po rzeczowym wprowadzeniu w zagadnienie zmudzkich zawitosci,
badacz analizuje przekaz Dtugosza dotyczacy chrztu Zmudzinéw zamieszczony
w Rocznikach pod 1413 r., opisuje przybycie delegacji Zmudzinéw do Konstancji
w 1416 r., ,wlasciwy” chrzest Zmudzindw w 1417 r., stusznie tez, moim zda-
niem, interpretuje zaburzenia, ktére mialy miejsce na Zmudzi w 1418 r. Ostatnie
fragmenty rozdziatu, spiete klamra lat 1411-1418, dotycza problemu prawo-
stawia i kwestii, ktére najogdlniej okresli¢ mozna jako zwigzane z dazeniem
do unii koscielne;.

Bardzo interesujace sa spostrzezenia Rowella poczynione w rozdziale dzie-
wiatym (,,Bulwark of Latin and Greek Christendom?”, s. 379-402). Swietna jest
jego skondensowana analiza przy wskazywaniu konkretnych przyktadéw, doty-
czaca wykorzystywania przez kazdego z wtadcédw litewskich (po kres XV w.)
polityki do kreowania siebie jako obroticy wiary. Nastepne fragmenty dotycza
problemu unii ko$cielnej oraz wzajemnych relacji miedzy katolikami, prawo-
stawnymi a unitami, widzianych w skali makro i mikro.

W rozdziale dziesigtym (,,Supplications and Indulgences”, s. 403-436),
wychodzac z bardzo solidnej i rozbudowanej podstawy zZrédtowej, Autor anali-
zuje supliki kierowane do Rzymu, odpusty i pobozno$é, osobne miejsce poswie-
cajac odpustom zwigzanym z procesjami Bozego Ciata.

Przepetniony bogactwem materiatu rekopi$miennego (wykorzystano przede
wszystkim Akta Konsystorskie z Archiwum Archidiecezjalnego w GnieZnie
i rekopis z Archiwum Diecezjalnego w Siedlcach) wchodzacego w dwie pierwsze
dekady XVI w. jest rozdziat jedenasty , Lithuanian Catholics go to Court” (s. 437-
457). Na konkretnych, bardzo licznych przyktadach ludzi i spraw wydobytych
z materialéw znajdujacych sie w GnieZnie i w Siedlcach (,,Evidence from the
Lutsk Consistory Court”, s. 449-457) Rowell pokazat udziat Litwinéw w sadach
konsystorskich.

Ostatni z rozdzialéw, bardzo obszerny, poswiecono litewskiej strukturze
diecezjalnej (s. 459-517). Po krétkiej charakterystyce kazdej z diecezji (wiler-
ska, miednicka, tucka i kijowska), uczony kolejno omawia problem sieci para-
fialnej, szkdt, litewskiego duchowieristwa, w bardzo interesujacy sposdéb pisze
o strukturalnej reformie w przededniu reformacji, nie zapomina o bractwach
i przytutkach.

Dobrze skonstruowany zostat epilog (,,From Pagan Europe to Christian
Europe”), w ktérym Rowell nie tylko pokrétce podsumowuje ksiazke, ale akcen-
tuje réwniez pewne kwestie. Podkresla, ze mozna wprawdzie podaé konkretna
date rozpoczynajaca ,,oficjalna konwersje” mieszkaticéw jakiego$ paristwa, nie
sposéb jednak wskaza¢ daty, ktéra okreslataby, kiedy proces zostat zakoriczony.
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,Chrystianizacja kraju zajmuje wiecej czasu i nigdy sie nie koniczy™ (s. 520) —
dodaje. Z przekonaniem stwierdza, ze jesli elementy dawnych zachowan sple-
cione byly (lub nawet sg) z praktykami nowej religii w litewskim katolicyzmie,
sprzeczne moga by¢ jedynie w oczach purysty.

Jarostaw Nikodem
(Poznart)

7, The Christianization of a country takes much longer and is never complete”.
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